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RESOLUGAO N° 584, DE 27 DE SETEMBRO DE 2024.

DispOe sobre o uso dos sistemas de pesquisa de dados e busca de bens para
constricao patrimonial disponibilizados pelo Conselho Nacional de Justiga

O PRESIDENTE DO CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA (CNJ), no uso de suas atribui¢cdes legais e regimentais,

CONSIDERANDO os principios constitucionais de razoavel duragao do processo e da eficiéncia na prestagao jurisdicional (CF, art. 5°,
LXXVIII, e art. 37);

CONSIDERANDO a atribuigdo do Conselho Nacional de Justica de regulamentar a pratica e a comunicagao oficial de atos processuais
por meio eletrénico e de velar pela compatibilidade dos sistemas, disciplinando a incorporagao progressiva de novos avangos tecnolégicos e
editando, para esse fim, os atos que forem necessarios, respeitadas as normas fundamentais daquele Cédigo (CPC, art. 196);

CONSIDERANDO a necessidade de padronizar procedimentos para a realizagdo de buscas patrimoniais, pesquisas de dados e
constricdes, mitigando a possibilidade de discrepancias e ineficiéncias operacionais;

CONSIDERANDO a utilizagédo dos sistemas eletronicos do Conselho Nacional de Justica como meio célere e seguro para transmissao
de ordens judiciais e respectivas respostas, reduzindo os riscos na tramitacgéo fisica de documentos com informagdes sigilosas;

CONSIDERANDO o compromisso do Conselho Nacional de Justica com a transparéncia e a evolugéo constante dos mecanismos de
efetividade judicial;

CONSIDERANDO recente oficio enviado a este Conselho pelo Banco Central, noticiando o envio de expressiva quantidade de ordens de
bloqueio de ativos financeiros ainda enviadas por oficios, em montante superior a capacidade de tratamento pela autarquia, o que compromete
sua capacidade de atendimento aos demais 6rgaos (SEI/CNJ n° 12340/2024);

CONSIDERANDO a deliberagéo do Plenario do CNJ, no Procedimento de Ato n°® 0003336-02.2024.2.00.0000, 42 Sessao Extraordinaria,
realizada em 17 de setembro de 2024;

RESOLVE:

Art. 1° As ordens judiciais de pesquisa de dados e busca de bens para constrigdo patrimonial devem ser efetuadas exclusivamente por
via eletrénica, por meio dos sistemas oferecidos pelo Conselho Nacional de Justi¢a e constantes da lista prevista no art. 3°.

§ 1° O disposto no caput somente nao se aplica nos seguintes casos:
| — ordem nao abrangida pelas funcionalidades do sistema pertinente;
Il — indisponibilidade temporaria em casos de ordens urgentes que ndo possam aguardar o restabelecimento do sistema respectivo;

IIl — excepcionalidade em razdo da urgéncia ou de possibilidade perecimento do direito em casos que ndo possam aguardar os prazos
de resposta dos sistemas pertinentes.

§ 2° As hipoteses previstas nos incisos do § 1° deverao ser objeto de decisdo fundamentada nos autos, com copia a ser encaminhada
a instituicdo destinataria da ordem.

Art. 2° A transmissao de ordens em desacordo com as regras do art. 1° podera ensejar responsabilizagao funcional.

§ 1° A desconformidade prevista no caput devera ser informada ao(a) magistrado(a) emissor(a) da ordem pela Corregedoria do seu
tribunal ou pela Corregedoria Nacional de Justiga, para fins de adequagéo do procedimento.

§ 2° Reiterado o procedimento desconforme depois da comunicagao prevista no § 1°, a Corregedoria tomara as providéncias disciplinares
cabiveis.

Art. 3° O CNJ mantera lista oficial e atualizada de sistemas e convénios automatizados, disponivel para consulta no seu sitio eletrénico.

Paragrafo unico. A lista a que se refere o caput sera de acesso publico, com o objetivo de assegurar a transparéncia, a eficiéncia e o
correto uso dos recursos tecnologicos disponiveis.

Art. 4° Ficam os gestores negociais ou comités gestores dos sistemas e convénios automatizados oferecidos pelo CNJ autorizados a
regulamentar as disciplinas de funcionamento e de cumprimento das ordens judiciais de pesquisa de dados e busca de bens para constrigao.

Art. 5° Esta Resolugéo entra em vigor na data da sua publicagao.
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INTIMAGAO

N.0005840-78.2024.2.00.0000 - PEDIDO DE PROVIDENCIAS - A: JESUS GOMES DE VASCONCELOS. Adv(s).: Nao Consta Advogado.
R: ROBERTA WALMSLEY SOARES CARNEIRO PORTO DE BARROS. Adv(s).: Nao Consta Advogado. Autos: PEDIDO DE PROVIDENCIAS
- 0005840-78.2024.2.00.0000 Requerente: JESUS GOMES DE VASCONCELOS Requerido: ROBERTA WALMSLEY SOARES CARNEIRO
PORTO DE BARROS EMENTA PEDIDO DE PROVIDENCIAS. PRETENSAO DE ANALISE DE DECISAO JURISDICIONAL. ART. 103-B, §
4° DA CF. AUSENCIA DE INDICIOS MINIMOS DE INFRAGAO AS NORMAS DA MAGISTRATURA. JUSTA CAUSA NAO EVIDENCIADA.
ARQUIVAMENTO SUMARIO. DECISAO Trata-se de pedido de providéncias apresentado por Joselito Gomes de Vasconcelos (que mudou o
nome para Jesus Gomes de Vasconcelos) em desfavor de Roberta Walmsley Soares Carneiro Porto de Barros, desembargadora Federal do
TRF da 52 Regido. O requerente narra, em sintese, que a autoridade reclamada praticou atos em desconformidade com as regras processuais
civis na conducédo do processo n. 0810079-16.2022.4.05.8000. Alega que id 5733693: [...] pelos erros primarios praticado pela Magistrada
Desembargadora Federal da 52 Regido em Recife/PE Roberta Walmsley Soares Carneiro Porto de Barros (vide Acérdao anexo 09).no processo N°
0810079-16.2022.4.05.8000 - ACAO PENAL, percebe-se a falta de conhecimento técnico para julgamento da referida Magistrada que precisa de
capacitagao conforme rege o Capitulo X Art. 29 do Cédigo de ética da Magistratura. E o relatério. Passo a decidir. Da analise da inicial apresentada,
nota-se que a irresignagéo se refere a exame de matéria estritamente jurisdicional. Nesse sentido, verifica-se que o requerente, utilizando-se
deste pedido de providéncias como sucedaneo recursal, pretende que esta Corregedoria Nacional reexamine os autos dos processos em causa.
Em casos como esse, em que a irresignacéo se refere a exame de matéria exclusivamente jurisdicional, no qual se aponta infragao disciplinar
a magistrado por suposto equivoco no exercicio da sua competéncia judicante, o interessado deve buscar os meios de impugnagéo previstos
na legislagdo processual, ndo cabendo a intervengao desta Corregedoria Nacional de Justica. Com efeito, o Conselho Nacional de Justica,
cuja competéncia esta restrita ao ambito administrativo do Poder Judiciario, ndo pode intervir em decisao judicial para corrigir eventual vicio de
ilegalidade ou nulidade, porquanto a matéria aqui tratada nao se insere em nenhuma das hipéteses presentes no art. 103-B, § 4°, da Constituicao
Federal. Isso porque o exercicio da atividade judicante, sob o manto constitucional do livre convencimento do magistrado, € intangenciavel nesta
via correcional, salvo situagdes excepcionais em que se demonstre a ma-fé do membro do Poder Judiciario ou a condugao do processo com
desvio de finalidade do magistrado, e, ainda, com carater habitual, o que n&o se pode inferir a partir da narrativa apresentada. Acerca do tema, &
firme o entendimento do Conselho Nacional de Justica: RECURSO ADMINISTRATIVO EM PEDIDO DE PROVIDENCIAS. A INDEPENDENCIA
FUNCIONAL DO MAGISTRADO REVERBERA EM GARANTIA DE PRESTACAO JURISDICIONAL IMPARCIAL EM FAVOR DA SOCIEDADE.
MATERIA DE NATUREZA EMINENTEMENTE JURISDICIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE REEXAME. DECISAO DE ARQUIVAMENTO MANTIDA.
1. O que se alega contra a requerida se classifica como matéria estritamente jurisdicional, diretamente vinculada a procedimento de citagéo
adotado nos autos. Em tais casos, deve a parte valer-se dos meios processuais adequados, ndo cabendo a intervengdo do Conselho Nacional
de Justica. 2. O CNJ, cuja competéncia esta restrita ao &mbito administrativo do Poder Judiciario, ndo pode intervir em decisédo exclusivamente
jurisdicional, para corrigir eventual vicio de ilegalidade ou nulidade, porquanto a matéria ndo se insere em nenhuma das atribuigbes previstas
no art. 103-B, § 4°, da Constituigdo Federal. 3. A independéncia funcional do magistrado reverbera em garantia de prestacao jurisdicional
imparcial, em favor da sociedade, expressamente prevista no art. 41 da LOMAN, somente podendo ser questionada administrativamente quando
demonstrado que, no caso concreto, houve atuagdo com parcialidade decorrente de ma-fé, o que nao se verifica neste caso. 4. Ausentes indicios
de ma-fé na atuagédo da magistrada, eventual impugnacéo deve ser buscada pelos mecanismos jurisdicionais presentes no ordenamento juridico.
5. Recurso administrativo a que se nega provimento. (CNJ - RA - Recurso Administrativo em PP - Pedido de Providéncias - Corregedoria -
0000695-92.2022.2.00.0814 - Rel. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA - 1092 Sesséo Virtual - julgado em 12/08/2022). Ressalte-se, ademais,
que mesmo invocagdes de erro de julgamento ou erro de procedimento ndo se prestam a desencadear a atuagdo da Corregedoria Nacional
de Justica, salvo excegdes pontualissimas das quais se deduza infringéncia aos deveres funcionais pela propria teratologia da decisao judicial
ou pelo contexto em que proferida esta, o que também nao se verifica na espécie. Alids, eventual divergéncia na interpretacédo ou aplicagdo da
lei ndo torna o ato judicial, por si s6, teratolégico, muito menos justifica a intervengéo correcional. A propdsito: RECURSO ADMINISTRATIVO
EM PEDIDO DE PROVIDENCIAS. MATERIA DE NATUREZA ESTRITAMENTE JURISDICIONAL. RECURSO NAO PROVIDO. 1. O Conselho
Nacional de Justigca possui competéncia adstrita ao &mbito administrativo do Poder Judiciario, ndo podendo intervir em deciséo judicial com o
intuito de reforma-la ou invalida-la. A revisédo de ato judicial ndo se enquadra no ambito das atribuicdes do CNJ, nos termos do art. 103-B, § 4°,
da Constituigdo Federal. 2. Do mesmo modo, as questdes quanto a uma suposta parcialidade de magistrado desafiam meio processual préprio
(excegéao de suspeigdo ou impedimento), tornando a via administrativa inadequada para tal fim. 3. Mesmo invocagdes de erro de julgamento ou
erro de procedimento ndo se prestam a desencadear a atividade correicional, salvo excegdes pontualissimas das quais se verifique de imediato
infringéncia aos deveres funcionais pela propria teratologia da deciséo judicial ou pelo contexto em que proferida esta, o que também néo se
verifica na espécie. Recurso administrativo a que se nega provimento. (CNJ - RA - Recurso Administrativo em PP - Pedido de Providéncias
- Corregedoria - 0003153-02.2022.2.00.0000 - Rel. LUIS FELIPE SALOMAO - 1172 Sessao Virtual - julgado em 16/12/2022) Nos termos do
entendimento do Conselho Nacional de Justiga, é inadmissivel a instauragdo de procedimento disciplinar quando inexistentes indicios ou fatos
que demonstrem que o magistrado tenha descumprido deveres funcionais ou incorrido em desobediéncia as normas éticas da magistratura. Da
analise da inicial apresentada, verifica-se que o requerente invoca fatos genéricos, sem a individualizagdo de qualquer conduta caracterizadora
da pratica de infragédo funcional por membro do Poder Judiciario. Os fatos, tais como apresentados, encontram-se destituidos de elementos
minimos aptos a verificagdo de eventual infragdo disciplinar por magistrado, situagéo que impossibilita a intervengao da Corregedoria Nacional de
Justica. Decerto, os procedimentos disciplinares ndo podem ter prosseguimento em hipoteses cujas imputagdes nao tenham sido respaldadas por
provas ou indicios suficientes, que evidenciem a pratica de condutas ilicitas por parte do magistrado. A demonstragao de justa causa é requisito
essencial para a instauragdo de PAD, conforme reiterada jurisprudéncia do Conselho Nacional de Justica: RECURSO ADMINISTRATIVO EM
RECLAMAGAO DISCIPLINAR. RECLAMACAO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. RECURSO A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. 1 - Em consulta ao sistema de informagdes processuais do Conselho Nacional de Justiga, verifica-se que, no ultimo ano,
o requerente formulou dezenas de requerimentos contra membros do Tribunal da Justiga, arquivados pela Corregedoria Nacional de Justica, por
motivos como a auséncia de indicios de desvios funcionais ou a falta de elementos minimos para o prosseguimento do feito. 2 - E manifestamente
incabivel o reclamo que imputa infragdes disciplinares a membros da Corregedoria-Geral e do Tribunal de Justica, na tentativa de defender
tese de suposta injustica nos processos disciplinares a que o reclamante respondeu e se insurgir imotivadamente contra a pena que lhe foi
aplicada. 3 - E inadmissivel a instauragdo de procedimento disciplinar quando inexistentes indicios ou fatos que demonstrem que o magistrado




