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LIVRE PREMIER

SUITE DU DEVELOPPEMENT HISTORIQUE DES RAPPORTS
DE I'EGLISE ET DE L'ETAT.

Vi
L'Eglise et les Etats germaniques.

INTRODUCTION DE L'ELEMENT CHRETIEN DANS LA CONSTITUTION
DES ETATS GERMANIQUES.

§ CXX.
1. Conslitulion germanico-chrétienne.

Dans le premier concile cecuménique, tenu & Nice (325), ou
voit figurer Théophile, évéque des Goths (1). Ainsi, déja a celle
époque, la foi chrélieune avait jeté ses racines au sein des tribus
germaniques; mais ce fut seulement au douziéme siécle qu’elle
acheva la conquéte de ces peuples par la conversion des Scandina-
ves du Nord (2). C'est dans cette période, en partant du huitiéme
siécle, qu'il faut placer I'adoption du dogme chrétien par les

(1) Socrat., Hist, eccl., 11, 41. '
(2) Grimm, Deutsche Mythologic, 2te Aufl., Bd. I, 5.1, 2.
. 1



2 DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

Slaves établis dans I'intérieur de I'Allemagne et les pays circon-
voisins. Dans 'intervalle, un grand nombre de peuples germains,
notamment les Ostrogoths et les Visigoths, les Vandales, les Lom-
bards et les Bourguignons, avaient embrassé I'hérésie d’Arius;
mais, comme copsolation & ces défectiops dpuloureuses, I'Eglise
voyait surgir, dans la personne de Clovis, un Constantin d’Occi-
dent; c’est ainsi que Grégoire de Tours appelle I'illustre néophyte
de saint Remy (1). Clovis recut Je haptéme avec plusieprs mil-
liers de ses fideles compagnons d’armes; et, A dater de cc jour,
les Francs marchérent constamment 2 la téte de la civilisation
chrétienne, comme les véritables dépositaires de la foi de I'Eglise.
Cependant le reste des Germains rentra peu & peu dans le sein
de I'orthodoxie.

Chez les Romains (§ 117), la conversion au christianisme avait
di entrainer la séparation compléte du sicerdoce d’avec la
royauté; il en fut de méme chez les Germains. Sous I’empire du
paganisme, la noblesse germanique, la famille royale en téte, for-
mait aussi le corps sacerdotal (2); mais, en devenant chrétienne, il
lui fallut renoncer 3 ce derpier caractére (3). Jusque-la elle avait
recu dans ses mains les insignes du pontificat et le glaive protec-
teur du culte national;  'avenir, elle devait se horner i défendre
la religion sur les champs de bataille, et laisser toutes les fonctions
du divin ministére au sacerdoce chrétien (4)..

11 y avait donc désormais deux noblesses; I'une séculiére, 1'au-
tre cléricale, se réunissant sous la présidence du roi, qui avait
lui-méme renoncé A son titre de supréme pontife, pour n'étre
plus que le supréme défenseur de I'Eglise dans son royaume (5).
Pendant trés-longtemps, les intéréts religieux furent I'objet le
plus important des délibérations dela dicte, et quoique en réalité
les évéques fussent seuls appelés dans les synodes & régler les

(1; Gregor. Turon., Hist. ecel. Franc., 11, 31.

(2) Deutsche Geschichte, Bd. I, S. 111 S. #19.

(3) Deutsche Geschichte, Bd. I, S. 462.

(4) Angelsachsische Rechtgeschichte, S. 234. Deutsche Geschichte, Bd. 1.
S. 472. — Richter, Kirchenrecht, § 22, S. 44.

(5) Engl. Reichs- und Rechtsgeschichte, Bd. JI, S. 14 8. 28.
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choses spirituelles, souvent aussi les conseils de la nation, par
leur étroite connesion avec les conciles, concoururent aux rigle-
ments relatifs & ces mémes maticres (§ 83).

Cest ainsi, et grice surtout i I'action bieufaisante de I'Eglise,
que Tesprit du christianisme a pénétré peu i peu toute la consli-
lution germanique, dont ce n’est pas ici le lien de tracer le ta-
bleau (1), et transformé compléiement les meeurs des vaces ger-
maines. Mais ici enccre on voil I'liglise procéder avec Jes
plus grands ménagements 3 U'égard (l(, Fordre de choses éla-
bl (§ 68) et, tout en vivifiant et ennoblissant les formes paiennes
des anciennes institutions germaniques, clle ne put éviter qu'il
wen passit quelque chose aussi dans I'économic du droit ecclé-
siastique. Celte économie avait atteint déja son cutier développe-
ment dans Uempire romain, et, en vertu du principe : Ecclesia
vivit lege romana (2), le droit romain continua & végiv la 1égis-
lation des églises de la Germanie. Aussi, non-sculement les décrets
impériaux qui reconnaissaient les possessions de I'Eglise, les pré-
rogatives du clergé et la juridiction ecclésiastique, et ubandou-
maient A I'Eglise une part considérable dans I'administration ci-
vile (§ 118), eurent-ils leur apphcalnon dans les nouveaux Fitals;
mais les souverains de ces Ftas ajoutérent encore de plus gr.md»
priviléges & ceux qui déja avaient ¢1¢ conférés i I'Eglise (3). Les
biens ecclésiastiques surtout prirent dans tout I'Occident uy ac-
croissement extraordinaire, en méme temps que les princes chid-
liens, suivant i cet ¢gard les principes du droit allemand, prodi-
guatent i ces mémes biens les plus larges immunités (4).

Ce sont ces po»se«lons territoriales de I'Eglise qui contribuérent
puissamment & étendre I'influence du droit germapique sur le
droit ecclésiastique, comme cela se voit spécialement en matiére
de hénéfices.

Admis dans la catégorie des vassaux immédiats de la couroune,
les évéques en lemplmalent les obligations, quoiquc ce ne fiit

(1) Deutsche Geschichite, Bd. I, § 23; Bd. 11, § 55.

(2) Lex Ripuar., tit. 58, c. 1. — Deutsche Geschichte, Bd. I, §. 495.
(3) Deutsche Geschichte, Bd. 1. §52, 5. 331.
{4) Ibid., Bd. 1, S. 495.

v
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pas loujours d'une maniére personnelle (1); complant, en toutes
circonstances, sur le secours des organes de la puissance séculiére,
ils lui prétaient de leur coté un appui constant et dévoué. Ce
n'était donce pas chose rare que de voir des évéques et des comtes
siéger ensemble au méme tribunal (2); el, danslc domaine méme
de la procédure, comme dans maint autre objet, le mélange de
Iélément germanique et de I'élément ecclésiaslique produire un
échange mutuel de principes.

La constitution que nous devons désormais appeler germanico-
chrétienne, arriva i Papogée de son développement sousle grand
et pieux monarque qui, du haut de la dignité impériale, restau-
rée dans sa personne, domine incomparablement tous les autres
princes d’Occident (§ 119). Aussi la législation carlovingieune,
profondément imbue du véritable esprit du christianisme, et, par
suite, émanée du principe de I'accord intime des deux pouvoirs,
comme de sa source essentielle, a-t-elle droit d’étre signalée, si-
non pour la forme, du moins pour le fond et I'objet, comme la
plus parfaite des législations humaines.

Le titre le plus glorieux de lu constitution germanico-chré-
lienne, qui I'éleve au-dessus de toutes les autres ceuvres de ce
"genre, c’est d’avoir inauguré dans I'état monarchique le régne de
la véritable liberté. En cffet, si par liberté on entend autre chiose
que le droit accordé a chacun de s’abandonner au caprice d'une
volonté sans frein, et si, d’autre part, la liberté n'existe jamais
moins que quand le prince prétend étre seul 4 en jouir; en d’au-
tres termes, si elle n'est dans ses vérilables conditions qu'alors
que chacun, dans sa sphére respective, peut donner satisfaction i
ses droits, il ne saurait y avoir une constitution aussi profondé-
ment libérale que celle dont les capitulaires carlovingiens avaient
doté le nouvel empire d’Occident.

Charlemagnc avait trouvé dans les vicilles institutions germa-
niques et daus le paganisie lui-méme un puissant levier pour la
véalisation de son ceuvre législative, et I'Eglise, avec son esprit de

1) Deutsche Geschichte, Bd. 1, S. 469; Bd. 11. S. 314 8. 407.
(2) Englische Reichs- und Rechtsgeschichte, Bd. 1, S. 106.
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mansuétude e de charité, en adoucissant le sens grossier et la
forme brutale du droit séculier, hui en avait fourni un autre plus
fort et plus puissant encore.

Ce qui distinguait surtout la constitution germanico-chrétienne,
¢’était son économie organique, reliant entre eux, par le serment
et la fidélité, comme par un ciment indélébile, les différents
membres de la hiérarchie militaire. Basée, dans ces conditions,
sur le droit divin, elle tirait encore de ce fondement éternel une
nouvelle force vitale (1).

Les rois, élevés par la grace de Dieu au degré culminant de la
hiérarchie politique, étaient affermis dans leur dignité par ce
méme droit divin, dont les principes, enseignés par I'Eglise aux
autres membres du pouvoir gouvernemeutal, leur apprenaient i re-
connaitre dans Ia puissance royale une autorité instituée de Dien
et & lui obéir. Et cependant, cette organisation si vigoureuse du
principe monarchique n’engendrait point athitraire el le despo-
lisme; cc n’était point ce systéme de centralisation absorbante qui
rine toutes les libertés (2), le serment des vassaux d'étre fidtles
i leurs souverains ayant pour corrélatif la promesse faile par
ceux-ci d'agir touJours en féaux seigneurs (3), et I'Eglise ensci-
gnanl aux rois & maintenir intacts et inviolables les dnonts de cha-
cun, & quelque degré de la hiérarchie sociale ou politique qu’il
piit étre placé.

Ce qui contribuait le plus puissamment i revétir, aux yeux du
peuple, I'autorité temporelle d'un caractére sacré, c’était le cou-
ronnement des rois, qui avait quelque analogie avec I'ordination

{1) Deutsche Geschichte, Bd. 11, S. 364.

(2) V. Haller, Restauration der Staatswissenschaften, Bd. V, S. 310.

(3) Voyez le serment prété par Charles le Chauve  ses vassaux (Perts,
Monum. Germ. hist., tom. III, p. 457) : — Et unicuique competentem le-
gem et justitiam conservabo. Et qui illam habuerit et rationabiliter
petierit, rationabilem misericordiam exhibebo, sicut fidelis rex snos fideles
per rectam honorarc et salvare et unicuique competentem legem et justi-
tiam in unoquoque ordine conservare et indigentibus et rationabiliter pe-
tentibus rationabilem misericordiam debet impendere. — Et si per fragih-
tatem contra hoc mihi subreptum fuerit, quum hoc recognovero, voluntarie
illud emendare curabo.
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des évéques (1). Celle cérémonie, toute religieuse, consistant en
bénédictions et en pritres, en onctions failes avec I'huile sainte,
comme symbole de la grice et de la vertu divines, guérissant
toutes les iiifirmités et blessures morales (2), cf, dans la présen-
tation des divers emblémes, se rapportant & la dignité royale,
avait pour but de christianiser et de consacrer la royauté, et avec
elle tout le royaume dans I'acception la plus rigoureuse du mot.
Aussi désignait-on usuellement ct dans un sens large le couronne-
ment des princes occidentaux par le mot de sacramentum (3).
sans le considérer toutefois, ainsi que le faisait I'Kglise orientale
{§ 83), comme un huitiéme sacrement. Le sacre des rois est une
proclamation solennelle de ce principe de droit divin, que le pou-
voir supréme ne vient pas du peuple, inais de Dieu; il est moins la
proclaimation d’un droit naissant que la consécration d’un droit
préexistant, méme dans les Etats électifs (4); il montre au prince
qui Je recoit la sublimité du pouvoir dont il est revétu, en méme
lemps que la grandeur de ses obligations; mais il ne montre pas
moins au peuple combien il doit honorer par sa fidélité et son
obéissance I'élu de la puissance divine, et tout ce qu'il a aussi i
altendre de celui qui, dés Paurore de son régne, se proclame i la
face du monde le serviteur de Dieu et le fils de I'Eglise, et fait le
veeu solennel de gouverner son royanme dans la vérité et la justice.
Cette double cérémonie du couronnement et du sacre, incon-
testablement empruntée i la coutume de I'Ancien Testament (5),
est passée en usage chez tous les peuples germaniques, qui I'ont
iransmise & leur tour & d'autres nations. L’histoire en fournit
plusieurs exemples célebres, dont I'un des plus anciens est le cou-

(1) Haller, loc. cit., p. 507 sqq.

(2) Petr. Bles., Epist. 10, ad Q. capellanum, dit du roi de Sicile, qui
«'était conduit si indignement & I'égard de V'Eglise, immédiatement apris
son couronnement : Virtus equidem consecrationis ab hujusmodi violentiis
cum utinamn temperasset : magna st enim hujus efficacia sacramenti.

(5) Voyez la note précédente. — Petr. Damian., Serm. G9. in dedic.
Eccles. (tom. II, col. 374).

(4) Abhandlung dber Erb- und Wahirecht mit hesondrer Beziehung auf
das Keenigthum der germanischen Belker, S. 14.

(5) Gonzales Tellez, Comment. ad cap. un. X, de Sacra unct. (I, 15),
u. 18, tom. 1, p. 542.
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ronnement el le sacre de Variba, roi visigoth (4), en I'an 672.
Frwig, sofi successeur, (2), se conforina A cet usage, observé de-
puis, saits futerfuption, par les rois d’Espagne (3). Dans les Etats
britanniqués, ot cette pieuse pratique s'était introduite dés les
lemdps des rois scots (4), on trouve dans lé Pontifical d’Eghert,
évéque d’York, au huitiéme siécle, un cérémonial particulier pour
le couronneinént des souverains anglo-saxons (g)a. Quant 3 la
Fiance, il y a toute apparence gu'on sy borna, pendant tonte ia
période mérovingienne, a suivre l'antique coutume des Ger-
niains (6); bn élevait le nouvean monarque sur un pavois, et on
le tiotitrait au penple (7). Le premier couronnement certain des
rois francais est celui de Pepin, qui recut la couronne de saint
Bohiface, et celui de ses fils, couronnés par Etienne If (8). A par-
tir de cette &poque, le couronnement a été universellement prati-
qué dans tous les Etals issus de la monarchie carlovingienne (9);
I'étrange conduite de Henri de Saxe, qui ne voulait pas étre con-
sidéré comme un successeur des Carlovingiens, et se refusa pa-
reillement & se faire couronner par le pape, peut élre signalée
comme iifie exceplion unique en ce genre (10).

(1) Juhasi. Tolet. )

(2) Conc. Tolet., XI1,™e. 1 (Hardouin, Concil., tom. III, col. 1748).

(3) Gonzalez Tellez, loc. cit., p. 512, p. 513. — Barbosa, de Officio epi-
scopi, p. 11, alleg. 31, n. 9, 10, p. 322.

4) &mw, de Antig. eccles. ritib., tom. I, c. 10, n. 1, p. 594. —
Lingard, Alterthiimer der ungelsachs. Rirche (iibers. v. F. H.), S. 308.

(5) Lingard, loc. cit.; S. 144. Th. Silver, the Coronation-service or Con-
secration of the Anglo-Saxon kings, London, 1834.

(6) Tacit., Histor., IV, 15. — Gregor. Turon., loc. cit., I, 40; IV, 4 ;
VII, 40. — Cassiod., Var., X, 31. — Jornand., de Reb. Get., ¢. 60. —
Deutsche Geschichte, Bd. I, S. 432.

(7) Chifflet, Tract. de ampulla Remensi, Antw. 1651, et de Vertot, Diss.
sur le sujet de la sainte ampoule.

{8) Voir mon traité sur cet objet dans lesMunch. gel. Anzeigen, Bd. XX1V.

(9) Hallier, de Sacris electionib. et ordinat., p. III, sect. 8, ¢. 10, § 2,
n. 8, p. 469. — R. C., Histoire des sacres et couronnements de nos rois,
Reims, 4722. — Clausel de Coussergues, du Sacre des rois de France,
Paris, 1825. — Stein et Warnkenig, Franzeesische Rechtsyeschichte,
Bd. 1, S. 206.

(10) Beitrage zur Geschichte Deutschlands, S. 99 u. ff. in den Abhand-
lungen der k. bayr. Akademie der Wissensch., Bd. 11T, Abth. 2.
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Le cérémonial usité dans le couronnement varie selon la diffé-
rence des pays et des temps; mais il est partout et tonjours le
méme quant au fond (1), et on retrouve dans le Pontifical ro-
main (2) toutes les prescriptions essentielles qui s’y référent, ef
méme plusienrs des pritres en usage dés 'origine de ceite insti-
tution. )

« Cette cérémonie est sublime, dit Pierre Damien (3), parce
« qu'elle confére un pouvoir sublime. Lorsqu’un rejeton de race
« noble, appelé au tréne par droit de naissance ou par I'élection,
« est couronné et sacré roi, la noblesse cléricale et la noblesse sé-
« culiére, ces deux forces vives de la nation, sont convoquées
« dans tout le royaume; ici I'on voit I'illustre corps des primats,
« des métropolitains et des évéyues; 1a I'illustre famille des ducs,
« des comtes et des chitelains : an milien s’avance majestuecuse-
ment, entouré d'un brillant cortége, I'homme qui doit com-
mander aux hommes, et il est conduit i 'autel du prince su-
« préme pour recevoir I'investiture royale de Celui par qui
« régnent tous les rois. »

Au pied de I'autel du Seigneur, le primat ou consécrateur rap-
pelle au prince, revétu de ses insignes de chevaliers, les graves
obligations et les grands devoirs qu'il est sur le point de con-
tracter. Autrefois cette exhortation avait lieu le plus souvent sous
la forme interrogative (4), et le roi, avant de recevoir la couronne,
promeltait sous serment de remplir fidélement chacune des obli-
gations énoncées. Vient ensuite le serment du couronnement (3),
aprés quoi il est assez généralement d'usage, surtout dans les
Etats électifs, d’adresser a la noblesse, au clergé et au peuple

= =

(1) Marténe, loc. cit., Ordo, V (ex manuscr. cod. Ratoldi abb. Corbej.),
col. 605 : Quem — in regnum Albionis videlicet Francorum pariter eligi-
mus. Ordo VI, col. 645, ut regale solium, videlicet Saxonum, Merciorum,
Nordan-Chimhrorum sceptra non deserat. — Lingard, loc. cit., S. 306.

(2) Pontif. Roman., edit. 1818, p. I. p. 155 sqq.

(3) Petr. Damian., Serm. 69, in dedicatione Eccles., tom. II, p. 374.

(4 Marténe, loc. cit., cap. 9, Ord. IV (ad consecr. Regem Alemanniz
hoc modo proceditur), col. 580. — Coron. Aquisgr. dans Perts, Monum.
tierm. hist., tom. 1V, p. 386.

15) Cet ordre n'était cependant pas invariable.
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réunis, celte question : Voulez-vous avoir ce prince pour roi et
lui obéir? pour les inviter 3 acclamer le nouveau souverain (1).
La prestation du serment se fait 4 genoux, les doigts de la main
droite placés sur I'Evangile. Une formule usitée, dés la plus haute
antiquité, en France et en Angleterre, fait prononcer an prince
les trois promesses suivantes :

(Je jure :) « 1° Que I'église de Dieu et tout le penple chrétien
« jouiront sous mon régne d'une paix véritable;

« 2° Que je poursui\rai toute espéce de vol et d'iniquité, sans
« distinction de rang ni de personnes;

« 3° Que j'ordonnerai d’unir dans tous les jugements 1'impar-
« tialité a la miséricorde, afin que le Dieu tont-puissant et tout
« miséricordieux daigne nous pardonner 3 tous... Amen (2)!»

(1) Coron. Aquisgr. : Et dominus Coloniensis a principibus Alemanniwe
clero et populo circumstantibus quarat, dicens : Vultis tali principi ac
rectori vos subjicere, ipsiusque regnum firmare, fide slabilire. atque jus-
sionibus illius obtemperare, juxts apostolum : Omnis anima potestatibus
sublimioribus subdita sit sive regi quasi precellenti? Ad quam questio-
nem, domini archiepiscopi Maguntinensis et Grevirensis, principes Ale-
manni, clerus, populus, assistentes respondeant dicentes : Fiat, Fiat, Fiat.
— Marténe, loc. cit.; c. 10, Ord. V, col. 604. — Ord. VI, col. 614. —
Petr. Damiant, loc. cit. - Prius autem quam imperatoriis cultibus vestiatur
requiritur super eo cleri voluntas et populi et manu propria jurat liber-
tatem Ecclesiarum.

(2) Pontif. Bgberti, (Marténe, loc. cit., Ordo I, col. 599) : Rectitudo est
regis noviter ordinati et in solium sublevati bec tria preecepta populo chri-
stiano sibi subdito preecipere in primis ut Ecclesia et omnis populus chri-
slianus veram pacem servent in omni tempore. Amen. Aliud est, ut rapa-
citates et omnes iniquitates omnibus gradibus interdicat. Amen. Tertium
est, ut in omnibus judiciis ®quitatem et misericordiam precipiat, ut per
hoc nobis indulgeat misericordiam nobis clemens et misericors Dominus.
Amen. — Lingard, loc. cit., S. 142. — Pertz, Monum. Germ. hist., tom. III,
p. 543. — Pontif. Roman., loc. cit., p. 156 : Ego, Deo annuente, futurus
Rex, profiteor et promltto coram Deo et Angelis ejus deinceps legem, justi-
tiam, et pacem Ecclesiee Dei, populoque mlln subjecto pro posse et nosse
facere ac servare, salvo condigno misericordiz Dei respectu, sicut in con-
silio fidelium meorum melius potero invenire. Pontificibus quoque Eccle-
siarum Dei condignum et canonicum honorem exhibere atque ea, que ab
Imperatoribus et Regibus Ecclesiis collata et reddita sunt, inviolabiliter
obhservare. Abbatibus, Comitibus, et vassallis meis congruum honorem se-
cundum consilium fidelinm meorum prestare.

1.
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En Angiegerre, le roi déposail, en outve, sur 'autel son ser-
ment éerit (1). ‘

Aprds le serment suivent plusienrs bénédictions données au
nouvean monarque, tant pendant qu’aprés les litanies des saints,
puis I'onction. Elle se fait, comme dans la conséeration des
prétres, avec I'huile des catéchumenes (2), et on la réitére sur
plusieurs endroits du bras (3) avec des pritres correspondantes.
Il y avait cependant A cet égard quelques exceptions dérogeant i
la lettre dés canons (4). Par exemple, les rois de France taient
sacrés avec du saint chréme (3) et recevaient, ainsi que les rois
d’Angleterre (B), les onctions sur la téte, la poitrine et le bras,
par ot, selon l’explicat‘ion de Thomas Becket, étaient figurées I
aloire, la saintets et la force de la royaité (7).

Lorsque le sacre est accompli el que le prince couronné a re-
véliles ihsignes tdyaux, 1é sacrifice comimence et continue jus-
qu’au graduel; & ce moment a lieu la présentation des emblémes
de l'autorité royale. Le prélat consécratenr présente d’abord le
glaive, placé sir I'autel, en disant (8) : « Recevez des mains des
« &véques, qui, quoique indigies, ont été consacrés par I'autorité
« des apdtres et pour en tenir la place, recevez de leurs mains
« I'épée royile qui vdus est confiée, et souvenez-vous de la parole
« du prophéte : ¢ Ceins tes reiiis de ton glaive, 6 puissant (9)!... »
« pour, avec cette épée; donner force au bon c’lroit; écraser les
« oppressetrs, défendre et protéger Ia sainte Eglise de Dieu et
« les vrais croyants; dissiper et anéafitir les liérétiques et tous
« les ennemis du nem chrétien; venir doucement en aide i la

(1) Matth. Paris. ann. 1166. — Marténs, loc. cit., n. 5, col. 595.

"(2) Cap. un. X, de Sacr. unct. {I, 15, § 116, S. 621). — Poutif. Roman..
p. 468, — Coron. Aquisgr., p. 387. — Barbosa, loc. cit., n. 12, p. 322.

(3) Pontif. Boman., p. 158. . L

(4) Hallier; loc. cit., p. 473, — Gongalez Telles, loc. cit., n. 19, p. 545,

(3) Marténe, loc. cit., Ordo VI, col, 643, — Clausgl, loc. cit., p, 547,

(§) Marténe, loc. cit., Ordo 11, col. 60f (Roger. Hoved., Annal., p. II).

(7). Majth. Paris., loc. cil. — Roger. Hoved., loe. cit. : Quod significat
glopiam, fortiludinem ct s%ga\liamt L

(8) Coron. Aquisgr., p. 38Y, — Ppontif. Roman ., p. 181,

(9) Peatm. XLIV, 4.
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« venve et & P'orphelin; rétablir ce qui tombe et sontenir ce qui
« est debout ; venger I'injustice et affermir I'ordre ot il existe,
cafin qainsi faisant, comblé de gloire par le triomphe des
« bons, exalté par le ministére de la justice, vous méritiez de
crégner i jamais avec le Rédempteur du monde, dont vous
« portez I'image dans votre nom : lui qui, étant Dieu, vit et
« régne avec le Pére et le Saint-Esprit dans I'éternité. Amen. »
Ceint de I'épée, le roi la tire du fourreau et la brandit avec
force au-dessus de sa téte (1); aprés quoi 'anueau est mis & son
doigt comme signe de I'alliance qu’il contracte -avec la foi chré-
tienne (2). Suit le couronnement proprement dit, dont voici la
iormule (3) : « Recevez la couronne du royaume, qui est mise
« sur votre téte, par les mains des évéques, guoique indignes :
« reconnaissez-y I'embléme de la gloire, de la sainteté et de la
« force ; et sachez que par elle vous étes rendu participant de
« notre ministére, afin que, comme nous sommes les pasteurs et
« les conducteurs des dmes a I'intérieur, vous soyez au dehors le
« vrai serviteur de Dieu, le fort défenscur de I'Eglise de Jésus-
« Christ contre tout ce qui s’oppose i elle, le chef puissant du
« peuple et P'invincible appui du royaume qui vous est confié de
« Dieu, el qui est remis & votre garde par V'effusion des béné-
« dictions célestes, que nos mains apostoliques font descendre
« sur votre téle, parmi les priéres de tous les sainls, » ete. Puix,
on place le sceptre dans la main droite du prince (4), le biton
de justice dans sa main gauche, et on le conduit processionnel-
lement, en portant devant lui le giaiVe, a son siége royal, xur
leqquel il est solennellement intronisé par archevéque (5). Alors

1) pontif. Roman., p. 162.

{2) Coron. Aquisgr., p. 389. — Marténe, loc. cit., Ordo V, col. 616;
Ordo VI, col. 616.

(3) Coron. Aquisgr., p. 389 sq. — Pontif. Roman., p. 168. — Marténe,
loc. cit., Ordo VI, col. 648. )

(4) Coron. Aquisgr.; p. 389. — Mariéne, loc. cit., Ordo Vi, col. 616:
Ordo I1, col. 601; Ordo V, cel. 607. — Pontif. Roman., p. 163. — Mariéne,
loc. cit., Ordo VI, col. 612. — Clausel, loc. cit.. p. 619. — Mabillon, de
Re diplom., p. 421.

(5) Pontif. Roman., p. 165 : Sta et retine amodo locum tibi a Deo dele-
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celui-ci s'avance sous le portique du temple et prononce d'une
voix forte ces paroles : Vivat rex in zternum! et le cheur en-
tonne le Te Deum pour remercicr Dieu de ce qu'il vient d'étre
donné de nouveau au peuple un pouvoir naturel, protecteur et
bienfaisant, soumis a la loi divine et consacré powr le main-
tien du bien et de la justice.

Aprés le chant du cantique ambrosien, 'officiant remonte &
l'autel, et’la messe est reprise. Conformément au cérémonial
primitif du couronnement (1), 1'épitre est puisée dans le Lévi-
tique (2) et renferme des paroles consolantes pour ceux qui
accomplissent fidélement la volonté de Dieu. L’évangile, pendant
lequel le roi dépose sa couronne (3), est tiré de saint Mathieu,
au passage de cette réponse de Jésus-Christ : Rendez d César ce
qui est ¢ César (%), ou & celui de I'adoration des trois rois (5).
Pendant Poffertoire, le roi va & I'autel et fait son offrande; il
communie ensuite, pendant la célébration des saints mystéres (6),
sous les deux espéces (7); aprés quoi, la bénédiction générale
esl donnée par I'archevéque.

Le couronnement met le sceau & lalliance du roi avec son
peuple, et il sy rattache diverses conséquences des plus impor-
tantes. Sans doute I'Eglise reconnaissait aussi les souverains
qu’elle n’avait pas couronnés, mais son union avec eux était bicn
moins intime qu’avec ceux qui avaient re¢u leur couronne de sa
main. A I'égard de ces derniers, elle était investie d'une mission

gatum per auctoritatem omnipotentis Dei et per prasentcm traditionem
nostram, omniwmn scilicet Eplscoporum, cwtcrorumquo Dei servorum : et
quanto clerum sacris altaribus propinquiorem perspicis, tanto ei potiorem
n locis congruis honorem impendere memineris; qnatenus mediator Dei ot
hominum te mediatorem cleri et plebis permanere faciat.

‘A) Marténe, loc. cit., Ordo I, col. 597.

(2) Levit., XXVII, 6 sqq.

(3) Marténe, loc. cit., Ordo VII, col. 632.

(4) Ev. Matth., XXII, 15.

(5) Ev. Matth., I, 4. — Coron. Aquisgr., p. 391.

(6] Pontif. Itoman p. 167. — Marténe, loc. cit., Ordo V, col. 609;
Ordo VII, col. 632. — Clausel, loc. cit., p. 646

(7) D'aprés le Pontif. Roman., p. 167‘ sous une seule espice. — C’était
e privilége des rois de France. (Note du Traducteur.)
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toule spéciale : quand un différend s’élevait entre eux et lenr
peuple, sur leurs droits et lenrs devoirs réciproques, I'Eglise,
qui avait consacré leur alliance par le couronnement, comme
par une sorte de bénédiction nuptiale, était prise pour arbitre,
ct méme le plus souvent, sans y étre invitée, en conqdératmn
du danger auquel un pareil conflit exposait un grand nombre
d'ames, elle faisait tous ses efforts pour opérer la réconciliation
du souverain et des sujets par un arrangement pacifique. L’his-
toire est pleine d’exemples de cctte nature, o I'on voit 'Eglise,
tantét décidant des questions de conscience, trés-graves et trés-
épineuses, relatives au plus on moins de validité des serments
prétés, tantdt sc déclarant la protecirice des princes contre les
prétentions injustes d'un peuple insoumis, ou prenant la défensc
du peuple contre I'arbitraire et le despotisme des rois.

L'usage <'était établi, dés les temps les plus reculés, de cou-
ronner aussi les reines avec les mémes formes solennelles. Entre
autres couronnements de ce genre dont le cérémonial nous a été
conservé (1), il en est deux dont la date remonte au neuviéme
siecle : celui de Judith (2), fille de Charles le Chauve, mariée i
Asthelwolf, roi anglo-saxon (856), et celui d’Irmentrude (3),
épouse de ce méme Charles (866).

Le Pontifical romain distingue entre le couronnement de I'é-
pouse d'un roi (4) et celui d'une reine régnante (5), et contient
un cérémonial spécial pour chacun des deux cas.

L’Eghee devait étre d’autant plus favorable au couronnement
des reines, qu'elle savait, par I'histoire des tribus germaniques,
avec quelle ardeur extraordinaire d'illustres et saintes princesses,
les Clotilde, les Berthe, les Emma, avaient travaillé, pendant tout
leur rigne, a la propagation de la foi chréticnne. Aussi, I'un
des derniers formulaires met-il dans la bouche de I'évéque con-

(1) Marténe, loc. cit., Ordo V, col. 609; Q&Mﬂrdo Vi1,

eol. . ﬁ:;.l ‘ bl p
e i { l.’ .
(2) Pertz, Monum. Germ. hist., { IN, b450 Tl ~',7'/’;"~
(3) Pertz, loc. cit., p. 506. 4 T, S,
(&) Pontif. Roman., p. 167 sqq. S LICLEDTros

(5) Ibid., p. 177.
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séeratenr, présentant 'anneau royal, ces paroles (1) : « Recevez
« ce signe de la foi ei la sainte Trinité, afin que vous puissicz
« éviler toute perversité herethue et amener les peuples bar-
« bares a la conmaissaince ile la vérité, avec Ia puissance quii vous
« a été confide...

§ CXXI.
2. Du droit germanico-chrétien en général.

Le principe fondamental, manifesié par I'institution du couron-
nement; est celui-ci :

Le glaive séculier doit étre voué 4 la gloire de Dieu. C’est
ce principe qui dirigeait, au moyen 4ge, la coriduite de I'Eglise,
alors que non-seulement elle consacrait 1'autorité royale; mais
encore dofinait généralendent la conséeration chrétienne i tous
les ordres de la chevalerie germanique. Il n’est pas douteux
quelle se soil inspirée en celd de 'antique usage, pratiqué au
sein méme de I'idolitrié paienne, qui dédiait sur les autels, a I
défensé de la religion, les armes destinées & combatlre les enne-
mis de la patrie. Mais Phommage que les soldats du paganisme
adressaient & un culte d’erreur, 3 bien plus forte raison, un
guemer chrétien sentira-t-il le besdin de Poffrir & I'Eglise du
vrai Dieu, en recevant son épée des mains de ses pontlfee. Aussi,
voit-on, dés la plus haute antiquité, principalement dans I'Eglise
d’Angleterre, la religion présider, par des cérémonies particn-
liéres; & I'armement des jenes miliciens, désignés sous le nom
d’hommes d’épée (2).

Ou rencontre fréquemment la méme coutume, non-seulenient
dans les ordres religieux de la chevalerie, mais; en général; dans
toute collation de la dignité de chevalier (3). Le prince continue
toujours, il est vrai, d’exercer & cet égard son droit de réception ;
mais, néanmoins, le serment de chevalier, 'ensemble mémeé des

(1) Marténe, loc. cit., Ordo V, col. 610.
(2) Tacit., German.
‘3) Englischen Reichs- and Rechtsgeschichie, vol. 11, p. 43 sqq.
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meeurs de la chevalerie chrétienne, faisaient du devoir de com-
hattre pour I'Eglise le principal objet de cette institution.

Un exemple remarquable, qui confirme pleinement I'interven-
tion de I'Eglise dans la profession des veeux militaires, c'est Ia
collation de la dignité de chevalier au comte Guillaume de Hol-
lande, élu roi des Allemands (1). Avant qu'il edt prononcé les
veux de I'ordre, Pierre Capulius, 1égat aposiolique, lni présenta
le joug de la régle de la chevalerie, o figurent en premiére
ligne les préceptes suivants ,

« Entends tous les jours la messe avec un souvenir pieux de
« la Passion de Notre-Seigneur, expose hardiment ta vie pour la
« foi catholique, délivre la sainte gglise el ses ministres de tous
« leurs ennemis, assiste les veuves, les imineurs ct les orphelins
« dans leurs besoins, évite les guerres injustes... »

Aprés que Guillaumie eut prété le sermeit d’usage, le roi de
Bohéme le regut chevalier, en lui disant :

« Pour la gloire du Tout-Puissant, je te consacre chevalier et
« je tadmets volouliers dans notre sociét¢, mais souviens-toi
« que le Rédempteur du monde a été frappé devant le grand
« prétre Anne et raillé par le gouverneur Pilate, flagellé et cou-
« ronné d’épines, revétu de pourpre et tourné en dérision par L
« roi Hérode, exposé nu et couverl de blessures aux regards du
« peuple, attaché i la croix! Son opprobre, je t'exhorte 2 te le
« rappeler; sa croix, je te conseille de la prendre sur toi; sa
« mort, je Uengage & la venger. »

La consécration de I'épée, chez une race aussi guerriére que
les Germains, faisait entrer nécessairement ’homme tout entier
daits e domdine extérieur du christianisme, et ddns cet état de
choses, il était inévitable que I'Eglise prit une grande influence
et sur le droit public et sur le droit privé (2). Bn eflet, on la voit
péhétrer pen A peu de sofl esptit de douceur et de paix les folmes
brutales de la législation germanique, particuliérement en ma-

a) ;hagh.. ﬁsror‘. Belg., ann. 1947 (‘Piggoﬁm, Seripl. rer. Germ. s tom. in,
P ).‘—-b&i‘li, oc. cit,, tom. 1V, p. 363. — Eichhorn. Deutsche Staats-
und Rechistreschichie, vol. 11, § %8, annot.

(2) Walter, Kirchenrecht, § 342 sqq.
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tigre de vindicte par la voie des armes. La vengeance personnelle,
fondée sur le principe dn talion et le droit de la légitime défense,
était, quoique par des raisons différentes, aussi étrangére au
droit romain qu'a la législation de 'Eglise. Celle-ci, qui appelle
de tous ses veeux et de tous ses efforts la réalisation de la paix
universelle parmi les hommes, et ne permet la guerre qu’autant
qu'elle est provoquée par une cause juste (1) et sous la réserve
qu'il ne soil pas fait usage d’armes trop meurtriéres (2), devait,
A plus forte raison, avoir en abomination la vengeance sanglante
et les guerres de représailles, permises dans le droit germanique.
Aussi la vit-on déployer tout son z&le et user de toute son in-
fluence pour abolir le droit de guerre et le remplacer par une
procédure réguliere. Déa les Carlovingiens, consultant en cela
I'intérét de I'autorité royale, non moins que leur devoir de chré-
tien, avaient énergiquement secondé I'Eglise dans cette entre-
prise, en s’attribuant le droit d’interdire, soit personnellement,
soit par I'organe des missi dominici et des comtes (3), toutes
guerres et prises d’armes parmi leurs vassaux.

Mais, dés le temps de la dissolution de la monarchie carlovin-
gienne (888), et plus encore dans le siécle suivant, toutes ces
restrictions du droit -de guerre étaient tombées en désuétude,
en sorte que I'Eglise fut obligée d'avoir recours i un antre
moyen (4). ;

A Pexemple de Guido, évéque du Puy (5), qui avait réalisé a
cet égard de notables progrés, plusieurs évéques d’Aquitaine

(1) Supra, tom. I, § 50.

{2) Cap. un., X, de Sagiltar. (V, 15), (Conc. Later. II, can. 29). — De-
voti, Jus canon. univ. [, 34, § 4, note 3 (tom. II, p. 348).

(3) Capit. Miss. dom. dat., ann. 802, c. 20 (Periz, Monum. Germ. hist.,
tom. III, p. 96). — Constit. Wormat., ann. 829, Petit. c. 9, p. 340. — Ca-
pit. Wormat. pro leg. hab., ann. 829, c. 7. — Deutsche Geschichte, vol. 1T,

. 419,

P (4) Petr. Damian. Epist. IV, 9, tom. I, col. 143 et 114.

(5) Widonis Charta de Treuga et Pace, ann. 990 (Baluz., 1000).— Mabil-
lon, de Re diplomatica, lib. VI, n. 144, . 577. — Ceillier. Hist. gen. des
auteurs sacrés et ccclés., tom. XIX, p. 740. — Devors, loc. cit., § 2, not. 7,
p. 345.
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et de Bourgogne s'assemblérent, vers le commencement du
deuxiéme siécle, pour engager tous leurs diocésains i consentir
enfin A vivre en paix les uns avec les autres, & n’exercer aucunes
représailles et & s’abstenir de toute guerre. Grand nombre de sy-
nodes (1) agirent dans le méme sens. Dans la France septentrio-
nale et la Belgique, la cause de la paix, qui, i raison de son ori-
gine, fut appelée Paz gallicana (2), rencontra pareillement une
"rande faveur (3); mais elle avait en méme temps un violent
adversan‘e dans Gérard, évéque ‘de Cambrai, qui prétendait jus-
tifier son opinion par une raison entiérement dénuée de fonde-
ment, & savoir, qu'il n appamenl point a I'Eglise de s'inquiéter
de la conservation de la paix (4). Néanmoins la Pair de Dieu
fut, avec la coopération du comte Baudouin, jurée dans les Flan-
dres (5).

Mais la coutume de vider les querelles par le sort des combats
élait si profondément enracinée dans les meeurs germaniques,
que I'on se convainquit bientot de I'impossibilité.d’obtenir la réa-
lisation pratique de cette paix ; I'on se contenta, en conséquence,
de la remplacer par une tréve limitée a certains jours fixes de la
scmaine, ¢’est-d-dire, du mercredi soir au lundi matin, et i cer-
laines époques de 'anndée, de I'Avent & I'Epiphanie, et de la Sep-
tuagésime a I'Octave de Piques (6). La violation de cette tréve
était punie de I'excommunication (7).

On la désignait indifféremment sous les dénominations de

(1) Hardouin, Concil., tom. VI, p. 1, col. 891. — Glab. Rodulf. IV, 5, 1
— Balder., Gesta Episc. Camer. I, 27 (Pertz, loc. cit., tom. 1X, p. 474),
52, p. 485.

(2) Devots, loc. cit.,.§ 2, p 343.

{3) Balder., G. F.C., ¢. 27. — Hardouin, loc. cit., col. 894,

'4) Balder, loc. cit., c. 52, p. 485.

15) Idem, loc. cit., p. 487. — Auct. Sigeb. Afflig , ann. (Pertz, loc. cit.,
tom. VIII, p. 290).

(6) Cap. Treugas, 1, X, de Treuga et Pace (I, 34). — Bened. XIV, de Syn.
dicec., lib. XIII, ¢. 17, n. 5.

(7) Can. Excommunicatorum, 47, c. 23, q. 5 (Urban. II). — P. de Marca,
de Concord. sacerd. et imp., lib. IV, c. 14, n. 3. — Bened. XIV, loc. cit ,
{lib. XI, c. 11, n. 9). — Devoti, loc. cit., § 4. not. 3, p. 347.
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Treuga Dei (1), Pax Deéi (2), Pax divina (3) ei Paz Eccle-
i (4).

Cette institution, née (5) & peu prés vers le corirnencement de
I'année 1081, <e propagea rapidement dans un grand nomibre
de pays. grice aux efforts des conciles (8) el dé plusicirs évé-
ques (7) et abbds (8); si bien que, deux ans plus tard, I'empe-
reur Henri Il (1043) faisait jurer la tréve aux Etats (9). Ce qui
fut ensuite renouvelé par Henri 1V (1075).

Une institution si importante pour le maintien de I'ordre et de
Funité dans I'Eglise ne pouvait échapper i la sollicitude des
papes, et ce qui, jusque-13, n’avait 6t6 en vigueur que dans des
dioctses et des pays particuliers (10) fut, en I'an 1159, dans le
deuxiéme concile de Latran (11), érigé par Innocent Ilen loi gé-
uérale de la chrétienté. ,

Une paix spéciale fut également ordonnée dans ce méme con-
cile, ainsi que dans le troisitme du méme nom (12), présidé par

d) Du Cange, s. v. Treuga.

(2) Ekkeh., Chron. univ., ann. 1085 (Pertz, loc. cit., tom. VIII; p. 206).

() Ekkeh, loc. cit., ann, 1119, p. 214. )

(4) Robert de Monte, Chron., ann. 1182 (eod. p. 554).

(5) M. A. Dominicy, dé Treuga et Pace, Paris. 1649 (Struv., Biblioth.
libror. rarior., Jend; 1119, n. 2, p. 33 8qy.). — P. de Marca, loc. cit., IV.
14, n. 3, Note ad Can. 4, Conc. Claram. (Diss. select. ad Concord., edil .
Bamb., tom. 1V, p. 267.) — Hardouin, loc. cit,, col. 920.

{6) Hardouin, loc. cit., col. 920.

(7) Ivo Carnot., Ep. 44 (Oper., p. II, p. 20).

(8) 8. odilon. Abb. Elog., c. 100 (Mabillon, Acta Sanct. Bened.,
tom. VIII, p. 580). — Vita S. Richardi (ex Chron. Vird. Hugon. Flavin.",
. 40 (eod. p. 491).

(9) Pertz, loc. cit., tom. IV, p. 55. — Landr. d. Sachsensp., vol. 1I.
art. 60, § 2. .

(10) Ivo Carnot., Ep. 90, p. 44 : Treuga Dei non est communi lege san—
cita, pro communi tamen utilitate hominum ex placito et pacto civilatis ac
patrie, episcoporum et ecclesiarum est auctorilate firmala. Unde judicia
violatee pacis modificari oportet, secundum pacta et conventiones, quas
unaquaque ecclesia consensu parochianorum instituit et per Seripturam vel
bonorum hominum testimonium memori commendavit.

(11), Conc. Lateram. 11, can. 12 (Hardouin, loc. cit., fom. VI, p. If.
col. 1210). — Cap. Treugas, cit. ,

(12) Cone. Lateram. 11, ¢c. 14. — Idem, 111, can. 22 (Cap. Funocamus, 2,
X, de Treuga et Pacc).
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Alexandre IIl, en faveur des ecclésiastiques el des moines, dex
étrangers et des négociants, des habitants des campagues, enlin
des animaix servait 3 Pagriculture (1).

Déja longieinps auparavant, 1'Eglise, adoptant 4 cet égard le:
principes des Romains et des Germains sur Pinviolahilité des
lieux voués au culle de la Divinité (2), avait déclaré lienz de
paiz les édifices consacrés au culte du vrai Dieu, la demeurc
méme de |'évéque et les cimeliéres (5). Par le maintien énergi-
que de ce droit d’asile, dont Iinfraction &tait frappée d'excon-
munication, I'Eglise réussit a sauver la vie i une foule ’hommes
qui, le plus souvent, entraient ensuite an service de leur libéra-
trice (4).

Elle opposa ainsi une digue puissante aux rigueurs excessives
du droit pénal germanique, ou plutét i I'exercice du droit bar-
bare des représailles sanglantes. Il est vrai que la plupart des
dispositiois salutaires des canons relativement i la paix de Dieu,
appelée aussi, & raison de cette origine, Pax canonica (5), de-
vinrent bientét, comme le remarque la glose (b), une lettre
morte; mais la cause de cet abandon fut la décadence générale
de toite discipline et de tont ordre (7), que trainérent & leur
suite les luttes violentes qui, 4 dater du quatorziéme sitcle (§422°,
virirent rompre I'ancienne harmonie des deux puissances.

Mais ce n’élait pas sculement i 'égard des représailles, qu'en
géndral elle ne reconnaissait pas, que I'Eglise devait avoir i ceeur
de christianiser le droit germanique; I procédure établie par ce

11} Ddtt, de Pace publica, lib. 1, ¢. 16, n. 6. :

(2) Dann, Das Asylrecht (Zeitschr. fiir deutsch. Recht. vol. I, p. 534
s4q.), p- 340 sqy.

(3) Can. Id constituimus, 36, c. 17, q. % (Conc. Aurel. |, anu. 511). —
Can. Diffinivit, 53, éod. (Cone. Tolet. 1X, ani. 655). — Cap. Sicut, 6, 8 Qui
avterh, 1, eoll. (Nitol. Il). — Cap. Diter dlia, 8, X, dé Immit. éccles. {111,
29; Innoc. I1T). — Walter, loc. cit., § 345.

(4) Le monastére de Croylande avait toute wune légion agnée, presque
entiérement composée de fugitifs. — Ingulf., Hist. Croyl. (Savile, Rer. An-
glic. Seript., p. 865.)

(5) Devoti, loc. cit., § 3, p. 345.

(6) Glossa ad Cap. Treugas, cit.

(7) Giraldi, Expos. jur. pontif. ad Cap, Treugas, cit., p. I, p. 131.
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droit, qui w'était-elle-méme qu'une imilation de la guerre enlre
particuliers, s'était incorporé une foule d'institutions en opposi-
tion flagrante avec les principes du christianisme. Dans cette ca-
fégorie on complait, en premiére ligne, les jugements de Dieu,
et parmi ceux-ci le combat singulier. Ici, encore, I'Eglise ue
réussit pas & changer tout d'une piéce des usages séculaires; dans
les commencements, elle fut méme obligée de les subir, en les
christianisant, dans sa propre procédure ; mais, i force de zéle
et de persévérance, elle parvint néaumoins 4 détruire peun i pen
toutes ces coutumes barbares {1).

Le droit du plus fort, que I'Eglise poursuivait de sa répulsion
dans le domaine de la vie publique, partout ot il se présentait,
clle n’eut pas moins & le combattre dans le droit privé. Iei,
comme la, chez les peuples germaniques, tout reposait sur la
souveraineté de I'épée. La puissance du mari sur sa femme, la-
quelle, chez les Frisons, entrait dans la maison de son nouvel
époux en passant sous un glaive suspendu au-dessus de la
porte (2); I'autorité du pére sur ses enfants, sur lesquels il avait,
comme sur sa femme, droit de vie et de mort : tout trahit, dans
cette vieille 1égislation teutonique, I'empire dominant de la force
brutale.

Si les meeurs des Germains étaient empreintes d’une telle fé-
rocité, jusque dans les rapports de famille fondés sur les liens du
sang, il ne faut pas s'étonner de les voir immoler impitoyable-
‘ment leurs prisonniers de guerre et les étrangers qui avaient eu
le malheur de tomber entre leurs mains, ou bien, quand ils leur
laissaient la vie, les traiter, non comme des personnes, mais
comme des choses (3).

('est ainsi que I'esclavage avait pris naissance dans la capti-
vité ; le droit germanique, en le naturalisant dans tout le monde
occidental, avait produit, sur heaucoup de points, un état de

(1) Abhanddung, iiber die Ordalien bei den Germanem, in ihrem Zusam-
menhange mit der Religion, p. 25 sqq.

(2) Siccama, ad leg. Fris., tit. 9.

(3) Deutsche Geschichte, vol. I, § 7 sqq. — Deutsches Privatrecht, vol. T,
85,5, 30sqq., §40, 51 sqq., et § 58,
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choses essentiellement opposé a la dignité humaiue; il élait ré-
servé 2 I'Eglise de dissoudre, par le souffle ardent de la charité
¢ de la douceur évangélique, cette glace du paganisme.

Ce fut elle qui, la premiére, vint donner & la fenme les droifs
d'une épouse chrétienne; au peére, non plus seulement le senti-
ment inflexible de son droit familial, mais en méme temps celni
des devoirs rigoureux que les lois divines et naturelles lni im-
posent envers ses enfants. Ce fut elle encore qui apprit aux no-
bles et aux homnies libres i regarder les serfs comme leurs firc-
res, enfants d’'un méme pére qui habite dans les cieux (1), et
rachetés comme eux par le sang de Jésus-Christ; elle qui ensei-
gna aux indigénes que les étrangers, 3 quelque nation qu’ils ap-
partinssent, étaient aussi, comme eux, membres d’une seule et
méme grande famille de peuples.

II était impossible d’opérer complétement et d’un seul coup
une transformation aussi vaste et aussi profonde ; mais les efforts
de I'tEglise se portérent d’abord sur les abus les plus criants. Elle
commenca d'abord par abolir le cruel droit de rivage, pleinc-
ment fondé sur les principes du droit germanique (2); puis sa sol-
licitude embrassa tour A tour la cause des étrangers et des
esclaves. Aux premiers elle assura le pain et des relations hospi-
taliéres et elle adoucit le sort des seconds, jusqu’alors déshérités
de tous droits et plongés dans une affrense dégradation mo-
rale (5); elle leur ouvrit les portes de la vie civile, leur rendit I
capacité légale, prépara leur émancipation future en frappant les
ventes humaines de sévéres prohibitions, en favorisant I'affran-
chissement, en accordant méme aux unious des serfs un droit
matnmomal chirétien et la facullé de se marier avec des persoii-
nes libres (4).

Mais ce qui contribua le plus efficacement & améliorer Ja con-

4) Can. Omuibus, 1, c. 29, q. 2. — Can. 8¢ femina, 8 cod.

(2) Deutsches Privatrecht, vol. 1, p. 407. — Cap. Excommunicatione, 3,
X, de Raptor. (V, 17).

{3) Abhandlung von Mohler in seinen gesammelten Schriften, vol. 1,
p- 108 syq. — Walter, Kirchenrecht, § 348,

(4) Can. Omnibus, cit. — Gau. 8i femina, cil. — Can. Dignum, 8 cod.
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dition des esclaves, ce fut leur admission dans les institutions
monacales et dans I'état ceclésiastique; car il ful un temps on
P'obligation du célibat éloignait du cloitre et du sanctuaire la plu-
part des hommes libres, et alors Dieu choisissait de préférence
ses ouvriers dans le sein de la servitude.

C'est ainsi que 1'Eglise se montra, sous tous les Z:g&)orts, la
bienfaitrice et I'inslitutrice des esclaves; elle en possédait elle-
méme un trés-grand nombre qui Jui étaient échus avec les terres
du domaine ccclésiastique, et qui w'eurent qu'a se féliciter de
cette houne fortune, comne Patteste cet ancien proverbe : Il est
bon d’habiter @ Pombre de la crosse.

PUASES PRINCIPALES DU DEVELOPPEMENT HISTORIQUE D LA CONSTITUTION
GERMANICO-CURETIENNE.

§ CXXIL.
1. Carlovingiens — Leur position vis-a-vis de | Eglise.

« En souvenir de T'apitre saint Pierre, nous voulons honorer
« le suint-siége apostolique et romain, afin que I'Kglise romaiue,
« qui est pour nous un exemplaire vivant de dignité sacerdo-
« tale, soit aussi notre institutrice dans la science divine des sen-
« timents spiritucls. Humbles et doux envers elle, nous devons
« supporter le joug du saint-siége, alors méme qu’il nous parai-
« trait & peine tolérable, et le souffrir avec une pieuse soumis-
« sion (1).» Ainsi parlait le premier empereur, qui, s donnant
i lui-méme le titre de devotus sanctz Ecclesiz defensor (2),
avait recu le diadéme des mains du chef de la catholicité. 1 ap-
prenait par 1 3 tous ses successeurs comment ils devraient con-
vevoir leur position vis-d-vis de la puissance spirituelle fondée par
lc christianisme, ct, bien que la pratique n'ait pas, & beancoup

(1) Capit. de honor. sede apost. (Waller, Corpus juris Ger., tom. If,
e 153). — Conc. Tribur., ann. 895, can. 30 (Hardouin, Conc., tom. VI,
p. I, col. 448).

(2) Capit. Vib. 1, pref.
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prés, été exempte de fautes, les Carlovingiens n'ont jamajs mis
en doute I'origme divine de I'autorité départic & leur aieul par
Uintermédiaire du vicaire terrestre du Christ, et ils out con-
stamment attaché i ce fait une trés-grande importance.

1l existe & cet égard un document remarquable : c’est unc
lettre écrite par Louis 11 i Basile, empereur d'Orient, en I'an
871 (1); il y est dit : « Nos oncles, eux-mémes, monarques glo-
« rieux, nous appellent sans jalousie et nous reconnaissent em-
« pereur, non sans doute A cause de notre dge; car, sous ce rap-
« port, ils sont nos aings, mais en considération de I'onction ct
« de la consécration, par la vertu desquelles Dien nous a élevé,
« par I'imposition des mains du pape, i ce faitc des honneurs
« terrestres,  la dignité d’empereur dont la miséricorde divine
« a daigné nous revétir. »

Lonis répond ensuite d’avance au reproche qui pourrait lyi
dtre fait de se rendre coupable d’innovation : « Ce n'est pas unc
o chase nouvelle dans notre maison que la dignité qu'elle a re-
« cue de nos premiers ancélres, non par usurpation, mais en
« vertu de la volonté de Dieu et de la décision de I'Eglise, ainsi
« gpe par I'imposition des mains ct la consécration du pape. »

asile lui ayant douné i cntendre qu’il pouvait peut-étre sc
dire emperenr des Francs, mais non empereur des Romains,
Louis lu1 répond :

« Yous devez savojr que, si nous n'étions.lms empereur des
« Romaius, nous ne serions pas non plus empereur des Francs;
« en effet, c’est du peuple romain, qui, le premier entre tous les
« autres peuples, a vu resplendir I'éclat et le titre de cette di-
« gnité supréme, que nous avons tiré et cettc dignité et ce titre,
« et (ue nous avons ainsi regu mission de le gouverner lui et s
« ville, en vertu des conseils de Dieu, ainsi que de défendre et
« de glovifier ]a mire de tous les hommes, I'Eglisc chrétiennc,
« qui a conféré A notre maison I'autorité royale et, plus tard,
« Pautorité impériale ; en effet, les princes des Francs, décorés

(1) Epist. apolog. Ludov. imp. ad Basil. imp. (Baronius, Annal. eccles.
sun 87, LIVsqq., tom. XV, p. 244 (edit. luc., 1744).
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« d’abord du titre de roi, 'ont été ensuite de celui d’empercur,
« et ces deux titres, ils fes ont regus du pape avec I'ouction de
« P'huile sainte. »

I renvoie ensuite I'einpereur grec & Phistoire, qui recommait
un droit hicn mieux fondé i la dignité impériale dans ceux qui
'avaient regue du pape que dans ceux qui la tenaient du séuat,
ou méme seulement des cohorles prétoriennes.

Les Carlovingiens ne pouvant donc parvenir i I'cipiretque par
I'investiture qui leur était donnée par le pape, et cetle investi-
ture devant étre renouvelée a chaque changement de régne, il
était A souhaiter pour le bien de I'Eglise que I'empereur, de son
coté, donnit son assentiment & I'élection des pontifes romains.
C'était méme 1 un droit traditionuel et historique, 'empereur
grec ayant la coutume de ratifier I'élection du nouveau pape. Ge
droit, les Carlovingiens 1'exercérent aussi sous des formes diffé-
rentes, sans que pour cela, néanmoins, le droit de libre élection
des Romains cessit un instant d’étre 1également reconnu (1). Du
reste, il était dans le principe méme de I'accord des deux pou-
voirs que la prise de possession du trone spirituel, comme du
trone temporel, fil suivie d’'une reconnaissance réciproque de la
part des deux dépositaires suprémes de ces pouvoirs (2).

En ce qui concerne la dignité impériale, on pourrait peut-élre
objecter que Louis, premier successeur de Charlemagne, recut
cette dignité de son pére en 811, qui la transmil ensuite & Lo-
thaire (817), et qu’a parlir de cette époque ces deux princes ont
porlé dans I'histoire le titre d’empereur. Mais on peut répondre
i cela que ni'un ni I'autre ne jugea cette transmission suffisante ;
en effet, Louis se fiL couronner solennellement par le pape
Etienne 1V, qui se trouvait alors en France (816), et Lothaire s¢
rendit & Rome dans le méme but, en 'an 823. Louis II fut aussi
couronné par le pape du vivant de son pére (§ 70). A sa morl,
Charles le Chauve, son oncle, suivit son exemple, qu fut imt¢

(1) H. Lothar., Const. Rom., aun. 824, ¢. 3 (Perts, Monum. Germ. hist.,
tom. 111, p. 240).
{2) Deutsche Geschichte, vol. 11, p. 271 sqq.
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par Charles le Gros (1), avee lequel s'éleignit la dynastic carlo-
viugienne.

Dans le cours de cette période, la dignité impériale, possidéc
par Charlemagne et Louis le Débonnaire, comme souverains par
indivis du royaume de France, avait été successivement affectéc
i divers pays. Avec Louis 11, clle avait été réunic a la couronne
{'Ttalie ; avec Charles le Chauve, A celle de la France occidentale;
avec Charles le Gros, & celle de la France orientale. Aucun de
ces pays n'avait, en couséquence, un droit acquis d I'imperium
mundi des peuples d’Occident, et I'ordre de succession pouvail
varier indéfiniment. Aussi la couronne impériale fut-elle tour &
tour conférée par les papes aux divers descendants de Charlema-
gne, qui s'étaient partagé ses vastes Etats ; aux rois de Lombar-
die, Guido et Lambert; & Arnould, sonverain de la France orien-
tale; A Louis IIT de Bourgogne; puis, de nouveau, au roi d'lalic,
Béranger (2). A la mort de ce dernier, il n'y eut plus d'empire
d’Occident, et ce ne fut qu'aprés un long intervalle de temps
que les troubles qui agitérent I'ltalie mirent de nouveau lc
pape dans la nécessité de chercher un protecteur supréme a
I'Eglise.

Comme depuis trente-huit ans il n’y avait pas eu d’empereur
¢lu, il s’agissait alors, comme du temps de Charlemagne, {'une
restauration itérative de 'empire romain d’Occident, laquelle
eut lieu, en effet, 'année 963, dans la personne d’Othon le
Grand.

En se faisant couronner empereur, le roi d’Allcmagne avait
mis la clef de voiite & I'édifice restauré de la constitution carlo- .
vingienne, dont V'avenir était devenu fort douteux, au moins
pour les Etats germaniques. Mais, avant d’entrer dans I'examen
de cette nouvelle réédification de I'empire d’Occident, nous de-
vous faire quelques remarques sur les rapports mutuels des deux
pouvoirs sous le régne des Carlovingiens.

On peut considérer généralement comme la bhase de I'écono-

(1) Bianchi, Della potesta e della politia della Chiesa, tom. II, p. 197.
(2) Bsanchi, loc. cit., p. 119 sqq.
m. 2
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mie sociale de celte époque ce principe, que I'Kglise, recopnue
par les rois chrétiens eux-mémes comme le royaume de Dieu,
non-seulement avait droit & unc liberté complete dans l’exelmoe
de ses pouvoirs, mais ¢lait encore autorisée i requérir A cette fin
Passistance du bras séculier l) En méme temps une foule
1§ exemples prouvent de la maniére la plus péremptoire que la
prééminence, disons plus, que I'autorifé indirecte de I E,,hsp sur
la puissance temporelle étajt acceptéc sans conteste par les dé-
positaires de cette puissance.

Quelque injuste que fiit la deposmqn de Louis le Débounaire,
en I'an 833, elle n’en mettail pas moins en lumnere ainsi que
celle de Vamba, roi des Visigoths, antérieure 3 cette ¢ poque (2),
ce principe incontestable, savoir : que la pénitence canonique
& laquelle les évéques avaient condamné le petit-fils de Charle-
magne (3) lc frappait de déchéance dans son droit de souverai-
neté (4).

Une chose extrémement digne de remarque, c'est I'aveu de
Charles le Chapve (859) dans le concile de Savonnjéres (3), ex-
posant ses griefs contre Wenilo, archevique de Sens, qui, apres
I'avoir couronné roi, s’était ensuite tourné du coté de son fréve
Louis et lui avait mis entre les mains presque topt 'empjre’
d'Occident. 1 dit que, comme roi couronné, il pavait py étre
dépouillé de son royaume par aucun pouvoir humain, dp moins
avant que les évéques cussent été entendus et se fussent propon-
¢bs A cet égard, que c¢’était d’evx qu'il avait recu sa couronne,
qu’ils étaient appelés les trones de Dieu sur lesquels siégeait le
roi céleste et par ['organg desquels 1l rendait ses jugements; qu'’il
avait toujours €té isposé A se soumpettre i leurs remontrances

{1) Thomassin, Vetus et nova eccles. discipl , p. T, lib. I, ¢ 5 (tom. I,
p- 27). — Montay, Geschichte der staatshiirgerlichen huhul vol. 1, p. 11,
p- 145 sqq., p. 449 sqq., p. 458 sqy. — ‘Dentsche Geschichte, vol. 11,
p- 527 sqq. )

(2) Bianchi, loc. cit. ’

(8) Annal. Fuldens., ann. 83%. — Astronom., Vita Ludov. Pii, ¢. 49.

{4) Bianchi, loc. clt tom. T, p. 485 sqq.

(5) Idem, loc. cit., tom. 11, p. 268 sqq. — Dollinger, Lehrbuch der Kir-
chengesch., vol. lI,p 13 sqq. .
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paternelles, & s'incliner devant leur sentence, et qu'il I'était cn-
core (1).

Danis cétte manibre d’envisager la position de L piiissance sé:
culiére, il était tout naturel que les évéques s'appropriassent le«
anciennes décisions des papes; par exemple, celle de Gélase
(§ 405) sur la situation du pouvoir temporel vis-d-vis du pou-
voir spirituel, comme le firent, en effet, plusieurs conciles,
notamment celui de I'année 881, tenu & Saint-Macre, prés de
Reims (2).

Le priricipe de I'assistance mutuelle des deux pouvoirs consis-
tait spécialement en ce que, d’une part, celui que I'Eglise ban-
nissait de son sein encourait la proscription de I'Etat, et que,
dautre part, I'Eglise frappail le proscrit d’excommunication (3).
Les rois, qui souvent exhortaicnt les prélais i raviver le zé{e
apostolique dans la prédication des vérités et des devoirs du
christianisme, faisaient également, de leur coté, tous leurs cof-
forts pour détruire jusqu'aux derniers vestiges du paganisme
(ui se maintenait encore dans plusieurs parties de leurs Ktals,
et qu'il fallit méme étouffer chez les Saxons par Iu foree de

I'épée (4).

La monarchie carlovingienne se conserva pure des atleintes
de I’hérésie, ct partout ot P'esprit d’erreur agita sa torche dec
discorde, elle accourut au sccours de I'Eglise et la couvrit de sa
protection. On en peut citer pour exemple sa conduite contre Ihé-
résie de Félix, qu'on peut désigner sous le nom d'adoptianisme,
et dans celle du prédestinatianisme soutenue par le moine Gott-
schalk, et dont Prudence, évéque de Troyes, ne sul pas assez se
déferidre ().

(1), Libellus proclam. Caroli Reg. adv. Wenilonem in Cone. Sapon.. c. 3,
{Hardouin, Concil., tom. V, col. 488). ) .

(2) Cone. ap. S. Macram (in loco qui dicitur Finibus Remeusis parochie,
c. 1, {Hardouin, Concil.; tom. VI, p. 1, col. 350). — Conc. Troslej., ann. 404,
c. 2, col. 507, . L

(3) Conc. Tribur., ann. 895, c. 3, col. 440.

(4) Deutsche Geschichte, vol. 11, p. 342 sqq.

() Déllinger, loc. cit., vol. I, p. 396 sqq.— Deutsche Geschichle, vol. i,
p- 202 5qq.
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Charles le Chauve veilla sur ces discussions avee I'attention la
plus sérieuse ; il se fit méme remettre, sur ces matitres et sur
quelques autres points dogmatiques, des mémoires exprés pour
son instruction (1).

1l serait plus difficile de justifier sa conduite dans la question
du culte des images, soulevée par le concile de Francfort (794),
le méme qui condamna I'erreur de Félix d’Urgel. Ce concile, in-
duit en erreur par un malentendu, se mit en opposition avec le
saint-siége sur la question des images, et I'un des fruits de ce
différend fut la publication des livres dits carolins, composés sous
les auspices de I’empereur.

Toutefois cette scission, occasionnée par une fausse interpré-
tation du texte grec, et peut-étre aussi par le mauvais vouloir du
concile, ne fut que de courte durée (2).

Mais, & part ces exces de zéle, les Carlovingiens se montrérent
toujours les serviteurs fideles et dévoués de I'Eglise. Ils s'atta-
chérent surtout, avec une persévérance infatigable, 3 combattre
la superstition (3); et I'un des principaux moyens qu’ils em-
ployérent pour l'extirper du milieu de leurs peuples, ce fut, in-
dépendamment des lois et ordonnances publiées 4 celte fin, I'éta-
blissement d’écoles publignes.

On sait tout ce que la France doit, sous ce rapport, au régne
de Charlemagne, el tout ce que ce pieux monarque fit en gé-
néral pour la science, & laquelle il n’attribuait méme d’action
salutairement efficace qu'autant qu’elle avait I'glise pour or-
gane (4).

(1) Dollinger, loc. cit., p, 400. — Deutsche Geschichte, vol. 2, p. 212. —
Abhandlung iiber den Abt Servatus Lupus von Ferriéres ( in den Miinch.
gel. Anz., vol. 25, p. 145).

(2) Chr. Lupus, Dissert. de septim. synod. gener., c. 16 (Oper., tom. 11I,
p- 253). — Dallinger, loc. cit., p. 393 sqq.

(3) Deutsche Geschichte, vol. 1T, p. 347 sqq.

(4) Deutsche Geschichte, vol. II, p. 194 sqq. — Joann. Launoi, de Scho-
lis celebriorib. seu a Carolo Magno, seu post eumdem Carolum per Occi-
dentem inslauratis, edid. J. A. Fabricius, Hamb. 1747. — Thomassin, loc.
cit, p. 11, lib. I, c. 93 (tom. 1V, p. 590). c. 96-99, p. 605 sqq. — Lorenz,
Alcuins Leben, p. 22 sqq.
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Ainsi que P'enseignement, pour lequel la puissance séculiére
ne faisait que préter 'appui de son bras, Fexercice des fonctions
sacerdotales était, comme cela devait étre, exclusivement réserve

‘A I'Eglise, qui jouissait & cet égard d’une liberté absolue. On
rencontre bien encore dans les lois de cette époque certaines dis-
positions particulidres qui ont trait & des objets spirituels ; mais
ou elles n'out pour but que de corroborer des décisions déji
rendues par I'Eglise, ou elles viennent a la suite d’un veeu formel
des évéques, sollicitant le concours législatif de la puissance tem-
porelle. Enfin, nous ne saurions passer sous silence les mérites
immortels dont se couvrit Charlemagne, par son zéle pour la
gloire de Dieu en général, et en particulier par sa sollicitude pour
la culture du chant sacré (1).

Mais, si les Carlovingiens surent résister & I'entrainement fatal
qui avait conduit les empereurs grecs i s'ingérer dans le minis-
ttre doctrinal et sacerdotal de I'Eglise, ils ne furent pas moins
fideles & reconnaitre que le gouvernement spirituel devait avant
tout étre indépendant. Néanmoins on ne peut nier que, dans
I'exercice de son pouvoir juridictionnel, la position de I'Eglise
vis-3-vis de la puissance temporelle n’edit restreint jusqu'a un
certain point la liberté de ses mouvements. Engagée, dans la
personne de ses évéques, par suite de Palliance établic entre les
deux puissances (2), dans la direction des uffaires de I'Etat, I'E-
glise avait fait au pouvoir séculicr I'abandon de différents droits;
d’un autre coté, les rois, cédanl A une tendance inhérente A la
faiblesse humaine, se permettaient aussi, en maintes occasions,
des empiétements sur le domaiue spirituel. Le haut rang que I'é-
piscopat occupait dans tous les Etats d’Allemagne contribuait 4
donner aux souverains de ces Etats une influence considérable
dans les affaires ecclésiastiques ; possesseurs d’immenses domaines
territoriaux, les évéques, d'abord en Espagne (3), puis partout,

(1) Deutsche Geschichte, vol. I, p.496. — Thomassin, loc. cit., p.1I,
lib. 11, c. 80 (tom. 11, p. 557 sqq.).
(g%snwoli, Jus canon. univ. Proleg., c. 12, §16 (t.I, p.256), §17,

(3) Conc. Tolet. VII, ann. 646, c.1 (Hardouin, loc. cit., p. II, lib. II,
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étaient complés parmi les plus grands vassaux de la couronne. A
ce titre, non-seulement ils rendaient hommage au roi (1), mais
ils étalent encore obligés au service militaire, et peu & peu ils sc
trouvérent complétement incorporés dans le riceud féodal (2).
Aussi déja les prélals assemblés, en 858, i Kierzy-sur-Oise, cru-
rent-ils devoir faire 4 ce sujet leurs représentations a Louis, em-
pereur d’Allemagne (3).

« Consacrés au Seigneur, les évéques ne sont point des hommes
« du siécle. Nous ne pouvous étre appelés a nous mettre au ser-
« vice de chacun par des obligations de vassalité, ni & préter un
serment que la triple autorit¢ de 'Evangile, des apitres el
« des canons nous interdit, car c’est une chose abominable que
« l]a main qui a recu 'onction de T'huile sainte, qui, par la
priére et le sigue de la croix, convertit le pain et le vin mélé
avec I'eau au corps et au sang sacré de Jésus-Christ, fasse,
aprés la réception de I'épiscopat, ce qu’elle faisait auparavant,
en se levant pour préter un serment quelwnque de fidélité sé-
¢ culidre. »

Nonobstant ces protestations énergijues, les évéques ne purent
malgré la distinction élablie depuis Ionﬂtemps en leur faveur, mais
non en faveur des abbés, entre la promesse et le serment de fidé-
lité (4), se soustraire ni i ce serment, ni au service militaire,
qui en 4tait la cone(qnence Etrange spectacle | Evéques et abbés
figuraient sur les clnmps de bataille, et une foule d’autres cleres
ceignaient I'épée i feur e\emple (9).

Cét empiétement de la vie séculidre sur la vie ecclésiastique ne
pouvait qu'accroitre Iintérét des rois & garder dans leurs mains la
collation des évéchés. Dés les temps mérovingiens, contrairement

3

2 a A = =

. 820). — Thoniassin, loc. cit.. p. 11, tib. I, ¢. 47. n. 3 (tom. V', p. 525).

{1) Thomassin, loc. cit., c. 48, n. 4, p. 352.

(2) Thomassin, loc. cit., p. lII, lib. I, ¢. 40 (tom. VII, p. 292). — Infra,
§124.

(3) Epist. Episc. e Synod. apud Caris. c. 15 (Hardouin, Concil.. tom. V,
col. 475).

(%) Annal. Bertin., ann. 877. — Thomassin, loc. cil., p. 1L, lib. 1, c. 48,
n. 10, p. 335.

'5) Dentsche Geschichte, vol. 11, p. 314 sqq.
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i lantique discipline observée méme par I'Eglise de France (1 )
eelte faculté avait ét€ exercée comme un droit (2) par les souye-
mms. Bien qu'on ne fiit pas allé, dans les Elats germaniques,
wmme en Espagne, o, d’'un autre cité, les évéques avaient
aussi la plus grande part a I'élection du roi, jusqu’'a conférer ex-
pressément ce droit & la puissance temporelle (5), mais qu’au
ontraire les évéques, en maintes circonslances, ne cessassent
de I'invoquer daus les décrets de leurs conciles, appelés les an-
ciens canons (4), les réclamations n’en restaient pas moins sté-
niles, surtout sous Charles Martel, qui distribuait les bénéfices
acclésiastiques en récompense i ses compagyons d’armes, ardon-
s ou sacrés  sans préparation. Si 'on ajoute i cela que ['orga-
wsation des métropoles, & dater du septitme sitcle, saffaiblissail
peu i peu dans I'Eglise de France (5); que, par suite de ce vide
opéré dans la hiérarchic épiscopale, les conciles provinciaux
avaient disparu pour faire Plaoe aux conciles nationapx, souyent
amalzamés avec les diéles, on ue pourrane pas reconnaitre, d'une
part, que le développement de I'organisation ecclésiastique n'edt
pris en France une direction fortement nationale; et de |'aytre,
que, sous ce rapport, comme sous celn des meeurs du clerge,
une réforme n’y fiit devenue impérieusement nécessaive.

Le premier qui entra sérieusement el résoliiment daus cettc
voie, ce fut saint Boniface, & peu prés a I'époque de I'avénement
au pouvoir de la race carlovingienne. Ce grand évéque rétablit Ia
constitution métropolifaine et renoua une étroite union entre

(1) Conc. Aurel. 111, ann. 538, c. 3 (Hardouin, Concil., tom. JJ, col. 1423,
—Conc. Paris. 11T, ann. 557, c. 3 (eod. tom. III, ¢. 559). — Cap. $t per or-
dinationem (regiam), 5, d. 63. — Cap. S. Mar¢. Bracar., c. 1 (Can. Non licet.
8, d. 63), ¢. 3 (Can. Non debet, 2, d. 65).

(i Deutsche Geschichte, vol. I. p. 678, note 7.— Thomassin, loc. cit.,
13, p. 65, n. 13 sqq., p. 69. — Id., Ibid., c. 16, n. 14, p. 68. — Angel-
sechs. Rechtsgeschichte, p. 232.

(3) Conc. Toles. XII, ann. 684, c. 6 (Can. Cum longe, 25, d. 63). — Tho-
massin, loc. cit., c. 14, n. 3, p. 80.

{4) Note 3, p. 31. — Conc. Paris. V, ann.: 614, c. 1 (tom. IIT, ¢. 551 . —
Conc. Rem., ann. 625, c. 25, col. 574.

(5) Bonif., Ep. 4, ad Zachariam P. (supra § 54.)
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“Eglise de France et le vicaire de Jésus-Christ (1). Bien que
cette Eglise ne se fiit jamais affranchie de I'autorité du saint-
siége (2), comme le prouvent la longue durée du vicariat d’Arles,
les appellations & Rome, la convocation de conciles sur I'ordre du
pape et la ratification des dons royaux (3), les troubles qui avaient
éelaté dans le royaume de France au commencement du huitieme
<itcle avaient ddt nécessairement y relacher les liens de la cen-
tralisation ecclésiastique. Mais les choses chungérent compléte-
ment de face aussitot que Pepin fut monté sur le trone, avec
I'approbation du pape, et que Charlemague eut ét¢ couronné
empereur par Léon I1I. A partir de ce moment, I'Eglise pouvall.
consentir, avec joie et confiance, i ce que la collation des évé-
chés et des abbayes restit entre les mains de princes qui (]
étaient si dévoués (4). Cependant Charlemague renonca i ce
dvoit trois ans aprés son couronnement (5), et se réserva uni-
quement celui de confirmer les choix des évéques faits par le
clergé et le peuple. Cet exemple fut suivi par son fils Louis le
Débonnaire (6), dont le régne vit aussi saccomplir la réforme des
meeurs cléricales.

Les rois de la seconde race montrent le plus grand zéle & pro-
téger le libre exercice du pouvoir spirituel dans toute 1'étendue
de la sphere que Dien lui a assignée ; aussi, les Capitulaires-of-
frent-ils une source féconde d’actes et de documents pour I'ap-

(1) Seiters, Bonifacius, der Apostel der Deutschen, c. 11, p. 405 sqq. —
Deutsche Geschichte, vol. I, p. 656.

(2) Eichhorn, Grunds®tze des Kirchenrechts, vol. I, p. 144 sqq. — Rich-~
ter, Kirchenrecht, § 22.

(3) Dollinger, loc. cit., vol. I, p. 242 sqq.

(4) Conc. Suess., ann. T44. c. 3 (Hardouin, Concil., tom. 111, col. 1935).
— Conc. Vern., ann. 755, col. 1955. — Flor., Diac. Ludg., de Elect. episc.,
c. % (post. Agob. Oper., tom. II, p. 256) : Quod vero in quibusdam regnis
postea consuetudo obtinuit, ut consultu Principis ordinatio fierel episco-
palis, valet utique ad cumulum fraternitatis propter pacem et concordiam
mundane polestatis ; non tamen ad complendam veritalem vel aucloritatem
sacre ordinationis.

() Capit. 1, 78 (Can. Sacrorum, 34, d. 65). — Hincm. Rem., Epist. 12,
c. 3.

. () ;Japil. Aquisgr., amn. 817, ¢. 2 (Pertz, Monum. Germ. bist., tom. 11,
p. 206).
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préciation de I'organisme extérieur de I'Eglise & cette époque
(§ 120). Un concile les a appelés Canonum pedissequa (1); cette
qualification, on ne peut plus exacte, les caractérise parfaitement,
et c’est pourquoi il faut bien se garder, trompé par de fausses
apparences, de croire qu’ils supposent un droit législatif inhé-
rent & la puissance royale (2). En effet, indépendamment de la
reprise des conciles provinciaux, aprés le rétablissement de I'or-
ganisation métropolitaine (3), activement secondée par le pape,
les évéques, dans les diétes, étaient seuls appelés & délibérer sur
les affaires ecclésiastiques (4); et quand les rois paraissaient dans
ces assemblées (5), alors méme que, selon I'usage suivi dans les
temps antérieurs (6), ils convoquaient les conciles et en ratifiaient
les décrets (7), ils n’agissaient pas A un autre titre que les em-
pereurs grecs, dans leur participation aux grandes assemblées de
I'épiscopat; leur réle & cet égard élait purement celui de protec-
teurs pieux et zélés des intéréts de I'Eglise, ainsi que nous I'a-

(1) Canonum pedissequa, Conc. Troslej., ann. 909, c. 3 (Hardouin,
tom. VI, p. I, col. 511). — Devoti, loc. cit., § 17, n. 5, p. 260.

{2) De Finib. utr. potest., c. 10, p. 141 sqq.

(3) Thomassin, loc. cit., p. I, lib. I, c. 43, tom. I, p. 315.

(4) Hincmar., de Ordin. palat., c. 29 : Que seniorum susceptacula sic in
duobus divisa erant, ut primo omnes episcopi, abbates vel hujusmodi ho-
norificentiores clerici absque omnium laicorum commixtione, congrega«
rentur. Similiter comites vel hujusmodi principes. — Qui cum separati
essent, quando simul, vel quando separali residerent, prout eos tractanda
cause qualilas docebat, sive de spiritualibus, sive de swecularibus seu etiam
commixtis.

(5) Conc. Suess., ann. 853, proem. (Hardouin, tom. V, col. 48.)

(%) Conc. Agath., ann. 506, c. 1 (Hardouin,, tom. If, col. 997). — Conc.
Aurel., |, ann. 511, Epist. ad Clodov. Reg., col. 1008. — Richter, loc. cit.,
§ 22, note 3.

(7) Nat. Alexander, Hist. eccles., sec. IX et X, c. 4, art. 3 (tom. XI,
p. 472) : Non wirum, quod episcopi canones a se conditos imperatoris
(Car. M.) judicio subjecerint, cui non solum regium, s:d et sacerdotalem
animum inesse noverant, ut de Marciano scripsit S. Leo (§ 104, p. 473).
Et quum ejus majestalem plurimum episcopis deferre, el eorum consiliis
leges suas et capitularia lere atque rempublicam regere nullamque
pratermittere occasionem de Ecclesia bene merendi feliciter experircutur;
1d honoris sibi tribuere voluerint in grati animi significationem, ut con-
ditos a se canones ejus judicio subjicerent, quod ecclesiastice discipiina
cum primis utile futurum noverant. — Devots, loc. cit., §17, n. 2, p. 259.

nr.
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vons amplement démontré précédemment (1). 1l est vrai que,
parmi les Capitulaires, il en est quelques-uns d’un objet tout spi-
vituel qui paraissent étre émanés de I'autorilé royale sans parti-
cipation des évéques; mais qu'on les examine attentivement, et
I’on verra que ce ne sont que des extraits de décrets de conciles;
cest ainsi, par exemple, que, en 1'an 803, Charlemagne pro-
mulgua un capitulaire qui reproduisait par extraits les canons de
divers conciles tenus & sa demande (2).

La législation séculiére se bornait donc & appuyer et & corro-
borer la législation ecclésiastique; elle était en quelque sorte la
sanction humaine de la doctrine divine. C’est encore de ce point
de vue qu'il faut juger I'institution des missi dominici (3), dans
ses relations avec les affaires spirituelles; cette dignité était con-
férée de préférence & des évéques et & des abbés, et les comtes
((ui leur étaient adjoints n’avaient pour fonction que de veiller,
de concert avec leurs collégues ecclésiastiques, & I'observation fi-
dele des lois de I'Eglise.

Vu I'importance toujours croissante que les questions religieu-
ses avaient acquises dans I'empire franco-germanique, sous le
régne de Charlemagne, il arriva naturellement qu'un membre
du clergé était choisi dans le sein du collége des missi domi-
nici, pour étre, auprés du roi, I'organe immédiat des intéréts
ecclésiastiques ; cc dignitaire, désigné & cette époque sous le
nom d'archicapellanus, est le méme que Fon voit déja figurer
dans la cour mérovingienne avec le nom d’apocrisarius ou refe-
rendarius (%).

Pendant les temps orageux qui suivirent le partage de I'em=
pire entre les fils de Louis le Débonnaire, la loi divine et la
constitution de 1'Etat furent bien souvent vialées par les rois car-

(1) Supra, §§ 83 et 118.

(2) Capit. Aquisgr., ann. 813, Exe. Can. (Pertz, loc. cit., p. 189). —
bevots, loc. cit., § 17, p. 259. .

(3) Muratori, Dissert. 9, sopra le antichitd italiane, tom. I, p. 1, p. 103.
— Fr. de Roye, de Missis dominicis, eorum officio et poteslate, Andeg.,
1672 (cdit. Neuhauss., Lips., 1744). — Thomassin, loc. cit., p. II, lib. II¥,
c. 92, n. 17 (tom. VI. p. 642). )

(4) Deutsche Geschichte, vol. 1, p. 481 3qq., vol. II, p. 378 sqq.
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lovingiens. Indépendamment des trahisons dont les princes issus
du sang de Charlemagne donnérent, & 1'égard les uns des autres,
le scandaleux et sanglant spectacle, 'ordre moral fut profondé-
ment ébranlé dans le royaume par I'infime procés en divorce de
Lothaire I (1). Des princes de I'Eglise, assis sur les siéges les
plus éminents de la hiérarchie sacrée, se laissérent, il est vrai,
lichement gagner & la cour du roi; mais la religion et la mo-
rale trouvérent, dans le pape Nicolas 1, un énergique et incor-
ruptible défenseur. Hincmar de Reims adressa aussi de sévéres
paroles & Lothaire, qui prétendait invoquer, en faveur de son
crime, les principes de I'ancien droit germanique, lequel don-
nait au mari la plus grande libert¢ pour le divorce (2).

« Que ceux qui appartiennent & la race de Judas, écrivait le
« saint évéque, se mettent, ’ils le veulent, sous la protection des
« lois séculiéres; mais, s'ils sont chrétiens, ils doivent savoir
« qu'au jour supréme de la justice, ce n’est point d’aprés les lois
€ romaines, saliennes et autres semblables, qu'ils seront jugés,
« mais d’apres les lois divines et apostoliques, bien que la légis-
« lation civile dit elle-méme étre chrétienne, c’est-a-dire profon-
« dément imbue de I'esprit du christianisme et en harmonie
« avec sa doctrine. » 3

Dans des conjonctures aussi difficiles, I'ordre général de I'E-
glise de France devait inévitablement souffrir de grandes pertur-
bations. Une loi de Charlemagne défendait aux ecclésiastiques de
prendre personnellement une part active au service militaire (3);
elle cessa bientdt d’étre observée, et, i la mort de Louis, ses
fils, qui passérent leur vie & guerroyer les uns contre les autres,

(1) Deutsche Geschichte, vol. II, p. 149.

(2) Hincm. Rem., de Divort. Loth et Tetb. interr. 5, p. 598 (Oper.,
tom. T).

(3) Capit. 8, ann. 803, Petit. populi ad Imperat. (Walter, Corp, jur.
Germ. ant., tom. I, p. 190.) — Charlemagne pouvait facilement supposer
que grand nombre de sujets sans vocation embrassaient la vie religieuse,
pour se soustraire au service militaire. Il édicta en conséquence, en
Fan 805, des dispositions restrictives, qui cependant ne restérent pas
longtemps en vigueur. Capit. in Theod. villa, c. 15 (Pertz, tom. IlI
p. 134). — Thomassin, p. I, lib. III, c. 60, n. 8 (tom. III, p. 445).
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s'attribuérent de nouveau la collation des évéchés et des ab-
bayes (1). Cette usurpation s'étendit jusqu’aux églises d’Italie; de
sorte que le pape lui-méme se vit obligé de recourir 4 la voie
des sollicitations pour obtenir de Louis II la faculté de pourvoir
différents siéges de ses propres Etats (2).

A T'arbitraire et au caprice (3) qui, dans ces temps malheu-
reux, et plus encore aprés I'extinction de la monarchie carlovin-
gienne (888), présidaient seuls & la dispensation des dignités
ecclésiastiques, chaque duc, entre autres celui de Baviére, s’étant
avisé de conférer les évéchés (4), se joignit naturellement une
dilapidation effroyable des biens de I'Eglise. La propriété et I'admi-
nistration de ces biens appartenaient incontestablement aux dépo-
sitaires du pouvoir spirituel (5). Les rois eux-mémes le recon-
naissaient chaque jour par les dons de toule nature dont ils
enrichissaient le trésor de I'Eglise (6), par les priviléges et les
immunités qu'ils accordaient 3 ses possessions territoriales (7),
par I'appui qu’ils donnaient i la perception des taxes établies en
sa faveur (8); mais tout cela ne les empéchait pas, soit de confis-
quer & leur profit personnel les domaines du clergé, soit de les
laisser sans défense contre les spoliations sacriléges dont un grand
nombre de nobles ne craignaient pas de se rendre coupables.
Aussi I'avénement d’Othon 1* fut-il un grand bonheur pour I'E-
glise; car, sous le régne de ce prince, animé de I’esprit de Char-
lemagne, elle vit refleurir les principes sur lesquels le grand et
pieux monarque avait fondé son empire.

Ce sont ces principes qui forment généralement la base de

(1) Mincm. Rem. (Epist. 12, c. 3).

(2) Can. Reatina, 16, d. 63. — Can. Nobis, 17. — Can. Lectis, 18, eod.

(3) Charles le Chauve fut cependant loué par Jean VIII pour ses bons
choix. Joann. VII, P., Epist. 4 (Hardouin, tom. VI, p. I, col 1) : Studii
vestri solertiam, quo semper idoneos Ecclesie viros quadam naturalis in-
genii nobilitate, deligitis, admirantes. — Thomassin, loc. cit., p. 11, lib. 11,
c. 22, tom. V, p. 115.

(4) Thietm., Chron., lib. I, c. 45 (Pertz, loc. cit., tom. V, p. 742).

(8) Tho ..assin, loc. cit., p. IlI, lib. II, c. 8 {tom. VI, p. 31).

(6) 1d., ibid., p. 111, lib. 1, c. 19 (tom. VII; p. 132).

(7) 1d., ibid., c. 36, p. 2M.

(8) 1d., ibid., c. 7, p. 33.
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I'Etat catholique du moyen 4ge. L’histoire de cet Etat présente
sans doute, comme nous I'avons vu et le verrons encore, de nom-
breux exemples de violents conflits entre les deux pouvoirs unis
ensemble par une alliance divine (§ 116); mais elle offre aussi
I'image du bon accord qui doit régner entre eux, et d'un dévoue-
ment, ou plutét d’une soumission des rois  I'autorité de I'Eglise,
que I'on chercherait en vain, et qui serait encore plus difficile-
ment accordée de plein gré en dehors de cette alliance.

8 CXXIIL

2. Nouvelle restauration de I'empire d’Occident dans Othon le Grand et
8es successeurs.

Si le pape Jean XII désirait de toute I'ardeur de son me don
ner un protecteur 3 I'Eglise (1), Othon le Grand ne désirail pas
moins vivement devenir ce protecteyr. Depuis le jour ot la cou-
ronne de Lombardie était venue orner son front, ce prince, dont
la valeur et la sagesse avaient déji rendu le nom célébre, regar-
dait ce beau titre comme le complément de sa gloire.

Des négociations s'ouvrirent A cette fin entre le saint-siége et
la cour d’Allemagne. 1l était tout naturel que le pape attachit
certaines conditions i la collation de la dignité impériale (2). A
part la situation critique ol I'avaient mis les audacieuscs entre-
prises de Bérenger, Jean X1 avait conservé toute sa liberté d’ac-
tion; le sceptre de Charlemagne était tombé en déshérence, et,
si quelqu’un avait pu le revendiquer, ¢'auraient été les rois de
France plutét que le souverain des Etats allemands. D’ailleurs,
trente-huit ans s'étaient écoulés depuis la mort de Louis le Ger-
manique, le dernier des empereurs carlovingiens, et le trone
d’Occident pouvait bien rester vacant fort longtemps encore!
Mais I'Eglise réclamait un défensenr, et le pape pouvait seul le

(1) Luitprand., Hist. Otton., c. 1 (Pertz, Monum Germ. hist., tom V,
p. 349). — Cont. Regim., Chron. ann. 960 (tom. I, p. 624). — Annal.
Hildesh., ann. 961 (tom. V, p. 60). — Vila Mathild. Reg., c. 21 (VI, 297).

(2) Cenni, Monum. domin. pontif., tom. II, p. 36 et 41.
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lui donner, aucun prince n'ayant droit de par lui-méme & 1'im-
perium mundi. C'est alors qu'a I'exemple de Léon III, qui avait
opéré la premiére restauration de I'empire d’'Occident par le
couronnement de Charlemagne, sans que ce prince edt seule-
ment désiré cet honneur insigne, Jean XII voulut réaliser la se-
conde aprés avoir communiqué ses desseins & Othon et s'étre
assuré de son concours.

Othon fut donc couronné empereur (1), aprés avoir fait ser-
ment entre les mains du pape, une premiére fois par représen-
tant, et ensuite personnellement (2), de n’attenter ni laisser
attenter soit aux jours, soit & I'honneur du chef de I'Eglise; de
ue poiut exercer, sans son agrément, le droit, de placet 4 I'égard
d'aucune affaire le concernant lui ou les Romains; de restituer
tout ce qui avait été distrait du patrimoine de saint Pierre par
les rois ses prédécesseurs; enfin, d’obliger quiconque serait ap-
pelé au gouvernement du royaume de Lombardie a s’engager
également, par serment, & défendre de tout son pouvoir l'inté-
grité des Elats ecclésiastiques.

On a élevé, dans ces derniers temps, divers doutes contre I'au-
thenlicité de ce serment, qui figure dans le décret de Gratien,
sous le canon Tibi dominus (7). La plupart des arguments sur

(1) Flodoard., Annal. ann. 962 : Amabiliter exceplus atque honore im-
periali — sublimatus est. — Annal. Ottenbur., ann. 962 (Pertz, tom. VI,
p- 4) : Otto rex consecratione Johannis pape imperator Rome factus est.

(2) V. dans Perts, tom. IV, p. 29, la formule de ce serment.

(3) Can. 33, d. 63 : Tibi domino Joanni pape ego rex Otho promittere
et jurare facio per Patrem et Filium et Spiritum sanclum, et per lignum
hoc vivificee crucis, et per has reliquias sanctorum, quod, si (permittente
Domino) Romam venero, sanctam Romanam [celesiam et te rectorem ipsius
exaltabo secundum posse meum, et nunquam vilam, aut membra, et ipsum
honorem, quem habes, mea voluntate aut meo consilio, aut meo consensu,
aut mea exhortatione perdes, et in Romana urbe nullum placitum aut
ordinationem faciam de omnibus, que ad te aut ad Romanos pertinent,
sine tuo consilio, et quicquid de terra S. Petri ad nostram potestatem per—
venerit, tibi reddam, et cuicumque Italicum regnum commisero, jurare
faciam illum, ut adjutor tui sit ad defendendam terram S. Peiri secundum
suum posse. Sic me Deus adjuvet et hac sancta Dei Evangelia. — Don-
miges in Ranke’s Jahrbiichern des deutschen Reiches unter dem. swmchsi-
schen Hause, vol. I, p. III, exc. 9, a, p. 203 sqq.
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lesquels ils sont appuyés ne méritent pas une réfutation sérieuse ;
mais il en est une qui touche  une grande question de droit, et
qui, pour cette raison, demande un examen particulier ; nous y
reviendrons plus bas. Les promesses qu'Othon apportait & I'E-
glise en échange de la couronne impériale confirmaient impli-
citement tous les dons faits au saint-siége par les rois et empe-
reurs précédents (1). Le pape, de son coté, s'obligeait a conférer
le diadéme des Césars au roi d’Allemagne, et promit avec ser-
ment, aprés le couronnement d’Othon, de ne contracter aucune
sorte d’alliance, de n’avoir aucune espéce de rapport avec les
ennemis de 1'empereur, promesse que Jean XII ne tarda pas 3
violer de la maniére la plus perfide, ce qui excita la colére
d’Othon et le jeta dans un égarement extrémement funeste a
I'Eglise.

Aprés bien d’orageuses complications, I'empereur convoqua
hi-méme un concile ou il fit déposer, d cause de ses crimes (2),
ce méme pape des mains duquel il avait recu la couronne, et
éliré 3 sa place, comme chef de 1'Eglise, Léon, protoscrinia-
rius (3). Tels furent les causes et le commencement d'un schisme
qui ne finit malheureusement pas avec la vie de celui qui I'avait
provoqué; aprés la mort de Jean XII, non-seulement Othon re-
fusa de reconnaitre le nouveau pape, Benoit V, mais il lui fit
encore subir les persécutions les plus violentes (4).

Jean XII n’avait pas contracté envers ce prince, qu'il avait fait
empereur, d’autres obligations que celles que nous avons men-
tionnées; il n'était engagé ni lui, ni ses successeurs, a conférer
aux successeurs d’Othon sur le trone d’Allemagne ou sur celui
de Lombardie la dignité impériale ; il ne peut donc, du couron-

(1) Pertz, loc. cit., tom. IV, app., p. 163.

(2) Vid. § 31. — Gretser, Contra replicat., lib. II, c. 12 (Opera, tom. 1V,
p. 396).

(3) Synod. Rom., ann. 963 (Pertz, loc. cit., tom. 1V, p. 30). — Luitpr.,
loc. cit., c. 9 sqq., p. 342.

(4) Annal. Hildesh., ann. 963. Annal. Lamb., eod. (Pertz, tom.V, p. 60
et 61). — Thietm., Chron. II, 18, p. 752 : Quod utinam non fecisset, c. 22,
p- 154. — Benoit mourut 3 Hambourg, d'ou ses restes furent ensuite
transférés @ Rome. — Thirtm., loc. cit., lib. IV, c. 40, p. 785.
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nement de ce prince, étre inféré aucun droit en faveur des sou-
verains allemands ou lombards & I'imperium mundi d'Occident.
De méme qu'a une autre époque le diadéme impérial avait été
affecté tantot & un royaume et tantét a un autre (§ 122), de
méme, sans I'intervention d'un nouveau {raité, en vertu duquel
Othon II fut couronné du vivant de son pére, le pape, & la mort
de celui-ci, aurait été libre de le conférer & un roi de France.
Deux cents ans plus tard, Othon, évéque de Freising, disait, il
est vrai, de cet empereur, que c'était lui qui, par sa valeur,
avait transporté I'empire aux Francs orientaux d’Occident (1);
- mais il parlait alors sous I'influence des événements accomplis
dans l'intervalle de deux siécles, pendant lesquels les choses
avaient extraordinairement changé de face. A cette époque, la
volonté des cinq tribus germaniques de former une confédération
d’Etats était considérée comme un fait hors de doute; et cepen-
dant, lors de I'avénement de Henri II, ce fait était encore gran-
dement problématique (2).

Quoi qu'il en soit, si I'on ne peut faire remonter au dixiéme
siécle 'ensemble des institutions de 1'empire d’Allemagne, mais
si I'on doit, au contraire, reconnaitre que grand nombre d'elles
ne se sont développées que beaucoup plus tard, par une sorte de
filiation successive, on ne saurait non plus ne pas voir que, si les
papes ont conféré aux rois allemands I'hérédité de fait de la cou-
ronne impériale, ce n’a été 1a qu'un pur résultat d'une série de
faits dont la continuité seule a pu former un droit contumier.
Gunther a dit : « Quemcungue sibi Germania regem preficit,
« hunc submisso vertice Roma suscipit (3).»

C’est beau, c'est fier! mais cela ne prouve rien!... 1l se
trouve, il est vrai, dans le décret de Gratien un passage, le ca-

(1) Otto Frising., Chron., lib. VI, c. 24 : Hic est Otto — qui — imperium
Romanorum virtute sua ad Francos orientales reduxit.

(2) Abhandlung : Hat seit Arnulf bis zum Aussterben der smchsischen
Kaiser die karolingische Verfassung in ihren wichtigsten Grundswlzen ohne
Unterbrechung forigedauert? p. 18 (Abhandlungen der histor. Classe der
k. bayr. Akademie der Wisscuschaften. vol. 1I}.

(3) Gunth., Ligur., lib. I (Reuber, Vcter. script., p. 282) : Quemcunque
sibi Germania regem preficit, hunc dives submisso vertice Roma suscipit.
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non In synodo (1), d’aprés lequel il semblerait que 'on puisse -
induire un droit au trone impérial en faveur des successeurs
d'0thon, non point du couronnement de ce prince par le pape
Jean X1I, mais d'un titre qui lui aurait été délivré par Léon VIII;
malheureusement, outre que ce titre porte les traces les plus
évidentes d'une piéce apocryphe (2), elle ne saurait encore avoir
aucune valeur, par la raison qu'elle émanerait d’un pape illégi-
time (3).

De plus, cette pidce perd toute antorité historique devant le té-
moignage de I'histoire elle-méme, oll 'on chercherait vainement,
en faveur des monarques d’outre-Rhin, 1'ombre méme d’un titre
ou d'un droit quelconque qui pit déterminer le choix du prince
i élever & I'empire (4).

Un autre fait sur lequel I'histoire ne laisse non plus planer
aucun doute, c’est la collation directe de la dignité impériale par
le pape, jusqu’au moment o la coutume eut créé A cet égard un
droit invariable; ce qui détruit en méme temps I'opinion qui
veut que la dignité impériale fitt attachée au titre de roi d’Alle-
magne, et celle qui la fait sortir du suffrage du peuple ro-
main (5); et méme dans la suite, lorsqu'il fut passé en principe
miversellement accepté que les rois allemands pouvaient seuls
étre appelés 2 1'empire d’Occident, I'élection au trdne germani-
que n'emportait pas de soi I'investiture du pouvoir impérial ;
elle donnait seulement  I'élu le droit de prétendre & cette inves-
titare ; mais il n’était réellement revétu de la dignité d'empe-
reur qu'aprés avoir regu la couronne des mains du pape.

Sans doute cette condition ne constituait pas I'empire germa-

(1) Csn. 23, d. 63. — Periz, loc. cit., App., p. 167,

(2) Berardi, Canon. Gratiani genuini, tom. 11, p. 11, p. 307. — Richter,
Kirchenrecht, § 26, note 2.

(3) Bianchi, Della potesta e della politia della Chiesa, tom. II, p. 226.

(&) 1d., ibid., p. 227.

(5) Defensio declar. cler. Gall., p. I, lib. II, c. 40 et 41 (tom. I, p. 261
54q.). — Le peuple romain acclamait, mais n’était point consulté. Frédé-
ric 1 fut méme couronné contre la volonté formelle du peuple. — Otio
Frising, de Gestis Frider., lib. 1, ¢. 22. — Bianchi, loc. cit., p. 218 sqq.,
P- 222 sqq. — Ce n’était point une investiture féodale. s
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nique dans un état de vassalilé vis-d-vis du chef de I'Eglise;
mais elle le placait néanmoins, 4 son égard, dans une position
différente de celle des autres royaumes de la chrétienté (1). En
effet, tant que le roi d'Allemagne n'avait pas été couronué par
le pape, il pouvait bien, dans la perspective de cet acte, prendre
le titre de roi des Romains, mais il n’était et ne pouvait étre que
roi. Rome seule, qui renferme dans ses murs sacrés le prince
des saints, pouvait conférer le sceptre de la plus haute souverai-
neté terrestre (2), et ce principe, déja proclamé par I'empereur
Louis II, conservait ainsi toute sa force (§ 122).

Daprés cela, il est évident qu'il faut reconnaitre une distinc-
tion bien marquée entre les empereurs et les rois de Germanie,
ot que, sans parler du couronnement de Henri IV par le fantéme
de pape de la création de ce prince, et de celui de Louis de Ba-
viere par les évéques schismatiques de Venise et d’Aleria, non-
senlement la série des empereurs est de beaucoup moins nom-
breuse que celle des rois, mais présente méme bien des lacunes.

~ Afin d'éviter les vacances qui suivaient presque toujours inva-
riablement la fin de chaque régne, les empereurs régnants se
servaient d'un moyen analogue i celui auquel ils avaient recours
comme rois d'Allemagne, tout en maintenant le principe électif,
pour assurer au moins une hérédité de fait i leur couronve : ils
“ssociaient leurs fils & I'empire et les faisaient ensuite couronner
par le pape. Ce moyen fut employé par Othon le Grand lui-méme;
aprés avoir d'abord (961) fait élire son fils roi par les Ktats d"Al-
lemagne, il obtint, quelques années plus tard (967), du pape
Jean XIlI, qu'il le couronnit aussi empereur (3).

1) Bianchi, loc. cit., tom. 11, p. 261.

(2) Joh. Capanar., Vila S. Adalb. Ep., c. 24 (Pertz, loc. cit., tom, VI,
p- 590) : Roma autem sola reges imperatores facil, quumque principem
sanclorum sinu refoveat, merito priucipem terrarum ipsa constitucre dehet.
— Glab. Rodolph., Hist. I, 5 (Periz, loc. cit.. lom. 1X, p. 59) : Illud nihil-
ominus nimium condecens ¢t perhonestum videtur, atque ad pacis tutelam
optimum decretum, scilicet, ut ne quisquam audacter Romaui imperii
sceptrum geslare princeps appetat, seu imperalor dici, aut esse valeat,
nisi quem papa sedis Romane morum probitate delegerit aptum Reipu-
blicee, eique commiserit insigne imperiale. Infra § 127.

(3) Annal. Hildesh., ann. 967. Annal. Lamb., eod. (Pertz, tom. V, p. 62
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A la mort d’Othon 1I (983), il y eut un interrégne de prés de
treize ans; car Othon III, encore enfant, ne monta point sur le
trone d’Occident dés son avénement & celui d’Allemagne, mais
seulement lorsque la maturité de I'dge I'eut rendu capable de
remplir dignement les grands et difficiles devoirs de la dignité
impériale (996) (1). A sa mort, qui arriva cinq ans aprés son
couronnement (1001), un nouvel intervalle de douze années pré-
céda le sacre d’Henri 11. Le successeur de ce saint roi, Conrad,
obtint du pape d’étre couronné empereur aprés un plus court
délai; mais Henri III, son fils, sollicita longtemps la méme fa-
veur, qui ne lui fut accordée qu’au bout de sept ans. De sa
mort (1056) & I'année 1111, dans laquelle Henri V fut cou-
romné par Pascal I (2), c’est-d-dire, pendant plus d'un demi-
sicle, il n'y eut pas d'empereur légitime. Aprés Henri V, le
iréne impérial vaqua de nouveau pendant huit années (3), et de-
puis la mort de Lothaire jusqu'au couronnement de Frédéric I,
le régne de Conrad I ne pouvant étre compté, attendu que ce
prince ne fait point partie de la série des empereurs, il y ent en-
core une interruption de dix-huit ans. Si I'on considére, en ou-
outre, la longue vacance du pouvoir impérial qui suit la dépo-
sition de Frédéric 11 (1245) et se termine au couronnement de
Henri VII (1312), aucun des rois intermédiaires, ni Conrad 1V,
ni Henri Vayse, ni Guillaume de Hollande, ni Richard de Cor-
nouailles, ni Rodolphe de Habsbourg, ni Adolphe de Nassau, ni
Albert d’Autriche, n‘ayant été sacrés empereurs, il ressortira de
tous ces exemples deux conclusions irréfragables : la premiére,

et63.) — Widuk., Res gest. Sax., lib. III, c. 76 (V, 466) : A heato apo-
siolico designatus.

(1) Joh. Capanar., Vita Adalb. Ep., c. 21. Annal. Quedlinb., ann. 996
{¥, 73) : Hic (Greg. V) Domnum Ottonem, huc usque vocatum regem, —
imperatorem consecravit augustum. — Annal. Lamb., eod. : A quo impe-
nalor factus est.

(2) Bianchi, loc. cit., p. 239 sqq. — Annal. Hildesh., ann. 4014 : Comitatu
regali Romam pergens, imperialis corone diadema a sancti Petri vicario
Benedicto — cum generali electione suscepit.

(3) Henri IV comptait déja vingt-huit ans de régne lorsqu'il fut cou-
ronné par I'antipape, mais il avait désiré recevoir la couronne de Gré-
goire VII, et avait eu des négociations avec lui  ce sujet.
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qu'il faut admettre une distinction compléte entre le roi d’Alle-
magne et 'empereur (1); la seconde, que le couronnement par
les papes est I'acte sur lequel cette distinction repose (2).

Or, si 'on envisage la dignité impériale sous son véritable jour,
¢'est-d-dire, comme impliquant le devoir de défendre ¢t de pro-
téger I'Eglise universelle, et particulitrement I'Eglise romaine(3),
on doit, tout en reconnaissant que le pape élait Jégalement obligé
A couronner le roi d’Allemagne, restreindre cette obligation dans
de justes bornes. Comment le pape eit-il pu s’engager & accepter
pour défenseur un prince qui se fiit présenté avec des qualités
- absolument contraires 4 celles que requérait la fin méme de cette
institution (4)? Aussi I'imperium mundi avait-il été tout natu-
rellement affecté au pouvoir électif de la monarchie allemande
plutot qu'a une royauté. Mais de la encore cette conséquence ma-
nifeste, que les princes électeurs avaient, dans ce choix. des obli-
gations & remplir, non-seulement vis--vis de la nation alle-
mande, mais encore vis-i-vis du sainl-siége.

C’est 12 une matiére délicate, et comme elle se rattache & des
débats qui ne furent soulevés que plus tard, nous la laisserons
ici de coté (5) pour donuer toute notre attention i une controverse
d’autant plus grave et intéressante, qu'elle met en cause I'authen-
ticité d’un passage du corpus jurisinatlaqué jusqu’a ces derniers
temps; nous voulons parler du,canon Tibi domino que nous
avous rapporlé ci-dessus (n. 3, p. 38).

Une des objections élevées contre ce canon consiste & préten-
dre que le serment dont il contient la formule présente trop évi-

{4) Cest ce que fait Luitprand, qui, dans son Histoire d’Othon (Periz,
tom V, p.340), dit trois fois de ce prince : Tum rex, nunc Czsar. Le cou-
ronnement avait eu lieu en 962, et ce n’est qu'a dater de 963 que les Annal.
Binsiedl. (V, 142) commencent & donner a Othon le nom de Czsar ; jusque-1a
elles ne lui donnent que celui de rex. On voil combien les rois eux-mémes
étaient attentifs i faire cette distinction dans le soin qu'ils ont, dans leurs
dipiomes, de faire dater les anni imperii de leur couronnement,

(2} Bianchi, loc. cit., p. 237.

(3) Cenni, loc. cit., tom. 11, p. 37.

(4) Bianchi, loc. cit., p. 261 sqq.

(3) V. infra, § 127, la dissertation sur la décrétale Venerabilem.
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demment tous les caractéres d’un serment de vassalité; car, dit-
on, il est le méme que celui prété par Henri VIl au pape Clé-
ment V; or, ajoute-t-on, bien que déja Grégoire VIl entendit trai-
ter les rois d’Allemagne comme vassaux du saint-siége, Henri V
nen est pas moins le premier qui ait prété ce serment de
vassal (1); la conclusion rigoureuse de ce raisonnement serait
qu'Henri VII, ainsi qu'Henri V, aurait accepté cette position de
vassaux de I'Eglise romaine. Laissant de cté la dispute qui s'é-
leva entre Clément V et Henri VII, sur'expression Sacramentum
fidelitatis (2), dispute dans laquelle on peut donner raison au roi
et au pape, selon que le mot qui 'avait provoquée est pris dans
un sens large ou strictement littéral, nous nous bornerons 4 une
seule observation; nous demanderons si ce n’est pas quelque
chose de souverainement étrange, que, dans le méme temps ol
il s'engageait dans une lutte si violente contre le pape (§ 125),
Henri V eit consenti le premier de tous les rois d’Allemagne 3 se
voir traiter par un pape sans défense, par Pascal 1I, comme vas-
sal du saint-siége ? Nul moins que lui assurément n’était disposé
& préter un serment qui edt offert le moins du monde un carac-
tere de vassalité ! Cela seul suffit pour faire rejeter I'interprétation
arbitraire donnée au serment de ce prince, et pour peu quon en
examine attentivement la formule (3), on y reconnait, ainsi que
dans le serment du sacre de Lothaire (4), une simple promesse

(1) Denniges, loc. cit., p. 204 et 205.

(2) Cap. Romani Principes (un), de Jurej. in clem. (11, 9). — Infra,
§133.

(3) Coron. Rom., ann. 4411 (Per¢z, loc. cit., tom. 1V, p. 87) : Ego Hein-
ricus rex ab hac hora inantea non ero in facto aut consilio, ut domuus papa
Paschalis 11 perdat papatum Romanum, vel vita vel membra, vel capiatur
mala captione. — P. 68 : Ego H. futurus imperator, juro me servaturum
Romunas bonas consuetudines. — Ego H. rex Rom., annuente Deo fut.
imp., promilto, spondeo, polliceor atque juro, coram Deo et B. Petro, me
de cetero protectorem ac defensorem fore summi Poutificis et sancte Ro-
mane ¢ cclesie in omnibus necessitaiibus et utilitatibus suis custodiendis,
et couservando pussessiones, honores et jura ejus, etc. .

(4) Coron. Rom., anu. 1133 (Pertz, loc cit., p. 82) : Ego Lotharius rex
promitto et juro tibi domino papw Innocentio tuisque successoribus secu-
ritatem vit® et membri ct male captionis, et defendere papatum, et hono-
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de fidélité proprement dite (1); on ne saurait y voir autre chose.

Or, cette promesse différe essentiellement du serment féodal,
ou hommage, et n’a nullement pour objet de présenter celui qui
la fait comme le vassal de celui qui la regoit.

On ne peut donc, de la ressemblance du serment d’Othon avec
celui d’Henri V, conclure 3 la non-authenticité du premier, et I'on
ne saurait, par la méme raison, voir un serment de vassal (§ 80)
dans la promesse de fidélité et d obéissance (fidelitas et obedientia)
au siége de Pierre (2), que Grégoire VIl commande a ses légats
d’exiger du nouveau roi désigné aux suffrages des électeurs d’Alle-
magne (1081). On serait incomparablement plus fondé a enten-
dre dans le sens d’une véritable inféodation les termes d’une autre
formule remise par le pape aux légats et livrée & leur appré-
ciation (note 3); celte formule se termine, en effet, par ces paro-
les: Et ed die, quando illum videro, fideliter per manusmeas,
miles S. Petri efficiar (3). On ne peut contester que le mot
miles n'ait eu fréquemment le sens de vassal (4), et quela pres-

rem tuum, et regalia sancti Petri, quee habes manu tenere et que non habes
juxta meum posse recuperare.

(1) Deutsches Privatrecht, vol. IT, § 194.

(2) Greg. VII, Epist., lib. 1X, ep. 3 (Hardouin, Concil., tom. VI, p. I,
col. 1481. — De his, si quid minuendum vel augendum censueris, non ta-
men pratermisso integro fidelitatis modo et obedientie. promissione, po-
testati tue et fidei, quam beato Petro debes, committimus. (Ces paroles
font suile a la formule de serment rapportée plus haut.)

(B) Voici cette formule (Greg. VII, Ep.loc. cit.) : Ab hac hora et deinceps
fidelis ero per rectam fidem beato Petro apostolo ejusque vicario papse Gre-
gorio qui nunc in carne vivit : et quodcunque ipse papa preceperit, sub
his videlicet verbis, Per veram obedientiam : fideliter, sicut oportet Chri-
stianum, observabo. De ordinatione vero Ecclesiarum et de terris vel censu,
que Constantinus imperator, vel Cuarolus, sancto Petro dederunt, et de
omnibus ecclesiis vel prediis, que Apostolicee Scdi ab aliquibus viris vel
mulieribus aliquo tempore sunt oblata vel concessa, et in mea sunt vel
fuerint polestale, ita conveniam cum papa, ut periculum sacrilegii et per-
ditionem anim® me® non incuram : et Deo sanctoque Petro, adjuvante
Christo, dignum honorem et utilitatem impendam : ct ea die, quando
illum primitus videro, fidero, fideliter per manus meas miles S. Petri et
illius efficiar. — Miinchener gel. Anzeig., vol. 26, col. 481.

(4) Fiirth, die Ministerialien, p. 66. — Miinchener gelehrte Anzeigen,
vol. V, col. 905 sqq.
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tation de 'hommage ne consistat, pour celui qui 'accomplissait,
ameltre ses mains dans celles de son seigneur (1); mais, par un
eamen plus attentif de la formule précitée, on reconnait que
Grégoire n’entend exiger de Henri qu’une simple promesse de
fidélité (note 2, ci-apres).

Abstraction faite du serment d’Othon, dont on conteste I'au-
lhenticité, on sait de la maniére la plus certaine que Henri le Saint
n'avait pas prété & Benoit VIII le serment de vasselage, maisqu'il
lui avait seulement promis d’étre un défenseur fidéle de I'Eglise
et d'étre fidéle au pape en toutes choses (2). Le mot fidelis se
trouve deux fois dans la formule, et cette formule est entiérement
conforme, en substance, & celle du serment d’Henri V; consé-
quemment, ce ne serait plus seulement Henri V qui aurait prété
au saint-siége le prétendu serment de vassal, mais bien aussi saint
Heuri, le dernier empereur de race saxonne, longues années
avant le régne de Grégoire VII. Or, comme celte derniére asser-
lion est démentie par des documents irrécusables, il faut bien
admettre également que les expressions employées par Grégoire VII
n'avaient point dans sa pensée le sens qu’on a voulu leur donner
et qui suppose une inféodation réelle, mais celui qu’on y attachait
communément i cette époque (3). Comme cependant elles pou-
vaient & la rigueur recevoir ume autre interprétation, Gré-
goire laissait a ses légats, pour le casou, la prestation du serment
ayant lieu, ces expressions viendraient & soulever quelque récla-
mation, la faculté de les supprimer (4). Du reste, la parfaite con-
formité de la promesse d’Henri I avec le serment d’Othon serait

(1) Deutsches Privatrecht, vol. II, p. 352.

(2) Thietm., Chron., lib. VII, c. 1 (Pertz, loc. cit., tom. V, p.- 836) : Et
atequam introduceretur, ab eodem (papa) interrogatus si fidelis vellet
Romane patronus esse et defensor Ecclesie, sibi aulem suisque successo-
ribus per omnia fidelis, devota professione’ respondit, et tunc ab eodem
unctionem et coronam cum contectali sua suscepit.

(3) On trouve de nombreux exemples de cette fagon de parler dans Const.,
Necrolog. id. octobr. (Pertz, tom. VII, p. 392). Chroun., aun. 1077, p. 434,
31; ann. 1083, p. 443, 30; ann. 1086, p. 443, 27, p. 415, 34; ann. 1087,
p. 446, 24.

(4) Bianchi, loc. cit., tom. I, p. 331 sqq., p. 338. — Dollinger, Lehrbuch
der Kirchengesch., vol. II, p. 155.
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déjh une trés-forte présomption en faveur de l'authenticité de
celui-ci, et il est facile de se convaincre que ce que Grégoire VII
se fit promettre, et ce que Henri II, Henri V, Othon I** ont pro-
mis tour & tour & divers papes, est absolument la méme chose
quant au fond, et nullement un serment de vassalité.

Tous les serments prétés par les rois d’Allemagne, dans la cé-
rémonie de lenr couronnement comme empereurs d’Occident,
avaient donc absolument et exclusivement pour objet des'engager
solennellement, devant Dieu et devant les hommes, & protéger
I’Eglise et son chef terrestre, puis de recevoir de Dieu, par les
mains du pape, sous 'embléme de la couronne d’or, la supréme
puissance qui lesplacait au-dessus de tous les autres rois de la terre
(§ 419); mais il n’était nullement question dans cette cérémonie
du lien féodal, encore moins d’un acte qui fit de I'empire germa-
nique un fief de la papauté; car, pour qu'il y edt inféodation, il
aurait di y avoir aussi investiture, et 'on ne voit d’investiture
que dans deux circonstances particuliéres : lorsque Lothaire I se
fit transmettre par Innocent Il I'héritage de Mathilde, pour lui,
sa fille et son gendre, Henri le Superke (1), et lorsque le royaume
des Deux-Siciles fut conféré aux Hohenstauffen. Aussi jusqu'a
Frédéric I ne s’était-il encore produit, & cet égard, aucune con-
teslation; chacun savait que ni la promesse de fidélité ni I'adora-
tion n'impliquaient nécessairement un lien de vassalité, lequel
exigeail rigoureusement l'investiture. Mais avant la fameuse que-
relle qui a gardé le nom du motif qui I'avait allumée, bien des
conflits s'étaient élevés au sujet de véritables investitures. Nous
parlons de celles faites par les rois, avec la crosse et I'anneau, aux
évéques et aux abbés. La cause, les péripéties diverses, le dé-
noument de ce grand démélé, vont étre 1'objet d’une dissertation
spéciale.

(I) Cenni, loa. cit., tom. II, p. 200,
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§ CXXIV.

¥ 3. Des investitures et de la législation ecclésiastique y relative.

Ce n’était pomt la pmssance séculiére qui pouvait reprocher 3
IEglise de lui avoir 1mpo=e le joug de la constitution féodale, mais
bien plutét I'Eglise, qui avait & se plaindre des graves atteintes
portées & la dignité des évéques et des abbés, par I'extension
excessive de la féodalilé. Tonlefois, en donnant & la lutte ardente
qui éclata vers le milieu du onziéme siécle, entre les deux pou-
voirs, le nom de querelle des investitures, on ue fait qu'indiquer
une des faces de cetle lutte; I'objet en étail bien plus général: il
sagissait de savoir & qui appartiendrait en définitive I'instilution
canonique des évéchés et des abbayes (1). Or, comme cette insti-
tution avait éLé non-seulement enlevée en grande partie au pou-
voir ecclésiaslique, mais encore pervertie en une source d’abus,
Ia lutte aurait dd inévitablement étre entamée par I'Eglise, alors
méme qu'il n’elil pas été question d'investitures, et d’un autre
odté les investitures n’auraient rien présenté par elles-mémes de
condamnable, si on ne leur avait pas donné dans Ia pratique des
formes attentaloires aux droils de I'Eglise. Aussi ne pouvons-nous
que souscrire entiérement i I'observation de Godefroy de Ven-
déme, quand il dit que I'on peutaccorder aux rois les investitures
en ce qui concerne les biens ecclésiastiques, mais 3 la condition
de ne pas confondre I'investiture qui fait I'évéque avec celle qui
lui assure sa subsistance : car, ajoute-t-il, « [lla ex jure divino
habetur, ista ex jure humano (2). »

(1) Noris, IIstoria delle investiture delle dignita ecclesiastiche (Mantova,
1744, fol.), c. 3, p. 62.

(2) Goffridi abb. Vindocin., Opusc. IV (Sirmondi, Opera, tom. III,
col. 88Y) : In ecclesiasiicis possessionibus, qnamvis nec in legibus, nec in
canonibus inveniatur, lamen propter scandalum et schisma vitandum, talis
regibus investilura conceditur, ut nec ipsi propter hoc pereant, nec sancta
Ecclesia detrimentum patiatur. — Alia utique est lnvoslllura, que episco-
pum perficit. alia vero que epl copum pascit. Illa ex Jnre divino habetur,
isla ex jure humano. Subtrahe jus divinum, spmtuahter eplwopus non crea-
wr. Subtrahe jus humanum, possessiones amittit, quibus ipse corporaliter
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Les investitures, dans le sens propre du mot, devaient leur
origine au droit germanique, dont I'esprit, bien différent en cela
de celui du systéme romain, était éminemment propre & fonder et
A développer entre I'Eglise et I'Etat une alliance intime et sincére,
source d'une véritable liberté (1).

A ce point de vue, I'Eglise n’avait rien 2 craindre de Porga-
nisation de son clergé sur la base de la constitution germanique;
les évéques et les abbés pouvaient acquérir en fiefs, dans tout
'Occident, de grandes possessions territoriales, et arriver par la
& occuper une position importante dans les diétes, sans qu'il en
résultit aucun dommage pour les intéréts spirituels confiés a leur
gestion. Malheureusement le défaut de distinction est 'ombre
qui accompagne constamment le corps germanique dans sa mar-
che a travers I'histoire; c’est & cette tendance fatale & confondre
les choses les plus inconciliables qu'il faut attribuer I'obligation
imposée aux évéques d’acquitter personnellement la dette féodale
du service militaire, et c’est elle aussi qui fit de la féodalité, qui
dominait alors toutes les situations, la régle déterminante de la
position des prélats vis-3-vis des souverains. Dans un tel état de
choses, il ne restait autre chose a faire 3 I'Eglise que de se plier,
autant que possible, & I'esprit du temps. Des conciles, des papes
ct une foule de saints évéques reconnurent, par tolérance, les
devoirs féodaux des prélats & I'égard des princes temporels; de
saints rois, tels que I'empereur Henri Il et Etienne de Hongrie,
en exigérent I'accomplissement, sans que personne, durant toute
cette période, songedt A s’en scandaliser (2). On peut regrelter
que les nécessités du temps eussent imposé aux évéques de sem-
hlables charges(3), et 'on doit se réjouir du changement survenu

sustentatur. Nom enim possessiones haberet Ecclesia, nisi sibi a regibus do-
narentur et ab ipsis non quidem divinis sacramentis, sed possessionibus
terrenis investirentur.

(1) Abhandlung : «Bischof Altmann von Passau im Investiturstreit» in
dem Histor. polit. Blettern, vol. XX, p. 337 sqq.

(2) Thon:assin, Vetus et nova eccles. discipl., p. 111, lib. I, c. 45 (tom. VII,
p- 361).

(3) Petr. Damian., Epist., lib. I, ep. 10 (Opusc. XX, c. 2, tom. I1I, p. 444).
~— Thomassin, loc. cit., n. 3, p. 366.
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i cet égard A une autre époque; mais on ne saurait blimer sans
injustice la discipline de I'Eglise de s'étre montrée si conciliante,
Toujours tendre envers les hommes, dont elle veut avant tout le
bonheur éternel, I'Eglise ne néglige aucune occasion de faire
servir au salut des dmes les usages mémes et les institutions des
peuples; et si elle loléra dans son sein les coutumes de la féoda-
lité, tant qu’elle n’y vit rien de contraire i sa foi ct & sa morale,
elle les attaqua de la maniére la plus énergique, quoique tou-
jours avec sagesse, aussilot que ces coutumes, dégénérées en sour-
ces d’abus, menacérent de porter le trouble dans ses lois et le
désordre dans les consciences.

La constitution féodale du clergé entrainait souvent pour les
évéques un conflit de devoirs trés-embarrassant. Transformés en
vassaux du roi, il leur était difficile de concilier les obligations de
leur charge pastorale avec celles qu'ils devaient remplir envers
leurs seigneurs et dont néanmoins ils ne pouvaient s’affranchir.
Point de consécration épiscopale qui ne dit étre précédée de la
collation de I'investiture, et avant laquelle I'évéque ne fut obligé,
quelque avilissante que fiit pour sa dignité cette prescription (1),
i faire 'hommage, ainsi que les vassaux séculiers, en mettant
ses mains dans celles du roi (2). Les principes da droit germani-
que voulaient encore impériensement que toute investiture, con-
séquemment aussi celle des évéques et des abbés, se fit par la
présentation d'un symbole (3). Le roi conférait les fiefs anx ducs
sous I’embléme d'une banniére (4); les droits de comte étaient
figurés par le don d’une épée; mais, quoique les fiefs ecclé-
siastiques fussent aussi sujets & 1'obligation du service militaire,
ces symboles tout guerriers ne pouvaient convenir au caractére
spirituel des pasteurs de 1'église; il avait fallu choisir de préfé-

(1) Supra § 122. — Vila Chuonrad. I, archiep. Salzb., c. 4 (Fez, The-
saur. Anecd. nov., tom. II, p. II[, p 229).

(;22)5 Thietm., Chron., lib. V1, c. 4% (Pertz, Monum. Germ. hist., tom. V,
P 3) keutsche Geschichte, vol. 1, p. 179 sqq., p. 593 sqq. — Deutsches
Privatrecht, vol. T, p 419 sqq., vol. 1I, p. 398 sqq. — Voigt, Gregor. VII.

p- 177 sqq.
(4) Hasta signifera. Thistm., Chron., lib. VI, ¢. &, p. 805.



52 DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

rence, dans les investitures d’évéques et abbés, des emblémes
plus en rapport avec les dignités sacerdotales; et I'on avait adopté,
pour les évéques, la crosse et 'anneau, et pour les abbés la crosse
seulement, usage qui déji s'était pleinement établi vers le milien
du dixiéme siécle (1).

Ces emblémes, autant ils étaient convenables sous un rapport,
autant ils I'étaient peu sous un autre. Le langage du symbole,
expression du génie du droit germanique de cette époque, était
alors un langage vivant et généralement compris. Quand donc
I’évéque ou I'abbé, désigné par I'électeur ou nommé par le roi,
recevait du monarque le baton pastoral et I'anneau, cette céré-
monie pouvait avoir un sens acceptable et vrai; elle ne devait
exprimer, selon I'intention primitive (2), que les droits tempo-
rels attachés aux siéges épiscopaux; car la présentation des signes
symboliques dans les investitures avait pour but de rendre sensi-
ble aux yeux du peuple la transmission d’un droit dont le colla-
teur était investi, & celui qui recevait ces symboles (3). Mais, pré-

.

(1) Infra, p. 56, note 3. — Von Gtinderode, Deutsches geistliches Staats-
recht der Regicrung Otto’s des Ersten (Gesammelte Schrifien, vol. T,
p. 328). — Montag, Geschichte der staatsbiirgelichen Freiheit, vol. I, p. 17,

. 186.

) (2) Ivo Carnot., Ep. 60 (edit. Paris., p. 27) : Quee concessio sive fiat
manu, sive nutu, sive lingua, sive virga, quid refert? Cum reges nihil spi-
rituale se dare intendant, sed tantum aut votis petentium annuere, aut vil-
las, ccclesias et alia bona exteriora, que de munificentia regum obtinent
ecclesie, ipsis electis concedere. — Chron. Casin., auct. Petro 1V, 40
(Pertz, tom. IV, p. 781 ; tom. II, p. ) : Quamvis ille (Henr. V) per in-
vestituras illas non Ecclesias, non ofticia qualibet, sed sola regalia se dare
assereret.

(3) Plasid. Nonant. (c. 14120), de honore Eccles., c. 68 (Pez, loc. cit.
tom. II, p. II, p. 142) : — Investitura ideo dicitur; quia per hoc signum,
quod nostri juris est, alicui nos dedisse monstramus. Quod enim nostrum
est, cum alicui ex nostra parte ad possidendum concedere volumus, eum
exinde investire curamus, significantes videlicet et hoc signo illud, quod
damus, nobis jure competere, et illum, qui accipit, quod nostrum est, per
nos possidere. — Humbert, Card., adv. Simouiac., lib. Ifl, c. 6 (Martene,
Nov. Thes. Anecd., lom. V, col. 779) : Quid enim ad laicas pertinet perso-
nas sacramenta ecclesiastica et pontificalem seu pastoralem gratiam distri-
buere, camyros (i. e. curvos) baculos et annulos quibus pracipue perfici-
tur, militat et innititur tota episcopalis consecratio? Equidem in camyris
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csément pour cette raison, les deux emblémes usités dans
I'mvestitare des évéques étaient, sousun autre rapport, non-seu-
lement mal appropriés, mais méme dangereux. Ils signifiaient
bien, a la vérité, que les évéques acquéraient un droit; ils don-
nmient i entendre que leur vocation n'était point la carriére mi-
liiaire, mais bien le ministére tout pacifique du gouvernement
des dmes; mais ils disaient encore autre chose. En effet, I'annean
et 'embléme de V'union de I'évéque avec I'Eglise, et la crosse
est le symbole de son auguste pastorat (1); I'évéque regoit celle-
d, dans I'ordination, des mains du consécrateur, pour conduire
et gouverner son peuple, et 'anneau, pour qu'il soit pour lui le
signe de I'éternel mystere de Dalliance de Jésus-Christ avec son
Eglise (2). Ces emblémes sacramentaux ne sauraient donc étre
donnés que par la main de I'Eglise; c’est elle qui, par I'organe
du prélat consécrateur, les présente a I'évéque dans la cérémonie
de la consécration, lorsqu’il en est décoré comme roi spirituel (3).
En voyant le souverain temporel prendre la place du représen-
tant de la puissance ecclésiastique, n’était-on pas involontaire-
ment conduit A penser que c'était ce souverain lui-méme qui
wissait I'évéque 3 I'Eglise et lui conférait la charge pastorale?

baculis superius ad attrahendum et invitandum uncinatis et inflexis; infe-
rias vero ad repellendum et feriendum acuminalis et armaltis, designatur
que in eis commiltitur cura pastoralis. — Porro annulus signaculum secre-
torum ceelestiurm indicat, preemonens predicatores, ut secrelam sapientiam
Dei cum apostolo dissignent. — Quicunque ergo his duobus aliquem ini~
tant, procul dubio omnem pastoralem auctoritatem hoc prasumendo sibi
vindicant.

(1) Bberh , Vita S. Gebhardi, Archiep. Salisb. (Canisius, Antique lec~
tion., tom. 11, p.321): Accepto a rege Heinrico et castee desponsationis
tacrosancte Ecclesiee annulo et reverende pastoralitatis baculo.

{2) Plac. Nomant., loc. cit., c. 55, p. 104 : Baculum — pradicatores
Dominus ferre pracepit, ubi sicut B. pater Augustinus intelligit, subsidia
temporalia eis ex ipsa predicatione deberi monstravit. (C’est trop res-
treindre le sens symbolique du baton.) Unde et nos intelligere decct, ideo
institutum, episcopos vel abbates haculum de manu episcopi, cum conse-
cranlur, accipere, ut noverint se terrenarum rerum, quee Ecclesia possidet,
de manu Domini veraciter tunc accepisse dominium. In annulo vero myste-
rium sacratissimee conjunctionis, Christi videlicet et ejus Ecclesiee designari
certissimum est.

(3) Goffr. Vindocin., loc. cit., Opusc. 2, col. 885.
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L'usage de ces symboles, entidrement déplacés dans les mains
d’un roi (1), attendu que celui-ci, exercant, dans un acte de la
plus haute importance, les fonctions de 1'évéque consécrateur (2),
semblait faire remonter i la puissance royale, comme 4 leur vé-
ritable source, sous des signes visibles pour tous les yeux, et sous
cette formule également perceptible pour toutesles oreilles: « Rece-
« vez cette église... (3), » le pouvoir gouvernemental de I'épis-
copat et le sacerdoce lui-méme (4); et ainsi s'établissait insensi-
blement un principe essentiellement hostile aux divins pouvoirs
de I'Kglise, et subversif de son économie sacrée (5).

Aussi congoit-on facilement que ce mode d'investiture ait été,
i cette époque, laxé d’hérétique (6); cest qu’on y avait reconnu
la persistance opinitre dans une erreur dangereuse sur I'origine
de la puissance spirituelle, et que I'on devait nécessairement
considérer comme condamnable cclui qui, aprés que PEglise s°6-
tait prononcée 3 cet égard, par une prohibition absolue de ces
investitures, contribuait notoirement et sciemment par ses actes &
entretenir cette erreur. Aussi, répondant i ceux qui prétendaient,
sans pouvoir d’ailleurs fonder leur allégation sur aucune preuve,
que des papes précédents avaient permis les investitures, Placide
de Nonantule (7), disait-il, avec raison, qu’encore que cela se-
rait, et quand les apétres eux-mémes auraient, dans leur temps,

(1) Paschal. 11, P., Ep. 49 ad Rotard. Archiep. Mog. (Hardouin, Concil.,
tom. VI, p. II, ¢. 1811) : Quid enim ad militem baculus episcopalis? quid
annulus sacerdotalis? — habeant reges quod regum est; quod sacer-
dotes.

(?) Goffr. Vindocin., loc. cit., Opusc. 2, col. 885, Opusc. col. 857.

(5) Petr. Damian., Epist., lib. 1, ep. 13, p. 18.

(&) Thomassin, loc. cit., p. II,-lib. 11, c. 38, n. 1, § 11 {tom. V, p. 239).

(5) Goffr. Vindocin., Opusc. 2, col. 884 (Epist. 111, 11, col. 739, 740) :
Ibi etiam in primis omnis ecclesiasticis ordo confunditur, quando hoc quod
unicuique a solo suo consecratore in Ecclesia, cum orationibus, quee ibi con-
veniunt, dari debent, a szculari potestate prius accipitur.

(6) Pets. Damian., loc. cit. Gottfr. Vindon., loc. cit. : Licet alia heeresis
de investitura dicitur, contra sanctam Ecclesiam fortius jaculatur. Simo-
niaca etenim pravitas fit latenter : heeresis vero de investitura semper pu-
blice agitur. — Gretser, lib. II, Contra replicat. c. 25 (Opera, tom. VI,
p. 424,A.).

(7) Plac. Nonant., c. 69, p. 105, c. 81, p. 124.
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douné ce droit aux princes temporels, dés I'instant ot il était
devenu une source d’erreur, il devait étre supprimé. Tel est
aussi le sentiment d'Yves de Chartres, qui émet des opinions gé-
séralement trés-bénignes, mais qui n’en déclare pas moins schis-
matique I'apologie des investitures d’ecclésiastiques par I'autorité
séeuliére, depuis qu’ellesont été condamnées par les papes(1).

On a essayé de justifier cetle immixtion de la puissance tem-
porelle dans la spheére des fonctions sacerdotales, en disant que
PEglise avait conféré aux rois, par le sacre, un certain pouvoir
épiscopal. C'est 13 une assertion complétement erronée; I'onction
royale consacre 1’autorité séculidre des princes, mais elle ne sau-
rait leur donner capacilé pour legouvernement de l'Eglise, encore
moins pour une fonction sacerdotale (2).

Du reste, cette dangereuse erreur ne fut pas le seul mal cn-
fanté par les investitures; une fois les rois introduits dans le
sanctuaire & la place de Jésus-Christ, qui dit de lui-méme : C’est
moi qui suis la porte; celui qui entrera par moi sera sauvé (3),
et sarrogeant la faculté de conférer la puissance spirituelle (4),
on les vit se jeter comme 2 plaisir dans les plus grossiers abus.
s traitérent les évéchés et les abbayes comme les autres fiefs, et
e se tinrent méme pas pour obligés, aprés la mort d'un évéque,
de conférer immédiatement 3 un autre la crosse et 'anneau qu'’il
élait d’'usage de déposer entre lenrs mains (5). La collation elle-
méme était livrée A tous les caprices de T'arbitraire (6), et la
qualification de larrons et de voleurs, dont la sainte Ecriture (7
Qétrit ceux qui n’entrent point dans Ja bergerie par la véritable

(1) Io Caxaot., Ep. 233, p. 99 : Quocumque autem nomine talis perva-
sio proprie vocetur, eorum sententiam, qui investituras laicorum defendere
volunt, schismaticam judico.

2) Placid. Nonant., c. 153, p.174.

{9) Ev.Joann., X, 9.

(4) Paschal. Il p. Eplst 9, ad Henr. I, reg. Angl. (Hardouin, loc. cit ,
c. inSi’:)——Aoru, loc ct., c. 3, p. 74

(S) Bkkehard. IV, de Casxln S Galli, c. 16, p.141. — Noris, loc. cit.,
¢ 1, pag. 4. .

(6) Gerhok. Reichersp., Syntagma, c. 10, p. 240. !

() Bo. Joann., X, 1. — Anselm. Luc., c. Gmbeﬂ. lib. I(Camuus, An-
\ig. lect., tom. VI Pp- 204). — Paschal. II Ep. cit. (note 26).
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porte, ne s'appliquait qu'a trop juste titre i des hommes qui
I'escaladaient par les moyens les plus criminels, ne rougissant
pas d’acheter & prix d'argent les dignités ecclésiastiques (1),
dont les rois faisaient un sacrilége trafic, et se rendant ainsi cou-
pables de simonie. Les prélats qui se livraient i ce crime avec la
plus scandaleuse audace étaient naturellement ceus qui foulaient
le plus impudemment aux pieds les lois de I'Eglise sur le célibat ;
de sorte que les investitures, la simonie et le concubinage sem-
blaient se donner Ja main pour porter les sujets les plus indignes
aux charges ecclésiastiques les plus élevées et les plus saintes (2),
et faire de I'épouse immaculée du Christ I'esclave de la puissance
séculiére.

L’investiture par 'anneau et la crosse (3) était déja générale-
ment pratiquée par les empereurs saxons, qui s'étaient arrogé
le droit de confirmer les évéques et les abbés (4) élus canonique-
ment, ou méme, ce qui arrivait fréquemment, de les instituer
sans élection préalable (5). Néanmoins, on ne peut les accuser
de s’étre faits les initiateurs des abus et des crimes que nous ve-
nons de retracer; bien loin de 13, ces princes pieux, qui avaient
secondé les papes et les évéques dans I'érection d’un grand
nombre de siéges épiscopaux (6), se montrérent toujours animés
d’un trés-grand zéle pour donner 3 I'Eglise des pasteurs dignes

(4) Rodulf. Glaber., Chron., lib. 11, c. 6 (Pertz, tom. VII, p. 50, not. 22).

(2) Vita Anselm. Luc. (Gresser, Opera, tom. VI, p. 471): llle Sacerdos
laudabilior, cujus vestis comptior, cujus mensa copiosior, cujus concubina
splendidior.

(3) Ekkeh. IV, Cas. S. Galli, c. 10 (Pertz, loc. cit., tom. II, p. 121), c. 16,
p. 141. — Thietm., Chron., lib. 11, 14, p. 749 (eod., tom. V, p. 750), c. 16,
p- 754; 1V, c. 39, p. 785; V, c. 24, p. 802; VI, c. 4, p. 805, c. 44, p. 825,
c. 49 p. 830. — Thietm., Chron. 1V, 27, p. 780.

(4) Annal. Aug., ann. 954 (Perts, loc. cit., tom. I, p. 69). — Contin. Re~
gin., ann. 957, p. 623. — Thietm., Chron., lib. 11, c. 14, p. 749; VI, c. 44,
p- 826, c. 46. p. 827, c. 49, p. 830.

(8) Quelquefois méme bstant I'élection et la volonté du clergé et du
peuple. Anual. Colon., ann. 1008 (Pertz, I, p. 99). — Thistm., Chron. V,
c. 24, p. 802; VI, c. 54, p. 832. — Thietm., Chron. 1I, c. 45, p. 751, c. 17,
p- 7152; VI, c. 29, p. 818. —1, c. 15, p. T42.

(g%smmm., Chron. II, 14, p. 750. — Thomassin, loc. cit., c. 38, n. 1,
p. 235.
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et capables (1). Mais il n’en fut pas de méme de Conrad; de
grands désordres signalérent le régne de ce souverain, qui en-
couragea par son propre exemple la vénalité des fonctions sacer-
dotales et introduisit ainsi dans I'Eglise un fléau destructeur de
la discipline. Son fils, Henri 1iI, voulut remédier au mal; mais
les mesures rigoureuses qu'il employa (2) échouérent bien souvent
devant lintensité¢ de la contagion, qui avait envahi I'Eglise ro-
maine elle-méme, et jusqu'au siége apostolique! Le supréme
pontificat fut plus d’une fois le prix de I'intrigue et des manceu-
vres les plus odieuses; et, tels élaient les scandales auxquels
donnait lieu A cette époque I'élection des papes, qu’on doit recon-
naitre que ce fut un véritable bonheur pour I'Eglise de rencontrer
alors des empereurs s'attribuant provisoirement le droit de dis-
poser A leur gré du tréne pontifical (3).

La mort prématurée d’Henri III éleva & I'empire son fils 4gé
seulement de cinq ans, et qui, 3 deux ans, avait été couronné
roi d’Allemagne. L'éducation de ce jeune prince se ressentit
profondément de la perte qu’il venait de faire; elle fut entiére-
ment négligée, et lui-méme se trouva fatalement engagé, par les
conseils pervers de ses courtisans, dans une voie toute contraire
a celle que son pére lui avait si dignement tracée. Accoutumé deés
I'enfance & n’avoir d’autre régle que sa volonté, a ne réprimer
ses mauvais penchants par aucun frein moral ou religieux, re-
cherchant de préférence la compagnie de gens corrompus et
uniquement adonnés au culte des plaisirs, Henri 1V se livra,
avec tout I'entrainement de son dge, i tous les genres de désor-
dres et de passions (4).

(1) Thietm., Chron, III, c. 3, p. 759. — Gfrarer, Allgem. Kirchengesch.,
vol. IV. p. T, p. 145.

(2) Wippo, Vita Conrad. Sal. (Pistorius, Script. rer. Germ., tom. I,
p. 470.)

(3) Petr. Damiani, Opusc. VI (Lib. Gratissimus), c. 36 (Op , tom. III,
p. 437). — Glab. Rodulf., V, 5 (Pertz, tom. 1X, p. M). — Thomassin,
loc. cit., c. 24, n. 1 et 2, p. 128. — Hefler, Deutsche Papste, vol. I,
p- 223 sqq.

(4) Lamb. Hersf. (Schaffn.), Annal., ann. 4073 (Pertz, loc. cit., tom. VII,
p- 192) : Rex—in omnia genera flagitiorum , ruptis omnium modestie et

m. 4
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L'Eglise eut cruellement i souffrir de son libertinage éhonts,
de ses emportements tyranniques et du honteux trafic qu’il fit
des évéchés et des abbayes. On pourrait citer & cet égard une
foule d’exemples, et cet Hermann de Bamberg (1), connu par
son ignorance, qui acheta au poids de I'or un siége épiscopal (2),
et ce Robert, qui portait déja le surnom de Banquier (3), et qui
acquit, au prix de mille livres de I'argent le plus pur, I'abbaye
de Reichenau... Mais 3 quoi bon avoir recours  des exemples (4)?
Henri lui-méme y supplée amplement par son aveu, lui qui osait
écrire au pape (5) : « Non-seulement nous nous sommes attribué
« les biens ecclésiastiques, mais nous avons encore vendu les
« églises elles-mémes aux plus indignes, et & ceux qui sont
« infectés de la peste de la simonie, et qui sont entrés, non par
« la porte, mais par toutes les voies possibles... » Cest ainsi que
la cour de cet empereur était devenue le rendez-vous des clercs
mariés et d'une multitude d’aventuriers perdus de meeurs et de
réputation, qui accouraient de tous les points du royaume dans
Iespoir d’obtenir, & la curée des bénéfices et des dignités ecclé-
siastiques, une riche abbaye ou une crosse d’évéque 6).

L’Allemagne n’était pas le seul pays affligé par ces désordres;
i la méme époque, les mémes abus déshonoraient,. en France, le
régne de Philippe I**, qui avait succédé, en I'an 1060, 4 son pére,
Henri I*". La aussi, les investitures étaient depuis longtemps en
usage, A cette différence prés, que la nomination de I'évéque n’y

temperantie frenis, preecipitem se dedit. — Vita §. Anselms Luc. (Tengna-
gel, Vetera Monum., p. 92).— Noris, loc. cit., c.1, p.12. — Voigt, loc.
cit., p. 107 sqq.

(1) Gregor. VII, Epist., lib. II, ep. 76 (Hardousn, Concil., tom. Vi, p. I,
¢. 13, p. 21) dit de lui: Quidam idiota, predictam ecclesiam simoniace
perfidie herelica pravitate subversus invaserat.

(2) Lamb. Hersfeld. Ann., ann. 1065, p. 171 : Profuso in coemtionem ejus
argenti et auri inestimabili pondere.

(3) Nummularius. Lamb. Annal., ann. 1074, p. 183.

(4) Steph. Halberst., Epist. ad Waltramn. Gretser, loc. cit., p. 636.

(5) Henr. 1V, Epist. ad Gregor. post Gregor. Ep.1, 29. Hardouin, loc.
cit., col. 4220. — Hugo Flav., Chron. Virdun. dans Labbe, Nov. Bibliotheca
MSS. libr., tom. I. p. 209. ‘

(6) Anselm. Luc. appelait cela: Subspe episcopandi regum curise militare:
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éhait point laissée au bon plaisir du monarque, mais & 1'élection
du chapitre (1). Toutefois Philippe ne sut pas toujours respecter
ce droit de 'Eglise gallicane, dernier rempart de I'indépendance
de ses pasteurs, et, sous nne foule de rapports, il peut soutenir
le paralléle avec Henri 1V (2).

En Angleterre, l'investiture par I'anneau et la crosse était
witée déja sous la dynaslie des rois saxons, et dans ce pays,
comme en France et en Allemague, le bon plaisir royal était I'n-
nique régle de la collation des évéchés et des abbayes (3). La con-
quéte normande, qui fut le signal d’une réforme générale des
meurs du clergé britannique, arréta un moment les progrés fu-
nestes de la sécularisation et de la vénalité des offices ecclésiasti-
ques. Guillaume 1°" n’eut & se reprocher aucun acte de simonie;
mais, sous le régne de Guillaume LI, on vit éclater dans ce
royaume tous les maux qu'entraina, dans ceux de France et
d'Allemagne, l'abus sacrilége des investitures (4). Henri I*,
successeur de Guillaume, ne se montra pas meilleur que lui,
malgré les promesses qu’il avait faites au saint-siége en montant
sur le trone (5).

Cest dans ce méme temps que fut mise au jour une disposi-
tion apocryphe (6) du pape Adrien I*, rendue, & ce qu'on pré-
lendait, dans yn concile tenu & Rome en 773, laquelle aurait

) Mm, loc. cit., ¢. 3, p. 58. — Des ecnvamslrangms, Thomassin, par
exemple, §'év erlucnl a l.tablll‘ que leur pays était moins atteint que d’autres
Fiats de la léepre des inveslilures simoniaques; cela est vrai, mais non au
point ot ils le prétendent. Philippe I fut un certain temps le digne émule
de Henri 1V, V. Noris, c. 1, p. 12, p. 45, 65, 717.

(2) Noris, loc. cit., c. '12 p- 409

(3) Ingulph., Hist. Croyl. (Savile, Rer. anglic. Script., p. 596. — Flor.
Wigorr., Chron., ann. 1062. — Hist. Eliens. 11, 38, 58—-Angelsech51sche
Rechtsgesthnchte p- 232 et 257. — Englische Reich- und Reclitsgeschichte,
vol. II, p. 21 et 461. — Hasse, Anselm von Canterbury, vol. I, p. 255 sqq.,
p- 5b3sqq — Strutt, Horda Anwelcynna vol. 1, p. 66.

(4) Noris, loc. cit., c. 9, p. 245. — Thomassin, loc. cit., c.34, n.3,
p-204. — l-,nghsche Reichs- und Rechtsgesohnchte. vol. I, p. 116.~— Hasse,
loc. cit., p. 262 sqq.

(5) Leg. Henr. 1, c. 4, §4.

(6) Bianchi, loc. cit., t. II, p. 288. — Nat. Alezander, list. eccles. sec.
VI, c. 1, art. 9 (tom. XI, p. 24‘ — Thomassin, loc. cit., . 20, n. 5,p. 109.
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conféré & Charlemagne et & ses successeurs le droit de donner
Iinvestiture 2 tous les archevéques et évéques, menagant d’ana-
théme les prélats qui refuseraient de recevoir cette investiture
avaut la consécration (1). Cette invention, quoique notoirement
étrangere 2 la plume de Sigebert de Gemblours (2), s’est néan-
moins glissée dans sa Chronique (3), et le passage qui s’y rapporte
figure également dans les décrets de Gratien, sous le titre de
Canon Adrianus (4), Aucun doute ne peut s’élever sur la fausseté
de ce document (5), aussi flagrante que celle du canon subsé-
quent (§ 123), In synodo (6), que nous avons déja signalé, et
d’apres lequel Léon V1II aurait confirmé ce droit d'investiture &
Othon le Grand, et lui aurait méme donné l'institution du suc-
cesseur de Pierre.

Les innombrables abus, enfantés surtout par les investitures,
la simonie et le concubinage, ne pouvaient manquer d’éveiller
la sollicitude des chefs de I'Eglise. Les papes se levérent dans
toute la puissance.de leur autorité pour arracher I'Eglise au joug
tyrannique qui la dépouillait chaque jour de ses précieuses liber-
tés! Il ne sagissait, en eflet, de rien moins que d’affranchir I'au-
torité ecclésiastique, 2 tous les degrés de la hiérarchie, d’une
compléte servitude; car, presque en tout et parlout, I'épiscopat
était enchainé par le lien des investitures au sceptre des souve-
rains temporels. « Les évéques, disait avec raison Anselme de
« Lucca, les évéques ne bliment point les princes prévaricateurs,
« par la raison que cest grice a ces prévarications qu’ils sont
« devenus évéques, et ils le sont devenus par cette voie honteuse,
« afin qu'ils n’eussent pas le droit de blimer les princes (7). »

(1) Placid. Nonant., loc. cit., c. 102, p. 149; c. 146, p. 154, — Gerhoh.
Reichersp. (Synt., c. 10, p. 249).

{2) Bianchs, loc. cit., p. 289.

(3) Sigeb. Auctar. Aquinic., ann. 773 (Pertz, loc. cit., tom VIII, p. 393).

(4) Can. 22, d. 63.

(3) Berardi, Canon. Gratiani genuini, tom. I, p. 1I, p. 187. — Gretser,
Contra replicat. lib. II, ¢. 1, p. 266.

(6) Can. 23, d. 63.

(7) Anselm. Luc., c. Guibert., lib. II (Canisius, loc. cit., tom. VI, p. 225).
— Noris, loc. cit., ¢. 3, p. 68.
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Par suite de cet état méme d’asservissement, un bien petit nombre
de prélats conservaient assez d'indépendance morale pour oser
condamner les criminels égarements qui souillaient alors la ma-
jesté du trone et I'éclat du pouvoir supréme ; bien peu pouvaient,
comme Yves de Chartres, repousser I'invitation au mariage scan-
daleux de Philippe, par ces courageuses paroles : « Ni je ne veux,
«ni je ne puis (1), »

Déja Léon IX, dans le concile de Reims (1049), avait élevé la
voix pour réclamer le rétablissement des libres élections comme
uneloi deI'Eglise (2). Alexandre 11, dans un synode romain (1063),
avait aussi prohibé la collation par la main séculitre des offices
et dignités ecclésiastiques (3); mais il était spécialement réservé
a Grégoire V11 d'ouvrir la grande guerre engagée, vers la fin du
onziéme siécle, contre les envahissements de la puissance tempo-
relle. Toute une série de lois, qui commence par les décrets du
concile tenu i Rome en 1074 (4), fut dirigée contre la simonie
et les investitures, par le motif qu'elles enfantaient la ruine de
la sainte religion, qui ensuite était foulée aux pieds (5). Il
fut donc interdit A tous, sans exception, & peine de nullité de la
collation, et sous la menace de I'excommunication, de recevoir
une investiture d’aucun laique, empereur, roi ou prince, homme
ou femme. Cette méme défense fut renouvelée dans le synode
romain de I'année 1080, et aggravée par de nouvelles disposi-
tions portant que quiconque se laisserait conférer, contrairement
i la volonté formelle de I'Eglise, I'investiture d'un évéché ou
d’une abbaye par un organe du pouvoir temporel, ne devrait
point étre considéré comme évéque ou abbé, ni admis  entrer
dans 1'Eglise, qu’il n’eit quitté le lieu souillé par son crime! En
méme temps, I’excommunication était lancée contre les laiques
collaleurs de cesinvestitures (6), avec le veeu que, pour que leurs

(1) Nec volo, nec valeo. Ivo Carnot., Ep. 15, p. 8. — Noris, loc. cit., c. 9,
r (%.’?gt'lonc. Rem., ann. 1049, c. 1 (Hardouin, loc. cit., col. 1006).

(3) Can. Per laicos, 20, c. 16, q. 7.

(#) Conc. Rom., dans Hardouin, loc. cit., tom. VI, p. I, col. 1527,

15) Can. Quoniam, 13, eud. (Conc. Rom., ann. 1078, can. 2.)

(6) Can. Si quis deinceps, 12, eod. 5
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ames fussent sauvées lors de I'avénement du souverain juge, ils
ressentissent, dés cette vie, les effets manifestes de la vengeance
divine. Les successeurs de Grégoire proclamérent de nouveau
dans divers conciles ces mémes principes (1), promulgués comme
lois de I'Eglise dans les décrets des assemblées : ainsi firent
Victor III & Bénévent (2); Urbain Il & Clermont (3), o fut éga-
lement condamné le serment d’hommagelige des évéques (4); Pas-
cal I & Troyes (5), en 1107, et Calixte Il 4 Reims, en 1109 (6).
Sous le dernier de ces papes, la querelle des investitures se ter-
mina enfin heureusement par le concordat conclu avec Henri V.
C’est dans le cours de cette querelle qu’Henri 1V et son fils avaient
été déposés sous le coup des excommunications pontificales. Ce
fait, d’'une haute gravité historique, exige que nous jetions un
regard rétrospectif sur cette grande et célehre lutte.

§ CXXV.
4. Déposilion dc Henri IV et de Henri V.

La figure qui se dessine avec le plus d’éclat dans la querelle
des investitures, et sur laquelle se concentre tout I'intérét de cette
mémorable page de I'histoire ecclésiastique, c’est celle de Gré-
goire VII; c’est donc sur cet illustre pontife, mis en présence de
I'empereur Henri [V, son implacable adversaire, aux violences
duquel il fut contraint de répondre en prononcant la déchéance
de son pouvoir royal et impérial, que nous devons tout particu-
ligrement fixer nos regards. Cependant, comme il ne saurait en-
trer dans le plan de ce livre de fournir une apologie détaillée de

(1) Bianchi, loc. cit., tom. II, p. 290.

(2) Conc. Benev., v. Constituimus (Hardouin, Concil., lom. VI, p. II,
col. 1627). — Chvon. Mon. Casin. auct. Petro, lib, 111, c. 72 (Perts, t. 1X,
p. 752, 32).

(3) Conc. Claram., c. 45 ct 16 (Hardouin, loc. cit., col. 1719).

(4) Cunc. Claram., c. 17. — Deutsches Privatrecht, vol. 11, p. 374.

(3) Can. Si quis clericus, 16. — Can. Consitutiones, 17. — Can. Nullus,
18, c. 16, q. 17. — Berardi, loc. cit, tom. II, p. 1I, p. 386 sqq.

(6) Conc. Rtem., c. 2 (Hardouin, loc.. cit., col. 1984).
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ce grand pape (1), nous nous bornerous aux fails (2) qui se rap-
portent & la déposition de Henri IV, et qui n’ont presque jamais
&lé envisagés sous leur véritable jour.

Henri IV fut non-seulement I'ennemi de la liberté de I'Eglise,
mais encore celui des institutions libérales données par ses pré-
décesseurs aux peuples germaniques. L’Allemagne entiére gémis-
sait sous le joug despotique d'un prince dont le libertinage et la
cruauté forment les traits caractéristiques. Aussi saint Anselme
de Cantorbéry n’hésite-t-il pas & le signaler, pour sa conduite en-
vers le successeur de Pierre, comme le successeur des Tibére,
des Néron et des Julien (3). Ce furent surtout les Saxons (4) qui
supportérent le plis impatiemment sa domination tyrannique; et,
tandis que le petit nombre des prélats allemands qui étaient en-
core fermement attachés i I'Eglise (5) répandaient auprés du pape
les plaintes que leur arrachaient les persécutions de cet indigne
monarque, ce peuple belliqueux le menaguit fréquemment de re-
courir  la voix des armes pour défendre leur liberté et leur foi.
Cependant Grégoire, dans les lettres qu'il adressait a diverses per-
sonnes, s'exprimait toujours au sujet de Henri dans les termes
les plus affectueux de la bonté et de I'indulgence paternelles (6),
et I'empereur lui répondait sur un ton qui faisait espérer un re-
tour prochain & de meilleurs sentiments (7). Fortement inquiété

1) J. Voigt, Hildebrand, als Papst Gregorius V1I und sein Zeitalter, aus
den Quellen dargestellt, Weimar, 1845; 2¢ édit., 1846. — Bowden, Life
and Pontilicate of Gregor VII, Lond. 1843. — Muzzarelli, Gregorio VII
(Opusc. XXXI 1l buon uso della logica in materia di religione, tom. IX,
p- 124 sqq.). — Fr. Enghien, Auctoritas sedis apost. pro Gregor. VII vindi-
cata, Col. Agripp. 1684.

(2) Bianchi, Della potesti e della politia della Chiesa, tom. I, p. 194 sqq.

(3) Anselm. Cant., Ep. 135 ad Waltramnum Naumburg. Ep. (Oper. S.
Anselmi, Paris. 1671, p. I, p. 135). — Dodechin., App. ad Marian. Scot.
Chron., ann. 1094 (Pistorius, Script. rer. Germ., tom. II, p. 662).

(4) Lambere, Annal., ann. 1073. — Pertz, tom. VII, p. 194 et 195.

(5) §124, note 3 : Abhandlung in den Histor. polit. Bletlern, vol. XX,

. 403.

F (6) Gregor ¥IL, P., Epist , lib. 1, ep. 7 ad Gottfr. Duc. (Hardouin, Concil.
tom. VI, p. I, col. 1201), ep. 11 ad Beatr. et Math., c. 1203. — Voigt,
loc. cit., p. 187.

{7) Henr. Reg., Ep. ad Greg. (supra § 124). — Voigt, loc. cit., p. 190.
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alors par les dispositions menacantes des Saxons, il alla méme
jusqu’a prier Grégoire de lui conseiller ce qu'il devait faire pour
rendre le calme et la tranqullhte a ses Etats. Le pape usa de toute
son influence pour rétablir la paix entre Heuri et les Saxons, qui
songeaient & élire un nouveau roi (1), et envoya ensuite vers
'empereur une députation (2) dont faisait partie sa propre mére,
I'impératrice Agnés, pour I'engager & renoncer aux investitures
par 'anneau et la crosse, et & bannir de sa cour tous les clercs si-
moniaques. Henri promit avec sermeut d’accéder*aux veeux du
pape (3). Mais il n’était rien moins que disposé & remplir sa pro-
messe ; toutefois, hien que ses actes en fussent la violation la plus
impudente, Grégoire ne laissa pas que de s’adresser encore & lui
en employant le langage de la supplication la plus affectueuse (4).
Ménagements inutiles ! Henri, délivré des craintes que Jui inspi-
raient les Saxons, par la victoire qu'il avait remportée sur eux,
redoubla d’orgueil et d’insolence et se montra, plus que jamais,

I'ennemi juré de I'Eglise, sans se soucier davantage de ce que le
pape avait frappé d’excommunication plusieurs de ses conseil-
lers (5).

Ses représentations restant infructueuses (6), Grégoire se vit
enfin obligé & prendre un parti énergique contre ce roi persécu-
teur et parjure; il le somma, sous ja menace de I'excommunica-
tion (7), de se rendre & Rome pour y justifier sa conduite & 1'6-
gard des biens ecclésiastiques et de ses relations avec les ministres
indignes que 'Eglise avait rejetés de son sein. Henri répondit a

(4) Lambert., Annal., ann. 1073 (Och.), p. 202. — Gregor., Epist., lib. I,
ep. 39, col. 1227.

(2) Paul. Bernried., de Rebus gestis Gregor. VII (Gretser. VI, p. 142).
— Vila §. Anselmi Luc. (eod., p. 471). — Domnizo, Vila Math., lib. I, 19,
v. 23 sqq. (eod., p. 499).

(3) Gregor., Ep. 11, 30, c. 1283. — Bernoldi, Chron , ann. 1074 (Peris,
tom. V11, p. 430).

(4) Gregor., Ep. 11, 31, c. 1284.

(5) Bernold., Chron.,ann. 1076, p. 431. — Hugo Flavin., Chron. Virdun.
(Labbe, Nova Riblioth. MSS. Libr., p. 209).

(6) Gregor., Ep. 11I, 10, 1332.

(7) Lambert., Annal., ann. 1076, p. 241. — Bernoldi, Chron. eod.,
p. 432.
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ceite sommation en faisant prononcer, par un concile tenu i
Worms, la déposition de ce méme pape qu'il venait de recon-
witre solennellement pour son souverain spirituel, et dont il
it mille sujets d’admirer les vertus, en 1'accusant d'immora-
lit¢ et d"usurpation du siége pontifical et en invitant les évéques
de Lombardie, pour la plupart simoniaques, & s'affranchir de
son autorité. Peu aprés, I'empereur envoya & Rome des ambas-
sadeurs qui notifidrent les décrets du conciliabule de Worms dans
le concile assemblé alors autour du pape. Grégoire accueillit en-
tore ce message outrageant avec la plus grande douceur, arracha
les ambassadeurs 4 la mort qui les menacait (1), et réunit en
oonseil les évéques du concile pour délibérer mirement avec
enx sur les mesures qu'il convenait de prendre a I'égard d'un roi
qui, aprés avoir renié toute foi divine et humaine, avait encore
laudace de séparer du chef de I'Eglise une grande partie de ses
membres (2). A I'unanimité des voix, et avec I'accord général du
oncile (3), I'excommunication fut portée contre Henri et contre
ceux des évéques (4) qui, dans la réunion de Worms, s’étaient
distingués par la violence de leur langage dans leur révolte con-
tre le pape. En méme temps, Grégoire délia les sujets de Henri
de leur serment de fidélité (5).

(1) Paul. Bernried., loc. cit., p. 145, A. — Domnizo, loc. cit., lib. I,
IIX, v. 108 sqq., p. 499.

(2) Bernold., Ep. 3, de Damnat. schism. (Gretser, p. 88, A) : Regem
~ hujus schismatice conspirationis auctorem, regno privatum sub anathe-
matis vinculo — ligavit.

(3) Lamber¢., Annal., ann. 1076, p. 243. — Paul. Bernried., loc. cit.,
P14, D, E.

(4) Bernold., Apolog. super exc. Greg. VII (Gretser., loc. cit., p. 29). —
Bonizo. Ad amic., lib. VII (@Bfele, Script. rer. Boic., tom. 1I, p. 817) :
Excommunicavit et a regno judicavit alienum, quod nec novam quidem
fuit nee reprehensibile. — Bianchi, loc. cit., tom. I, p. 273 sqq.

(5) La formule d’excommunication est dans Paul. Bernried., p. 116, et
dans les lettres de Grégoire, lib. 1I, ep. 5 : Henrico regi — qui contra
\om Ecclesiam inaudita superbia insurrexit, totius regni Teutonicorum et
Iilie gubernacula contradico, et omnes Christianos a vinculo juramenti,
quod sibi fecere vel facient, absolvo, et ut nullus ei sicut Regi serviat, in-
lerdico, — Vita Anselm. Luc., p. 4T, G. — Bernold., Chron. ann, 1076,
p- 433.
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Le but de I'excommunication est de faire rentrer en lui-méme
celui qu’elle exclut de la communion des fidéles et de le rame-
ner par le repentir ou une terreur salutaire dans le sein de
I'Eglise; et cette meére miséricordieuse le recoit toujours avec
empressement dans ses bras, quand il s’est purifié par la péni-
tence de la double souillure de son péché et de son chitiment,
Mais la persévérance de I’excommunié dans cet état d'inimitié pu-

blique avec 1'Eglise entrainait par elle méme, d"aprés les prin-
" cipes d'union qui formaient alors la base des rapports du pouvoir
spirituel avec le pouvoir temporel, I'exclusion de la société poli-
thue, alors méme que I'Eglise ne 1'avait pas expr essément pro-
noncée. La constitution de I'empire germanique fixait le terme
d'un an et un jour pour la réconciliation du coupable, et ce
terme élait obligatoire pour tous les membres de I'Etat, quelque
élevés qu'ils fussent en puissance et en dignité ; le roi lui-méme
n’en était pas excepté (1).

Ainsi donc Henri 1V, faute par lui de s’étre fait relever de son
excommunication dans le délai prescrit, encourait la déchéance du
trone et sa mise au ban de I'empire. Il recula devant ees graves con-
séquences, et, peu avant I'expiration du terme fatal, aprés avoir
accepté la pénitence du pape, qui s’était déjd mis en route pour
se rendre dans le sein de la diéte ou devail étre prononcée la dé-
position du roi, il obtint I'absolution de I'excommunication a des
conditions et sous des promesses déterminées (2), et bien qu'il
ne tardt pas & prouver clairement par ses actes que sa conver-
sion n’avait pas ét¢ sérieuse et sincére, il fut néanmoins réintégré
sur son trone par Grégoire VII.

Autant les Lombards se montrérent mécontents de ce que
Henri s'était réconcilié avec le pape, contre lequel ils 'amenérent
i faire cause commune avec eux, autant les princes allemands
témoignérent leur déplaisir a I'égard de Grégoire de ce qu'il
avait recu de nouveau le parjure empereur dans la communion
de I’Eglise. Tout I'ensemble de la conduite de Henri justifiait les

(1) Miinchener gelehrte Anzeigen, vol. V, p. 864.
(2) Promissio Canus., ann. 1077 (Pertz, tom. IV, p. 50). — Gregor.,
Epist., lib. IV, ep. 12. — Lambert., Annal., ann. 1077, p. 259.
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doutes que leur inspirait sa mauvaise foi bien connue (1). Dans
h diste d’Augsbourg, ils allérent, nonobstant 1'absolution du
mpe et I'opposition de ses délégués (2), jusqu'a déclarer Henri
dchu du trone, et élurent A sa place Rodolphe de Rhein-
feld (3).

On a prétendu que c'est dans cette circonstance que I'Alle-
magne était devenue un Etat électif, et que cette transformation
sétait opérée & I'instigation de Grégoire VII (4); c’est Ja une opi-
nion complétement réfutée par I’histoire tout entiére des temps
antérieurs, qui constate ’avénement de tous les rois allemands,
a dater d’Arnolphe, par voie de suffrage (5).

Malgré 1'élection d'un prince dévoué au saint-siége, malgré
I'ndigne conduite de Henri IV, qui fit jeter en prison les légats
du pape (6) et viola ouvertement et de toutes maniéres ses pro-
messes et ses serments, Grégoire VII n’usa point cependant en-
vers lui de nouveaux moyens de rigueur (7), et ne reconnut pas
Rodolphe comme roi (8); seulement il pefusa d’accéder i la de-
mande de Henri, qui voulait qu'il frappit incontinent d’excom-
munication 1'élu de la diéte, en motivant son refus sur ce qu'il
devait auparavant entendre Rodolphe et ses électeurs (9).

Les deux rois s’engagérent, sous la foi du serment et par I'or-
gane de leurs ambassadeurs, 4 ne pas vider leur querelle par les
armes, mais 4 s’en remettre i I'intervention pacifique du pape (10).
Mais la mauvaise foi et I'opinidtreté de Henri (11), qui lui firent

(1) Hugo Flavin., Chron. Virdun., p. 218.

(2) Berthold., Annal., ann. 4077, p. 292. — Ekkek., Cbron. univ., ann.
1077 (Periz, tom. VIII, p. 202) : In presentia quorundam Romane sedis
legatorum non voluntarie annuentium.

(3) Gerbert, de Rudolpho Suevico (San. Blas., 4785), c. 2, p. 42 sqq.

(4) Bichhorn, Kirchenrecht, vol. I; p. 186; Deutsche Staats-und Rechts-
geschichte, vol. II, § 219,

(5) Supra § 123.

(6) Bernold., Chron., ann. 1077, p. 434.

(7) Gregor. VII, Ep. IV, 23 et 24, col. 1367 sqq.

(8) Idem, Ep. IX, 98, col. 1499.

(9) Idem, Ep. loc. cit. — Bonizo, loc. cit., lib. VIII, p. 816:

(10) Bernold., Chron.; ann. 1077, p. 436.

(1) Bonizo, loc. cit., Lib, VIII, p. 817.
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fouler aux pieds les engagements les plus solennels et les ser-
ments les plus saints, le ramenérent bientot dans la voie funeste
qu’il avait marquée précédemment par tant d’audacieux atten-
tentats, et mirent le pape dans I'impossibilité de le tolérer plus
longtemps dans la communion de 1'Eglise. L'excommunication
fut de nouveau lancée contre lui en 1080 (1), et Grégoire recon-
nut Rodolphe pour roi d’Allemagne (2). Telle fut I'extrémité a
laquelle se vit réduit ce grand pape, aprés avoir épuisé tous les
moyens de douceur et de longanimité. Bien loin de n'écouter que la
fermeté inflexible d'une volonté de fer, son cceur était au contraire
naturellement incliné i la paix. Sa vertu, ¢'était la patience, et il mit
toute son énergie & ramener plutét par la persuasion qu’a domp-
ter par la force de I'autorité. Il ne se montra jamais, il est vrai,
flottant et irrésolu (3); mais il ne fit usage de sa puissance que
pour réprimer les soulévements des peuples qui se révoltérent
contre leurs souverains, se proposant toujours pour but, d’une
part, le bien de I'Eglise, de l'autre, le salut de ses ennemis (4) ;
il épuisa, pour I'atteindre, toutes les ressources d'une persévé-
rance sans bornes (5) et d’'une mansuétude héroique (6).

Cependant Henri IV ne se décourageait pas, et, pour couron-
ner dignement une si longue suite de crimes et de folies, il pro-
clama pape Guibert de Ravenne, élu, sur son ordre, par quelques
évéques excommuniés, qui comptaient parmi eux un cardinal (7).
Guibert prit le nom de Clément II.

A dater de ce moment, tous ceux qui appartenaient encore &
la communion de I'Eglise cessérent de reconnaitre Henri comme
roi. La conscience publique flétrit hautement cette scission, qui

(1) Bernold., Chron., ann. 1080, p. 436.

(2) On a prétendu que Grégoire avait, dans cette circonstance, fait pré-
sent & Rodolphe d'unc couronne portant cette inscription : Petra dedis
Petro, Petrus diadema Rudolfo. C’est un conte fait a plaisic. — Voig¢, loc.
cit., p. 531.

(3) Bianchi, loc cit., tom I, p. 269.

(4) Gregor. viII, Ep. IV, 1.

(5) Muzzarelli, loc. cit., p. 136 sqq.

(6) Wer war dann Gregor VII? § 10, p. 148 sqq.; § 11, p. 154 sqq.

(7) Bonizo, loc. cit., lib. 1X, p. 817.
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« sigualait par les investitures avec 'anneau et la crosse, la si-
monie et le concubinage des clercs, de la qualification d’haresis
kenriciana ou guibertina. « Y'admire, si vous avez encore une
« goutte de sang 'dans les veines, que vous ne rougissiez pas de
« donner le nom de roi au seigneur Henri, ou de dire qu'il est
« institué de Dieu! » Tel était le langage énergique que le land-
grave Louis I, chevalier de Thuringe, faisait adresser 4 Walram,
évéque de Raumbourg, par Etienne, son collégue dans I'épisco-
pat (1). C’est ce méme Walram & qui saint Anselme de Cantor-
bry reprochait si amérement son schisme, et auquel il écrivit
ensuite, aprés sa réconciliation avec le chef de I'Eglise, une ma-
guifique lettre tout affectueuse (2). Parmi les prélats qui se montre-
rent supérieurs aux calamités de cette époque et qui surent discer-
er, dans ce grand conflit d’opinions et de passions, de quel cot¢
se trouvaient la vérité et la justice, on remarque un autre saint
Ansclme, évéque de Lueques, qui, dans une lettre contre Guibert,
ton-seulement approuve sans réserve la conduite de Grégoire,
mais peint encore sous les plus vives couleurs le fléau que l¢
pape de la création de Henri IV, de concert avec son empereur,
avait appelé sur I'Eglise (3).

Maintenant, quel fut le résultat de cette lutte entre le pouvoir
spirituel et le pouvoir temporel, représentés par Grégoire VII et
Henri IV? Le pape avait-il reconquis la liberté de I'Eglise? Avait-
il réussi 3 humilier I'orgueil et la puissance de I'empereur? Pour
te secoud point, il faut reconnaitre que ’avantage n'était pas
resté au pape, et que Henri fut visiblement favorisé par la for-
tane. Obligé de fuir devant ses armes victorieuses, Grégoire
mourut dans 1'exil, tandis que Henri, déposé par lui, mais cou-
ronné empereur par Guibert, lui survécut longtemps et recueillit
lous les bénéfices d'une cause triomphante. Mais ce n’est point

(1) Steph. Halberst., Ep. ad Walr. Ep. Naumb. — Dodechin., Contin.
Nar. Scot., ann. 1090 (Pistorius, Script. rer. Germ., tom. II, p. 643). —
Gretser, loc. cit., p 545 sqq.

{2) Anselm. Cantuar., Epist., lib. 111, ep. 137, p. 139.

) Anselm. Luc., Libr. duo c. Guibertum (Canisius, Antiq. lect., tom. II,
P- 202 sqq.). — A. Rota, Notizie istoriche di S. Anselmo (Verons, 1733},
¢ 15, p. 149, ¢. 20 sqq., p. 198.

m. 5
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d’apres ces événements qu'il faut juger Grégoire VII : Néron sur-
vécut aussi aux apdtres Pierre et Paul, Hérode & saint Jacques,
Pilate lui-méme & Jésus-Christ (1).

Parce que les actes de ce pontife n’aboutirent point immédia-
ment & un résultat heureux, mais aggravérent, au contraire, en
apparence, la position déja si critique de I'Eglise, il ne faut pas
en conclure, en les prenant pour base d’une appréciation géné-
rale, que Grégoire ait eu tort d’agir comme il I'a fait. La liberté
de I'Eglise, un moment opprimée, ful un jour reconquise, et
celle conquéte, le monde chrétien la doit aux combats livrés par
Grégoire VII an despolisme de la puissance séculiére !

Dans toutes les é épreuves, & A la fois douloureuses et salutaires,
que 'Eglise a eues a subir depuis son origine, les pouvoirs qui
I'ont successivement attaquée et combattue se signalent, non-seu-
lement par une gmnde violence, mais aussi par un premier suc-
cés plus ou moins prolongé (2). Aprés Dieu, c’est & saint Atha-
nase, c¢ grand héros de la foi, que I'Eglise doit sa victoire sur
lanamsme et cependant le patnarche, persécuté, fugitif, exilé
cing fois de son cher troupeau, ne fut point appelé a cueillir les
fruits de cette vicloire. Il en fut ainsi du triomphe de I'Eglisc sur
I'investiture hérétique, la simonie et lc concubinage des clercs ;
ce riomphe, qu’elle a remporté en arrachant comme un trophée
glorieux I'anneau et la crosse aux mains du pouvoir séculier,
elle en est redevable & Grégoire VII. Dans les conseils unpene-
trables de la Providence, le combat de I'Eglise contre la puis-
sance temporelle (3) devait se prolonger quelque temps comme
une lutte désespérée en apparence, et cela, s'il est permis de
chercher & en pénétrer la raison, afin que les hommes qui com-
battaient pour elle ne s'attribuassent point 2 eux-mémes I'hon-
neur de la victoire, mais la fissent remonter tout entitre & Dieu
seul. .

L'anathéme que Henri [V avait appelé sur sa téle ne laissa pas
cependant que de se manifester cn lui, dés ce monde, d'une ma-

1) Steph. Halberst., Epist. cit. {Gretser., p. 546, H).

\2) Bianchi, loc. cit., lom. I, p. 211 sqq.
\9) Dazllinger, Lehrbuch der Kirchengeschichte, vols 11, p. 166 sqq.
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niére scusible. Déclaré une seconde fois déchu du trone par la
whlesse d’Allemagne, en 1105, renversé et banni par son propre
fils, il mourut abandonné de tous, dans une affreuse misére.

Ce terrible exemple des vengcances de la justice divine aurait
di éclairer son successeur et I'empécher de tomber dans les
mémes crimes ; il n’en fut point ainsi. Henri V commenca commie
“on pére par s’attribuer les investitures par Panneau et la crosse;
womme lui, il fit & I'Eglise et & son chef unc guerre de trompe-
ries et de violences; comme lui, il ne rougit point de rompre
I'wité catholique par I'institution d’un antipape (1). Pascal 1I,
opéraut le gaguer par la douceur, lii avait fait la proposition
un renoncement général de I'Eglise aux régales que les évé-
fues et les abbés avaient recues jusqu’alors. Cette oflre ayant
rencontré une résistance universelle, Henri contraignit le pape &
lui accorder en compensation, i titre de droit royal, I'investiture
[ar 'anneau et la crosse (2). A quelque temps de 14, ce prince
want été couronné empereur de la main de Pascal (1111) et lui
avant extorqué la promesse de nc pas |'excommunier pour les
vexations et les outrages que le poutife avait eu A essuyer de sa
part, il ne mit plus de bornes & scs exigences. La concession faitc
par lec pape & I'empereur d’Allemagne avait soulevé contre lui
les plus virulentes attaques. Godefroy de Venddme se fit surtout
renarquer parmi ceux qui protestérent contre cet acte par lu
hardiesse de son langage et I'emportement de son zéle (5). Non-
salement il sommait Pascal de révoquer le traité conclu avec
Heuri et de faire sincérement pénitence de sa chute, 3 'exemple
dePierre, lc premier pontife cluétien (), il allait méme jusqu’a

{t) VitaMauritii Burdini, Archiep. Bracar. in Baluz. Miscellan., tom. Ui,
p- 41 sqq. (C’est unc apologie de cet archevéque, institué pape par
lleari V, sous le nom de Grégoire VIIL.)

!9) Convent sec. vi extorta, dans Petiz, tom. IV, p. 4. — Thomassin,
Veius et mova eccl. disc., lib. II, p. II, ¢c. 38, n. 5 (tom. V, p. 245). —
Noris, loc. cit., c. 13, p. 433. = Biunchi, loc. cit., tom. II, p. 245. —
Gretser., Cont. replicat., lib. If, c. 25, p. 423, D.

[3) Goffr. Vindoc., Epist., lib. I, ep. 7 (Sirmond., Opera, tow. III, col.
534 sqq.).

{#) Pactum suum ipsc dissolvat et velul alter Petrus lacrymando corri-
18l quod [ecit. Goffr. Vindoc., loc. cit., col. 636.
.
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Iaccuser d’hérésie (1). 1l n'était pas difficile de défendre le pape
contre ce reproche si évidemment exagéré, et c’est ce que firent,
avec beaucoup de convenance, Yves de Chartres (2) et Hildebert
du Mans (3). Toutefois, ces deux évéques ne purent s’empécher
de voir un acte de faiblesse dans la conduite de Pascal & I'égard
de Henri IV, et de proclamer nécessaire, avec Placide de Nonan-
tula (4), le retrait du prétendu privilége de I'empereur, qui bien-
tot ne fut plus désigné que sous le nom de pravilegium.

Ce retrait eut lieu en effet : le pape se soumit spontanément &
la décision d’un concile tenu dans I'Eglise de Latran, qui con-
damna les investitures, mais cependant fit grace a Henri de I'ex-
communication, & cause de 'engagement pris par le pape de ne
point la fulminer contre lui (5).

Mais I'empereur ne trouva pas la méme indulgence dans les
rangs de I'épiscopat francais ; celui-ci s'arma presque tout entier
contre Henri d’une sévérité flexible, et le concile assemblé¢ &
Vienne, sous la présidence de Guido, légat apostolique et évéque
du lieu, le frappa d’excommunication.

Aprés bien des tergiversations et des violences & I'égard de
Pascal et de ses successeurs, Gélase II et Calixte I[ (Guido de

(1) Super his autem si quis aliter senserit, non est catholicus; mani-
festetur et veritatis argumento probabitur esse hereticus. Tolerandus
quidem est pastor, ut canones dicunt, pro reprobis moribus, si vero exor-
bitaverit a fide (§ 31), jam non est pastor sed adversarius, ab omni pec-
calore tantum catholico detestandus. Goffr. Vindoc., loc. cit., col. 638.

(2) Ivo Carnot., Ep. 235, p. 99 : Et quia verenda palris debemus potius
velare quam nudare; familiaribus et caritatem redolentibus literis admo-
nendus mihi videtur, ut se judicet aut factum suum retractet. — Ep. 236,
p- 100.

(3) Hildeb. Cenom., Epist., lib. 1I, ep. 22 (Oper., Paris., 1708, c. 109
sqq.). Ep. 24, c. 107.

(4) Plac. Nonant., de Honor. eccles., ¢. 117, p. 158 (Pes, Thes. Anecd.
nov., tom. II, p. II) : Non igitur sanctus pater hoc observare debet sed
magis studiosissime emendare, imitans bealissimi patris sui, apostoli Petri
lidem, cujus vicem per gratiam Dei, in sancta Ecclesia obtinet, qui, quod
timide negavit, cum magna cordis dilectione emendare studuit.

(5) Conc. Later., ann. 1112 (Hardouin, Concil., tom. VI, p. I, col. 1901} :
Privilegium illud, quod non est privilegimn (neque vero debet dici privi-
legium, sed pravilegium), etc. — Gerhoh. Reichersp., Syutagm., c. 32.
p. 256.
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Vienne), Henri se montra tout  coup disposé A remplir ses an-
ciennes promesses faites sous la foi du serment, en souscrivant
une renonciation définitive aux investitures. Calixte Il ayant con-
voqué en 1149 un grand concile & Reims, Ilenri se rendit, sous
prétexte de conclure cette convention, & Mousson, dans le voisi-
nage de cette ville (1), mais son intention était de surprendre le
pape qui s’y était aussi rendu, Celui-ci, se rappelant le sort de
Pascal 11, évita le piége que lui tendait le déloyal empereur, re-
tourna i Reims, et d'un commun accord avec le concile, pro-
nonca solennellement I'excommunication contre Henri, en dé-
Kant, en méme temps, les sujets de ce prince parjure de leur
serment de fidélité (2).

Telles furent les circonstances qui mirent le pape Calixte dans
la nécessité de déposer Henri V, et ce prince eit réellement perdu
sa couronne, il ne se fitt déterminé A temps & se réconcilier
avee I'Eelise.

§ CXXVI.

5. Etat catholique du moyen Azc aprés le rétablissement de la paix entre
le pouvoir temporel et I'Fglise.

La déposition d'Ilenri V semblait d’abord devoir étre une nou-
velle cause d'irritation pour les démélés interminables qui divi-
saient I'Eglise et I'Etat. Toute espérance de solution pacifique
paraissait perdue pour bien longtemps. Cependant trois ans i
peine s’étaient écoulés, que le but vers lequel les papes n’avaient
cessé de tendre depuis le milieu du onziéme siécle, la liberté de
I’Eglise, étail heureusement atteint sans nouvelles luttes.

Ce qui contribua le plus & amener ce dénodment inattendu,
ce fut la position de plus en plus précaire de I'empereur, autour
duquel I'anathéme qui pesait sur lni amoncelait sans cesse de

(3) Hesson. Scholast., de Tractat. pacis inter Callixtum 1I et Henr. (Gret-
ser, loc. cit., p. 549sqq.)

(2) Hesson. Scholast., p. 554 : Absolvit etiam dominus Papa auctoritate
apostolica a fidelitate Regis omnes, quotquot ei juraverant, nisi forte resi-
pisceret, el Ecclesi Dei satisfaceret.
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nouveaux dangers. Se vovant hors d’élal de résister plus long-
temps & 'animadversion générale qui menagait de soulever con-
tre lui tout son royaume, Henri se rapprocha du samt-siége et
<e montra disposé & entamer de nouvelles négociations.

Daulre part, les difficultés s’aplanirent au moyen d'une issue
indiquée par ce méme .abbé de Vendome que nous avons déji
plusieurs fois rencontré dans le cours de ces événements. Le
moyen consistait & assurer au roi les droits temporels attachés
aux fiefs ecclésiastiques, tout en obtenant sa renonciation aux
symboles de I'investiture de ces fiefs, I'anneau et la crosse, dont
on avait abusé jusqu'd Fhérésie. Dans un ouvrage consacré a
I'examen de celte question (1), et dans lequel les investitures
manu seculari, par la crosse et I'anncau, sont rejetées comme
entierement inadmissibles, Godefroy fait d’abord ressortir la dif-
férence qui existe entre le droit divin ct le droit positif humain,
et, s'appuyant sur I'autorité de saint Augustin (2), il énonce, en
prineipe, que « Dieu a donné & I'Eglise le droit humain par I'or-
« gane des empereurs ct des rois du siécle. Conséquemment,
« ajoute-t-il, les rois peuvent sans scandale, aprés I'élection ca-
« nonique et la consécration, garantir & 'évéque, par 'investi-
« ture royale, la libre possession des bénéfices ecclésiastiques et
« s’engager 2 le protéger et i le défendre dans cette possession.
« Quel que soit le signe extérieur, le symbole de cette investi-
« ture, il ne pent en résulter aucon dommage, ni pour le roi,
« ni pour le pape, ni pour la foi catholique. Que la paix régne
« dans I'Eglise, la justice dans I'Etat; que le roi jouisse de ses
« prérogatives, mais Jue ses prérogatives n’aient rien que de 16-
« gitime. Or, telle n’est pas la coutume des investitures qu’il
« prétend devoir exercer, mais bien celle que nous lui indiquons.
« L’Eglise doit étre libre, mais qu'elle prenne garde, en mou-
« chant trop fort, de faire jaillir le sang, et en S'efforcant
« d'enlever la roville du vase, de briser le vase lui-méme (3). »

(1) De possessionum Ecclesiarum investitura (Opuse. 1V. Sirmond.
Opera, tom. III. col. 888 sqq.). .

(2) Can. Quo jure, d. 8. Supra § 105

3) Gottfr. Vindoc., loc. cit., col. 890.
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Ces prineipes serviren! de hase au traité conclu entre Calixte
e I'empereur, et par suite duquel le légat du pape releva de I’ex-
communication Henri et son armée. Ce traité porte le nom de
concordat de Worms ; il cst aussi désigné sous celui de concor-
datum Caliztium (1). Il mit fin & la querelle des investitures
dans tout le cercle de I'empire romain-germanique. Dans les au-
Ires pays, tels que la France et I'Angleterre, la question avait
déji recu une solution pacifique (2). Henri V renoncait aux in-
vestilures par I'anneau et la crosse, et i la collation des évéchés
et des abbayes, sous Ja réserve que les élections canoniques de
I'église d’Allemagne seraient faites en sa présence. Calixte, de
son cité, stipulait que I'investiture des fiefs ecclésiastiques aurait
lieu par la présentation du sceptre, avant la consécration de I'élu,
dans I'église d'Allemagne, aprés cette consécration, dans celles
d'ltalie et de Bourgogne (3).

On a souvent fait aux papes le reproche d’avoir, pour un fort
mince résultat, engagé et soutenu unc lutte longue et inutile
coutre la puissance temporelle. Ce reproche est injuste ; le résul-
lat du démélé des investitures est loin d’étre anssi mince qu'il
parait I'dtre au premier coup d’eeil, lorsqu’on le juge a la dis-
lance qui sépare notre époque des temps ou s'agitait cette ora-
geuse question. Sans doute, les investitures n’étajent point
pernicieuses par elles-mémes, mais elles le devenaient dans I'ap-
plication, en ce que les rois ne se bornaient pas seulement i con-
férer les évéchés et les abbayes, mais donnaient encore 2 cette
collation une forme qui, d’aprés le sens et 'importance que I'on
attachait dans ce temps-1a au choix des symboles, ébranlait di-
rectement un principe fondamental de la constitution de I'Eglise.
[ n'était donc rien moins qu'indifférent que la crosse et I'anneau

{1) Concord. Callizt. (Pertz, Monum. Germ. hist., tom. IV, p-75.)

{2) Noris, Istoria delle investiture ccclesiastiche, c. 11, p. 338 sqq. —
Thomassin, Vetus et nova eccles. discipl., p. 1, lib. I1, . 34, u. 4, tom. V,
p- 205. — [ingard, History of England, tom. II, p. 165. — Hasse, Anselm
von Canterbury, p. 421-454 et 448. — Englische Reichs- und Rechtsge-
schichte, vol. I, p. 129,

(3) Gofrr. Vindoc. (Plac. Nonant., c. 92, p. 142 dans, Pes, Thes. Aneed.
nov., tom. 11, p. 11.) ’ ,
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fussent remplacés par le sceptre, qui exprimait une toul autre
idée. Il était en outre de la plus haute importance que I'élection
canonique recouvrt toute sa liberté, ce qui exigeait le renonce-
ment de I'empereur & un droit que ses prédécesseurs avaient
exercé presque constamment, depuis la conversion des peuples
germaniques. Ainsi I'on peut considérer le dénoiment que Ca-
lixte II donna i I'eeuvre de Grégoire VII, comme une victoire &
peu prés compléte. Un seul point était resté i I'écart : celui rela-
tif & I'hommage des prélats, au sujet duquel le concordat de
Worms ne renferme aucune disposition, et que I'Eglise, qui ne
pouvait et ne voulait point détruire I'organisation féodale, laissa
subsister longtemps encore, bien qu’elle ne lui accordit point ses
sympathies. Néanmoins, comme il n'y avait rien eu de statué &
cet égard, il s'ensuivit que, parmi les évéques d’Allemagne, les
uns se soumettaient & 'hommage, les autres s'en affranchis-
saient (1). En Angleterre, la pratique variait, selon que le béné-
ficiaire avait ou non regu la consécration épiscopale; dans le
dernier cas seulement les rois exigeaient I’hommage proprement
dit, autrement ils se conlentaient du juramentum fidelitatis (2).

Le rétablissement de la paix entre I'Eglise et I'Etat faisait d’an-
tant plus espérer des jours heureux, que la mort de Henri V, ar-
rivée sur ces entrefaites, appelait au trone germanique, dans la
personne de Lothaire, duc de Saxe, nn prince noble et loyal
dans ses sentiments, qui se montrait animé du zéle le plus vif
pour Je bonheur des peuples confiés a ses soins. Aussi I'Allema-
gne tout entiére applaudit-elle aux magnifiques éloges donnés an
nouvean roi par Innocent 11 (3).

Voici comment s’exprimait le chef de 'Eglise :

« Quand la sainte autorité des papes et la puissance impériale
« sont pénétrées I'une pour I'autre d’une véritable affection, on
« doit rendre grice en toute humilité au Dieu tout-puissant ; car

(1) Vita Chonradi 1, Archiep. Salisb., c. 4 (Pez, Thes. Anecd., tom. 11,
p. 111, p. 228).

(2) Glanvilla, Tract. de legib. el consuet. regni Anglie, lib. IX, c. 1,
§ 10 (Engl. Reichs-und Rechtsgesch., vol. II, p. £17).

(3) Gervais, Politische Geschichte Deutschlands unter der Regierung der
Kaiser Heinrich V und Lothar IIT, vol. IT, p. 248.
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alors la paix et la tranquillité ne peuvent que réguer parmi les
peuples chrétiens. Rien de nos jours qui soit aussi splendide
que le siége pontifical, rien d’aussi sublime que le trone impd-
rial, rien qui ait aussi constamment brillé d’un éclat pur et
maltérable (fue la justice et la bonue foi des princes et la véri-
table crainte de Dieu. Et tout cela, Dieu en soit loué! resplen-
dit sur le trone depuis que vous y étes assis, avec d’autant plus
de magnificence, que, dds votre jeunesse, vous vous dtes mgml(\
par la crainte de Dieu et I'amour de la justice, et que, ré-
cemment encore, vous avez bravé de grands périls, sans épar-
gner ni vos nchesses ni votre personue. Si donc, au temomlage
de I'Ecriture, les mauvais peres doivent transmetire i leurs
enfants les blens qu’ils ont acquis, rien de plus juste que moi,
qui dois, par la volonté de Dien, aimer d'un tendre amour tous
les enfants de 1'Eglise catholique, jaie pour votre personne une
affection toule particuliére, et que je vous seconde, vous I'éhn
en quelque sorte de tout le monde, comme protecteur et dé-
feuscur de I'Eglise, dans tout ce qui peut servir 4 la conserva-
tion de I'empire dans tout1'éclat de sa force et de sa grandeur,
et & I'accroissement de votre puissance pour la prospéritc et la
« liberté de I'Eglise catholique. »

Lothaire fut couronné empereur i peu prés vers le milien de
la période qui s’étend depuis Charlemagne jusqu’a la fin du moyen
idge. L’heureuse conclusion de la querelle des investitures avait
renoué l'alliance de 'Eglise et de I'Etat; et cette alliance devint
de jour en jour plus étroite et plus forte, surtout aprés que Lo-
thaire eut renoncé au droit de présence dans les élections des
évéques. Sous le régne de ce prince, doué des qualités les plus
¢minentes et aussi grand par la noblesse de son caractére que par
les actes de son gouvernement, les rapports des deux puissances
offrirent un accord si harmonieux, si inaltérable, que cette épo-
que semble présenter la réalisation de l'idéal symbolisé par le
mariage chrétien. Mais cette union magnifique était alors aussi
i son apogée, et bientdt on la vit se dissoudre sous lé clioc de
nouvell&s dissensions , qui creusérent encore une fois , entre

*Eglise et PEtat, I’ ablme des schismes et des hérésies!
5.
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Déja Frédéric 1 (1) entendait les droits et les devoirs de la di-
gnité impériale tout autrement que Lothaire. Héritier des biens
ot des principes politiques des empereurs francs, il prétendit
donner 2 la théorie de la succession des rois d’Allemagne au trone
de I'empire romain un sens enticrement différent de celun qu'elle
avait eu jusqueld. En effet, ne tenant aucun compte de la dou-
ble restauration de I'empire d’Occident par le pape, et revenant
tout A fait aux principes de P'ancien droit romain, il refusait de
se soumeltre aux formalités respectucuses, consacrées par I'usage
et constamment observées par les empereurs envers les papes,
dans la cérémonie du couronnement. Il ne céda qu'a la nécessit¢:
mais, toujours préoccupé de la pensée de faire de la papauté la
vassale du pouvoir impérial, il saisit bientt avec empressement
I'occasion de déchainer toutes les coléres de son ambition jalouse,
A propos d'une expression d’Adrien 11 qui se prétait a une fausse -
interprétation.

En terminant unc lettre dans laquelle ce pape disait a I'empe-
reur que, s'il avail été en son pouvoir de lui faire un don plus
grand encore que la couronne impériale, c’edt été pour lui un
sujet de joie (2), il s'élait servi du ‘mot beneficia. Frédéric vit
un outrage dans ce qui n’était que le témoignage affectueux d'un
sentiment tout paternel. Vainement, peu de temps aprés, Adrien
Ini donnmait P'assurance qu’il n’avait nullement eu I'intention
d’attacher & ce mot un sens de vassalité (3); ses protestations fu-
rent inutiles, et le pape monrut sans avoir pn apaiser le ressen-
timeut de I'ombrageux empereur.

Sous le pontificat d’Alexandre IIT, les choses prirent une tour-
nure encore plus fichcuse (4). Mécontent du choix du sacré col-

(1) Bianchi, Della potesta et della politia della Chiesa, tom. II, p. 357
e seg.

(2) Hadrian. IV, Ep. 2 ad Frider. I imper. (Hardouin, Concil., tom. IX,
p- U, col. 1335) : Neque tamen peenitet nos desideria tu voluntatis in oni-
nibus implevisse; sed si majora beneficia excellentia tua de manu nostra
suscepisset; si fieri posset, considerantes quanta Ecclesie Dei et nobis per
te incrementa possint et commoda pervenire, non immerito gauderemns.

(3) Hadrian. 1V, Ep. 4 ad Frider., col. 1336.

(4) Bianchi, loc. cit., p. 354 e seg.
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lége, I'empereur, qui et désiré I'élection d'un pape tout i sa
dévotion, ne rougit point de sacrifier la paix de I'Eglise a ses
rancunes, et de rouvrir la plaic i peine fermée du schisme, par
ol tant de maux s'étaient déjd répandus sur le monde catho-
lique ! Tout entier & son idée de I'omnipotence de I'empereur,
aprés s'étre ingénié & bouleverser les lois et les coutumes des
peuples italiens, Frédéric opposa plusieurs antipapes i la légitime
autorité d’Alexandre et persista dans cette guerre acharnée con-
tre UEglise tant que la fortune lui fut favorable. Mais, au premicr
revers, toute son audace l'abandonna, et, aprés quelques pour-
parlers, il ent avec Alexandre III une entrevue & Venise et se ré-
conciiia avec lui (1), et, il faut le dire, d'une manitre si noble el
si touchante, qu'il eiit été & souhaiter que cette réconciliation et
duré au moins jusqu'd la mort de cet empereur, dont on ne peut
méconnaitre les rares qualités et les actions brillantes ; mais Dieu
ne le permit pas, et il en fut des promesses de Frédéric comme
de celles des deux Henri !

Le cruel Henri VI, qui succéda & Frédéric I*", était encore bien
moins propre que lui A réablir I'union et harmonie entre IEglise
ct I'Etat. Son avénement au trdne de Sicile fut le premier anneau
de cette chaine de circonstances étonnantes qui firent qu'un re-
jeton de la maison de Hohenstauffen, de tous les empereurs le
plus hostile & I'Eglise, commenca sa carriére sous la tutelle féo-
dale d’Innocent [II. Grace a I'appui et a I'influence de ce pontife,
Frédéric I (c’est le prince dont je veux parler) fut non-seulement
maintenu sur Je trone de Sicile, mais encore mis en état de triom-
phel du perfide Othon IV ct de conquérir en quelque sorte le
trone d’ Allemagne

Avee ce prince, « le Napoléon du treizitme siécle (2), » com-
mence la décadence de I'Etat germanico-chrétien ; mais, avant de
suivre la marche progressive de la nouvelle rupture du pouvoir
séculier avec la puissance spirituelle, revenons encore un moment
au régne de Lothaire. Ce régne est comme un point d’arrét d'oll

(1) Alexander III und Friedrich I zu Venedig, in den Ifist. polit. Blcet-
tern, vol. I, p. 48
(2) Hist. polit, Blsettern. vol. XX, p. 475. Supra, page 50, note 4.
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el sans réserve Pindépendance de I'Eglise dans son act.lon admi-
nistrative el gouvernementale; et, d’autre part, si I'Eglise ne
permet aussi & Ja puissance temporelle de se déployer en toule
liberté dans toute I'étendue de sa sphére spéciale, i la condition,
néanmoins, de ne violer ni la loi divine, mi un concordat, ni une
contume légitime.

Par la réalisation de ces principes, la société politique rési-
dait, pour sinsi dire, sous le méme toit que I'Eglise. Epouse de
I'Eglise, persmm:ﬁcahon lnstonque du Christ, dlle &tait établie
dans la maison du céleste époux, la maison dont Pierre a été
institué l'intendant supréme par lieutenance. Ainsi I'Eglise était
reconnue comme le royaume universel du Fils de Dieu, dans le-
quel les puissances supérieures du monde clles-mémes, simples
brebis du troupeau de Pierre, sont entrés par la porte de la ber-
gerie, qui est Jésus-Christ. Dans ce royaume, elles ne doivent
plus commander, mais obéir.

On voit par 1a que la chrétienté tout entiére forme un grand
royaume; mais il est contraire & la vérité historique d’attribuer
aux papes, et notamment & Grégoire VII, I’ambitieuse conception
d'un plan de théocratie universelle, daus lequel tous les Etals du
monde seraient devenus des fiefs du saint-siége (1). Généralement,
les appréciations posthumes (e I'histoire fout jouer un role bean-
coup trop important aux intentions, et c’est ainsi qu'une foule
d’événements qui entraient dans les desseins de la Providence ont
6té, aprés leur réalisation historique, considérés comme le résul-
tat d'un plan tracé de main d’homme, longuement élaboré et
habilement concerté.

Ce ’était pas aux papes qu'avait été donnée la mission de fon-
der un royaume; le royaume dont ils étaient les pontifes-rois
avait été fondé avant eux par Jésus-Christ, et quelque graml
qu’ait été le caractére d’un grand nombre d’entre eux, ils ne fu-
rent cependant que des instruments dans la main de Dien pour
I'exécution de son plan providentiel. Toutefois ces instruments
étaient intelligents et libres, et, 3 ces titres, une large part de la

(1) Bianchi, tom. 1, p. 328 e seg.
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gloire et de la splendeur de I'Eglisc fut lenr ouvrage. Quoi qu'il
en soit, quand les papes excluaient de la communion de I'Eglise
des rois et méme des empereurs, rebelles 4 la loi de Dieu, et qui
livraient son royaume aux fléaux de la discorde et du schisme;
quand, par 13, ils les dépossédaient de lewrs trones et brisaient le
lien qui existait entre eux et leurs sujets; quand, cn oulre, les
écrivains les plus éminents de cette époque, et par leur vertu et
par leur savoir, présentaient la 16gitimité de ce pouvoir des papes
comme A I'abri de toute conlestation, il y avait I, d'une part,
des principes qui pouvaient bien, dans les temps antérieurs, n'a-
voir pas été clairement formulés ; de I'autre, des faits qui, dans
ces mémes temps, ne s'élaient pas produits sous la méme forme;
mais ces principes n'en étaient point pour cela des innovations de
lesprit humain, pas plus que ces faits ne constituaient des usnr-
patiens d’une politique et d’'une ambition purement humaines.
(e n'était pas seulement & dater de ce sidcle que les papes pre-
naient le glorieux titre de successeurs de Pierre, qu'ils étaient
wvestis du droit de lier et de délier, qu'ils avaient le ministére
doctrinal et la royauté; le seul fait qui sc produisait alors pour
la premiére fois, c’est la reconnaissance solennelle du droit &
lobéissance que Jésus-Christ avait donné A Picrre, dans la
personne de ses snccesseurs, cn récompense de son amour,

droit absolu s’étendant 3 toute la société chrétienne, qui accep-
* lit volontiers comme Uexpression de la volonté divine clle-
méme.

Le principe de la dualité des pouvoirs qui doivent gouverner
le monde n’était pas nouveau; ce m'était pas non plus une
maxime nouvelle que celle de la subordination du pouvoir tem-
porel au pouvoir spirituel. §il y avait quelque chose de nouvean,
cétail uniquement, et encore seulement pour unc partie, les fi-
gures, les emblémes sous la forme desquels ces dogmes étaient
présentés aux peuples chrétiens par les esprits les plus éclairés
de cette époque. C'était, si 'on veut, des métaphores ; mais ces
métaphores étaient belles et justes ; elles exprimaient éloquem-
ment d'incontestables vérités. La divinité des deux pouvoirs,
leur action et leur force étaient rendues trés-exactement par la
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comparaison, empruntée i sainl Bernard (1), des deux glaives
que Dieu a laissés sur la terre. La subordination de Fordre ma-
tériel a Pordre spirituel était figurée par ces deux épées dont
Pierre s’était armé pour défendre Jésus-Christ, et ce méme sym-
bole enseignait aussi comment la puissance temporelle est sanc-
tifiée par 'Eglise, comment elle a recu de Dieu, par ses mains,
le glaive qu’elle porte, et quel usage elle doit faire de ce glaive
pour le service du royaume du Christ. C'est pourquoi le saint
abbé de Clairvaux, aprés avoir rappelé que le sacrifice du Sau-
veur avait dd s’accomplir et que Pierre ne devait point I'empé-
cher avec ses deux épées, pouvait dire au successeur du grand
apétre (2) :

« Maintenant, i la passion du Seigneur, les deux glaives doi-
« vent étre tirés du fourreau ; mais par quel autre que vous? Tous
« les deux sont & la disposition de Pierre et doivent étre tirés,
« F'un sur son ordre, I'autre desa propre main. »

L’4me et le corps désignaient d’'une maniére parfaite, non-
seulement Ja nature et I'objet des deux pouvoirs, mais leur union
inséparable; et I'image des deux astres (3) qui, du haut du fir-
mament, éclairent le jour et la nuit (4), peignait non moins exac-

(1) Supra § 146. — Landr. d. Sachsensp., vol. 1, art.4, §1. — Landr. d.
Schwabensp. procem., § 21 sqq. — Can. Auctoritatem, 2, c. 15, q. 6. —
Fermosini ad Cap. Novit, 13, X, de Judic. (II, 1), q. 1, n. 49 sqq. (Oper.,
tom. IV, p. 303 sq.) .

(2) Bernard., Epist. 256 ad Eugenium (tom. I, p. 258).

(3) 1! ne faut cependant pas entendre ce rapport dans le sens naif de la
glose qui dit (Glossaad cap. Solitz, 6, de Maj. et obed. v. Inter solem) : Igitur
cum terra sit septies major luna, sol autem octies est major terra, restat
ergo ut pontificalis dignitas quinquagesies septies sit major regali digni-
tate. Laurentius hic adduxit dictum Ptolomei. Manifestum est, quod ma-
anitudo solis continet magnitudinem terre centies et quadragesies septies
et duas medietates ejus. Item palam est, quod magnitudo solis continet
magnitudinem lune septies millies et septingebies et quadragesies quater
et insuper ejus medietatem. Item dicit quod terra continet magnitudi-
nem lung trigesies novies, Joannes Andreas dicit : Quod ratione non capio,
astrologis relinquo.

(4) Supra§ 116. — Registr. Innoc. IIl, de Negot. imper. ep.32 (Balusze,
Epist. Innoc., tom. I, p. 702). — Tract. cum Nicol. 111, ann. 1279 (Periz,
Monum. Germ. hist., tom, IV, p. 421).



L’EGLISE ET LA SOCIETE HUMAINE. 85

tement, sous une forme saisissante, et I'amour de Dieu pour les
liommes, qui se révélait dans ce double don, et I'obligation, pour
la puissance temporelle, de diriger sa marche, dans le gouver-
nement des peuples, 3 la lumiére du flambeaun supérieur de la
puissance, organe du droit divin, ¢’est-d-dire de I'Eglise.

Mais ce n’est pas seulement par des figures que ces voyants du
moyen 4ge, dont D'intelligence et la foi s'illuminaient des clartés
célestes que répandait dans leur dme le soleil de 1'Eglise, exaltent
la sublimité et la 1égitimité de la puissance spirituelle; ils ne la
célébrent pas avec moins de magnificence, quoique dans un lan-
gage plus simple, par des actes mém8rables dans lesquels tous les
droits, toutes les grandeurs de cette puissance éclataient dans la
plénitude de leur force et de leur majesté. Pour eux, contester la
légitimité de cette puissance, ¢’était nier I'évidence et la lumiére.
Bien loin d’accuser I'Eglise d’avoir jeté les sujets d’'un grand
nombre de princes dans une fausse voic (1), ils reconnaissaient
que, dans la véritable union chrétienne de I'Eglise et de I'Etat,
le pasteur supréme, le roi-pontife devait avoir le droit de séparer
entitrement toute brebis galeuse de la société des autres, afin
que tout le troupeau ne filt pas atteint de la contagion. Pour ne
reproduire qu’un nom parmi ceux que nous avons déji cités,
nousrapporterons ici quelques paroles extrémement remarquables
de saint Bernard. Effrayé de voir son disciple, Bernard de Pise,
qui ne révélait pas de grandes qualités intellectuelles, promu an
siége pontifical, il écrivait aux cardinaux (2) : « Dans quelle pen-
« sée, dans quel but s’est-on avisé de se jeter sur un homme sans
« culture, de se saisir de sa personne, de lui arracher des mains
¢ la hache, la béche et le hoyau, et de le ceindre de I'épée pour
s on faire le vengeur de la justice parmi les peuples, pour I'in-
« vestir du droit de chétier les nations, de charger de chaines
« leurs rois et d’imposer des liens de fer & leurs seigneurs (3)*

{1) Supra § 116.

(2) Bernhard., Epist. 237. Episc. et Cardin. curie, col. 232. — Ratis~
bonne, Geschichte des heil. Bernhard, iibersetat von Reiching, vol. II,
p. 52. .

(3) Psalm. CXLI1X, 7 et 8. « En agissant ainsi, dit S. Bernard & Fu-
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« N’y avait-il done point parmi vous un homme sage i qui vous
« eussiez pu confier plus raisonnablement ces grapdes et redou-
« tables prérogatives? En vérité, ce semble une dérision que de
« faire d'un homme revétu de drap grossier le supérieur des
« princes, le chef des évéques, et de soumettre  son autorité le-
« royaumes et les empires. Cest ridicule ou merveilleux : point
« de milieu entre ces deux extrémes. Mais, je ne le nie pas, jai
« la ferme confiance que c’est 1a T'oeuvre de celui qui opére les
« grandes merveilles. »

C’est avec la méme élévation de vues sur I'excellence du pou-
voir papal que le saint s'adresse ensuite a Bernard de Pise ni-
méme, alors Eugtne 111, et qu'il lui dit (1) :

« Je suis ébloui de I'éelat de votre dignité, et je tremble 4 la
« vue des périls qui vous entourent. C’est la place de Pierre, du
« prince des apdtres, de celui que le Seigneur mit & la téte de sa
« maison. Les cendres de son tombeau s'éléveraient contre vous
« si vous ne suiviez point son esprit et son exemple. Yous étes
« institué souverain des peuples et des royaumes pour arracher
« et détrure, pour bitir et planter. »

Aprés un tel langage. on ne sera pas étonné de voir suint Ber-
nard ne plus considérer comme roi légitime le prince frappé
(’excommunication par le pape, et ne plus donner que le titre de
tyran & Roger, qui vefusait de descendre du tronc sur lequel
I'anathéme pontifical était venu le frapper (2).

Hugues de Saint-Victor (11%0j est encore plus explicite (ue
Iillustre abbé de Citeaux sur les rapports des deux puis-
sances (3) :

« A la puissance du roi appartiennent les choses temporelles,
aéne 111, vous honorez votre dignité, et votre dignité vous honore. » De
consideratione, lib, 11, c. 6.

(1) Bernardi, Epist. 238 ad Eugen., p. 254.

(2) Bernard., Epist. 427 ad Guilelm., col. 158, 130; ad Pisanos, c. 140
sqq.; ad Lothar., c. 145, 146. — Bianchi, loc. cit,, tom. II, p. 310 —
Can. Neque enim, 9, § Nec tyrannice, 2, c. 14. q. 5 (Augustin). — Gon-
znl;:ée 1)'0"0.',, Comment. ad Cap. Venerabilem, 34, X, de Elect.. n. 5 (1. I,
r (3) Hugo de S. Victore, de Sacramentis, lib. I1, p. 11, c. 4 (edit. Rothom.,
1658, tom. III. p. 607).
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« A celle du pape les choses spirituelles et tout ce qui se rapporic
« 4 Ia vie de ame; or, autant I'ime est élevée au-dessus du
« corps, autant la puissance spirituelle plane au-dessus de la
« puissance terrestre ou séculiére et I'emporte sur elle en dignité
« et en honneur ; car c'est la puissance spirituelle qui doit insti-
« tuer la puissance terrestre, pour qu'elle exisle, el la diriger
« quand elle s’égare en dehors des fonctions de la vérilé et de la
« justice. Quant A elle, immédiatement instituée de Dieu, dis
« Yorigine de la société chrélienue, elle ne reléve que de Dieu, et
« Dicu seul peut la juger, lorsqu’elle s'écarte de la voie qu’il lui
« a lracée. »

Les siécles suivants fournissent un grand nombre de témoi-
gnages non moins concluants; citons, entre autres, celui du
docteur Angélique et du docteur Séraphique. Saint Thomas
d’Aquin, invoquant la décision de Grégoire VII, portant que la fi-
délité jurée aux excommuniés ne doit point éire gardée tant qu'ils
persévérent dans leur état de séparation d’avee I'Eglise (1), établit
la proposition qui snit (2) : « L’Kglisc peut prononcer des peines
a conlre tous ccux qui apostasient la foi catholique, et les d¢-
« poutller de la souveraineté qu'ils exercent sur les fideles, parce
« qu’autrement Ia foi serait menacée d’une compléte subversion. »
Ges paroles, prises dans leur sens immédiat, ne se rapportent, il
est vrai, qua l'apostasie compléte du dogme catholique; mais
elles consacrent néanmoins un principe général, applicable i tous
les cas analogues de chute dans 'hérésie ou le schisme.

Le méme docteur dit encore, dans un autre passage (9) : « La
« puissance temporclle est subordonnée & Ia puissance spirituelle,
« comme le corps I'est & I'ime; le supérieur ecclésiastique ue
« fait donc qu’user d'un pouvoir légitime quand il juge souve-
« rainement dans les clioses pour lesquelles T'autorité séculiére
« lui est soumise. »

(1) Can. Nos sanciorum, 4, c. 15, q. 6. — Can. Juratos, 5, cod.

(2) Thom. Aguin., Summa theolog. 1I, 2, q. 12, art. 2 (edit. Paris..
1845, tom. III, col. 112).

(3) Thom. Aquin., loc. cit., q. 60, art 6, ad. 3, col. 477. — Muzzarelli,
Gregorio VII (II buon uso della logica, tom. IX, p. 176).
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Saint Bonaventure n’est ni moins formel ni moins concis. Nous
le citons textuellement :

« Jam vero possunt pontifices ex causa amovere reges, et de-
« ‘ponere imperatores, sicut sepius accidit et visum est, quando
« scilicet eorum malitia hoc exigit, et reipublicee necessitas sic
« requirit (1). » Dans les décisions des saints et savants écrivains
de cette épogne, ainsi que dans I'appréciation des faits qui les
ont motivées, il ne faut pas perdre de vue que la république dont
il est question ici, c'est seulement I'Etat chrétien du moyen
ige (2), et non tout autre Etat, sans distinction. Cet Etat, que
nous avons vu sc constituer sous les rois de la race carlovin-
gienne, est un phénoméne purement historique, qui, comme tout
autre, doit étre apprécié & un double point de vue, celui de I'épo-
que ol il se produisit, et celui de la loi divine qui trouvait une
application véritable et multiple dans le principe de I'harmonie
des deux pouvoirs, inhérent 3 la nature de cet Etat chrétien. Mais
ce serait se placer dans un faux jour que de juger ce phénoméne
d'apris les sidcles postérieurs, et surtout d’aprés le temps actuel,
attendu que la situation respective de I'Eglise et de I'Etat y est
complétement différente de celle du moyen dge, et qu'une sépa-
ration i pen prés absolue y a succédé 3 'union la plus intime.
Du point de vue de celte nouvelle situation, une foule de choses
doivent nécessairement se présenter sons un aspect tout différent.
Par la méme raison, I'on ne saurait proposer pour type essentiel
et absolu & la société actuelle la constitution chrétienne de ces
temps-13, et prétendre que les formes politiques du moyen dge,
les formes germaniques christianisées, doivent encore avoir leur
application dans I'Etat moderne. L'Eglise, si elle n’avait consulté
que ses propres convenauces, aurait hien pu vivre dans un autre
milieu que celui du germanisme. Elle a christianisé la feodalité
allemande, comme dans un autre temps, chez un autre peuple,
elle eiit christianisé un tout autre Ftat politique; il n'est pas de

(1) Bonavent., de Eccles. hierarchia, p. Il. c. 1 (edit. Venet., tom. V,
p.245.
(2) Hist. polit. Bletter, vol. XX, p. 475.
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forme sociale ou gouvernementale qu’elle ne puisse sassimiler,
et des rapports justes et harmoniques se seraient établis entre elle
etla puissance publique, en deliors des formes législatives du
syjstéme germanique.

Toutefois il faut reconnaitre que le principc de ce systeme,
tant qu'il fut renfermeé-dans de justes bornes, et avant sa dégénd-
ration, non-seulement a donné au monde la plus parfaite des
constitutions politiques, mais, par cela méme, éait encore émi-
nemment propre 3 s’harmoniser avec les pnnclpes chrétiens.
L'Eglise peut assurément pénétrer de son esprit, animer de sa vie
toutes les combinaisons possibles des éléments sociaux et politi-
ques; mais 14 le législateur séculier avait déja rempli la moitié de
latiche, et, si nous pouvons nous exprimer ainsi, toutes les cordes
se trouvaient déjd montées d I'unisson.

SiTon ne doit voir dans I'Etat chrétien du moyen dge qn'un
produit de I'histoire, n’ayant d’autres caractéres que ceux d'un
fail, résultat des circonstances, il faut aussi partir de ce point de
vue pour résoudre la question du droit de déposition exercé par
les papes. Ce droit n'appal tient pas d’une maniére absohic an
chef de I’ Eghse, mais alors seulement que I'Etat, reposant sur
les mémes principes, sur la méme base que I hghse habite, pour
tious servir d'une image déji employée, la maison de cellei, et
uon lorsqu’il se bitit & coté d’elle sa propre demeure. Dans ce
premier cas, le pape, & I'exemple de Jésus-Christ, chassant du
temple les changeurs et les marchands (1), a le droit d’exclure
de TEglise, et par suite aussi de la société politique, tout pro-
fanateur de la maison de Dieu, fat-il revétu de la pourpre impé-
riale. Mais ce droit, il ne lui est plus donné de I'exercer en pré-
sence de I'état actuel des meeurs et des institutions politiques.
Or voici en quoi consiste essentiellement, sous ce rapport, la
différence de I'ancien droit avec le nouveau.

L’Eglise conserve, de uos jours encore, le pouvoir d’excommu-
uier, pour des raisons légitimes, un prince catholique; mais

1) Panormit., Super secundum libr. decret. Cap. Novit, n. 12 et 13,
fol. 32, a, 33.
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celle exconnnunication brise seulement le lien persounel qui unit
le prince i la société chrétienne, elle ne le frappe plus dans sa
vie politique. Un roi, exclu de la communion des fidéles, ne cessc
plus pour cela d'étre roi, comme sous Fempire de 'ancienne
Iégislation; cet effei de la sentence est abandonné A la justice de
Dieu.

La raison de cette différence est que I'Etat moderne n’est
pus, comme celui du moyven sige, substantiellement et législative-
ment chrélien, identifié, cn quelque sorte, an royaume spirituel,
mais senlement posé & coté de lui. Da nenvidme au quinziéme
siecle, une étroite solidarité reliait en un méme faisceau les inté-
réts de I'Eglise ct ccux de la communauté temporelle ; les princes
wétaient que les membres supérieurs de la société politique, in-
corporée & la sociélé chrétienne; ils navaient point de raison
«'étre, comme pouvoir, en dehors, ni méme a cité de I'Eglise (1).
Alors donc qw’un souverain était mis au ban de la société chré-
tiende par un décret d'cxcommunication, il était par 1 méme re-
tranché et exclu du corps politique. Maintenant I'Etat a, pour
ainsi parler, sa maison distincte et séparde, i coté de I'Eglise, ct
celleci w'a ni le pouvoir ni le droit d’en expulser le souverain,
alors méme qu'il prévarique contre la loi divine (2). Mais, dans
Pappréciation de I'Etat chréticn, tel qu'il existait au moyen ige,
il n'y a pas de milieu possible; ou il faut accorder i I'Eglise le
droit de déposer toul prince prévaricateur, par le seul fait de
J'excommunication, ou il fant lui refuser absolument le droit
d’excommunication ; or cctle derniére hypothése est compléte-

(1) Hurter, Innocenz 111, und scine Zeitgenossen, vol. 1, p. 166.

(2) 11 ne faut pas oublier que 'auteur sc pose ici sur le terrain du fait,
ct non du droit absolu. La séparation presque complite des deux pouvoirs
est un fait accowpli et passé dans nos meeurs. Mais le droit de V'Eglise est
imprescriptible, comme loudé¢ sur Povdre essentiel ¢l supérieur i tous les
droits humains. Aujourd’hui, comme par le passé, elle a droit d'animer de
sa vie, de penctrer de son espril toules les combinaisons sociales; et pour
nous servir de la comparaison de notre auteur, si la puissance séculiére
st comme V'épouse vis-d-vis du pouvoir surnaturel des clefs, il est clair
que la rébellion de I'épouse, ct sa séparation, quelque longue qu'elle puisse
élre, ne sauraient rompre le licn conjugal, ni détruire la puissance radicale
de I'époux : Quod Deus conjunxit, homo non separet. (Note du Traduct.)
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ment incouciliable avec Ja constitution et P'économic du royaume
de Dieu.

Dans les considérations qui précédent, nous avons exposé son-
mairement le systéme de I'Etat chrétien, tel qu'il est retracé dans
les décrétales. Nous croyons cependant indispensable d’examiner
plus particuli¢rement, et une i une, ces institutions pontificales,
4 cause de leur importance toute spéciale. Elles nous serviront
aussi de fil conducteur dans le parcours des développements
historiques des rapports ultérieurs de 1I'Eglise et de I'Etat. Au
premier rang de ces décrétales se place le célebre chapitre Vene-
rabilem : c’est par 1A que nous devons commencer.

§ CXXVIL
6. Décrétale Venerabilem.

A lu mort de Henri VI (1197), I'élection de soun successeur
divisa toute I'Allemagne en deux camps. Le plus grand nombre
des princes électeurs se décida cu faveur du frére du roi défunt,
Philippe de Souabe, qui se trouvait ajors, pour avoir ravagé les
Etats de I'Eglise, sous ¢ coup de I'excommunication ; les autres
choisirent Othon de Brunswick, fils de Henri le Liou.

Othon notifia son élection & Innocent I ¢t le pria de Jui con-
férer la dignilé impériale. Mais le pape ne voulut point se mcler
de la querelle, espérant (ue les princes viendraient d’eux-meémes
a un arrangement pacifique (1). Son espérance ne fut point réa-
lisée; Othon ct Philippe furent tous deux couronnés, le premier
3 Aix-la-Chapelle, ville traditionnelle des couronucments, par
l'archevéque de Cologne, dont c'était I'attribution; le second par
un étranger, I'évéque de Tarantaise-lez-Mayence. Bientot la guerre
éclata entre les deux rois. Innocent avait d'abord pleinewent
compté sur Comrad, archevéque de Mayence, powr négocier fruc-
tucusement la paix, en sa qualit¢ de premier prince de 'empire.

i1) Hurter, Geschichte Papst Innoeenz 11I und seiner Zeitgenosseu,
vol. 1, p. 148, 165, 175.
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L’événement ne répondit pas a son attente : Conrad s’acquitla
mollement de sa mission, et sa mort, qui suivit de prés le com-
mencement des hostilités, vint encore aggraver la situation.
Chacun des deux partis prétendit au droit exclusif de lui donner
un successeur et élut son candidat, ce qui amena de nouveaux
conllits et forca le pape, aprés un silence de deux ans, de
rompre eufin sa prudente neutralité et d’adresser une lettre de
supplications aux princes allemands pour les inviter a la con-
corde (1). En agissant ainsi, Innocent ne faisait que remplir un
devoir auquel, a raison de I’ lmporlance quavail pour lEgllse la
conservation du royaume germanique, il ne pouvait consciencieu-
sement se soustraire (2). Peu aprés, il envoya un légat en Alle-
magne, ct déclara ensuile, sur le rapport de celuii, que I'ex-
communication qui pesait sur Philippe de Souabe le rendait
indigne du pouvoir auguste de la royauté; qu’en conséquence il
reconnaissait Othon pour souverain légitime des Etats germani-
«ues (1201) (3). Cette sentence excita les coléres des partisans
de Philippe. Parmi les princes allemands qui s’étaient rangés du
coté du duc de Souabe était Berthold, duc de Zzhringen. A son
instigation, des ambassadeurs furent délégués aupreés du pape,
pour réclamer contre la reconnaissance d'Othon. Ceux-ci préten-
dirent que le légat avait outrc-passé les limites de ses pouvoirs,
qu'il edt agi soit comme électeur, soit comme juge. En cffet,
disaient-ils, comme électeur, il avait moissonné dans un champ
étranger et porté atteinte aux prérogatives des princes allemands,
en s'ingérant dans une élection qui était le droit exclusif de ces
princes, et, comme juge, il avait procédé contre toutes les régles
de I'équité, en condamnant une des parties, malgré son absence,
sans l'avoir entendue ni méme citée..... A ces réclamations,
Innocent répondit par une lettre (4) dont un extrait figure dans
le premier livre des Décrétales de Grégoire IX, sous le titre de

1) Ilurtar, loc. cit., p. 278. — Supra, § 1006

{2) m., ibid., 106, 149.

3) Id ibid., p. 363 sqq., p. 409 sqq.

(&) Registr. Innoc. III, de Negot. Imperii, Ep. 61, 62 (Baluse. Epist.
Innoc. H1, tom. I, p. T15).
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Electione, et que I'on a coutume de citer, 3 causc de son mot
initial, sous le nom de chapitre Venerabilem (1).

Dans cette lettre, qui porte la date de 'année 1202, Inuocent
commence par déclarer qu'en vertu de sa charge apostolique,
devant & tous une impartiale justice, et ne voulant permettre
aucune usurpation de ses droits de pontife, il ne peut non plus
prétendre s’arroger les prérogatives des princes. 11 recounait leur
droit électoral, fondé sur le droit ancien et la coutume; il le re-
conuait dans toute sa plénitude; c’est son devoir, et il est d’autant
plus éloigné d'élever le moindre doute & cet égard, qu'il sait que
les princes allemands ont regu ce droit des mains de la papauté,
la couronne impériale ayant été transférée par les papes des em-
pereurs grecs & Charlemagne.....

Ces paroles du pape soulévent deux questions d'un hant intéreét ;
Ja premiére est celle-ci : Quel est le véritable point de vne légal
d'oit I'on doit euvisager le couronmement de Charlemague?

La seconde est relative & I'origine du droit électoral des princes
allemands, lequel était, au treizitme siécle, I'apanage exclnsif
de sept ’entre eux. Nous avons déja consacré un chapitre spécial
i Fapprégiation historique de 'avénement des Carlovingiens au
irone impérial (§ 119); il ne nous reste plus ici qu'a ajouler
(uelques observations.

C'est un fait déja ¢tabli que le couronnement de Charlemagne
doit étre considéré comme une restauration de I'cmpive romain
i'Occident, et cependant on rencontre a chaque pas dans les Dé- .
arétales (§ 119) le motde translation. Mais cette locution, méme
dans la bouche d'Innocent Ill, ue signifie assurément pas ce
qw'elle semble signifier, c’est-i-dire que les papes ont enlevé
T'einpire a1'Orient pour en doter I'Occident. S'il en avait 6té ainsi,
les souverains de Constantinople auraient cessé, dés I'an 800,
d'¢tre reconnus comme empereurs. Or il est facile de fourniv la
preuve lislorique du contraire, puisqu’on voit nou-sculement
les princes latins fixer, pendant un certain temps, leur résidence
dans la capitale de 1'Orient, mais lcs papes eux-mnémes, tant que

) Cap 34, X, de Elect. (1. 6.
1. b
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les princes byzantins w’eurent pas officiellement embrassé lu foi
schismatique (1), reconnaitre leur puissance comme légitime, et
la qualitier constamment de titres exclusivement réservés aux
pouvoirs assis sur des droits incontestés. Mais, & défaut d’autres
exemples, il suffirait de rappeler la conduite d’Adrien I1 & I'égard
de I'empereur Basile. Ainsi cette phrase: « Translation de Fem-
pire d'Orient & Charlemagne... » ne peut étre entendue que dans
le sens d’une transmission, faite par Léon Ill & Charlemagne,
d’une puissance qui, de I'Orient, s’élendait aussi sur I'Occident;
transmission qui emportait de soi, pour le prince courouné des
mains du chef de I'Eglise, 1'obligation d'étre le défenseur spécial
du royaume de Dieu et de ses pontifes.

Par 13 s’explique en méme temps cette parole d'Tnnocent 11,
que le droit électoral des princes allemands leur élait veuu du
pape. Si I'on considére, en cffet, que le pape invoque tout i Ja
fois I'autorité de 'ancien droit et cclle de la coutume en vertu de
laquelle les princes excrcent ce droit, on trouvera peut-étre, dans
les traditions de la féodalité germauique, une donnée suffisante
pour arriver a la solution des difficultés que présente la question.
Et d’abord, il est impossible d’admeltre que le droit d’élive le dé-
positaire du pouvoir supréme ait été complétement abandonné
aux jeux du sort ou & Varbitraive. Il est constant, au contraire,
fjue, dés la plus haute antiquité, cette haute prérogative avait été
apanage de la noblesse allemande (2), qui parait 'avoir exercéc
au nom et comme mandataire de loute 'armée. Cest un fail
historique incontestable que, généralement, dans toutes les choses
sur lesquelles une grande multitude d’hommes est appelée & dé-
libérer, la décision définitive devient le partage d’un cercle beau-
coup plus restreint d’individus; c’est aussi ce principe qui avail
prévalu, dans les élections royales, parmi les princes d’Allemagne,
formant, A cette époque, un corps lrés-nombreux. Dans l'origine,
Pordre tout entier déléguait ses pouvoirs & un pelit nombre de

(1) Glossa, ad h. cap., v. Transtulit. Ce passage assimile V'empereur
grec schismatique au roi du jeu d'échecs.

(2) Deutsche Geschichte, vol. 1, p. 424 sqq., p. 455 sqq.; vol. I,
p. 304.
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membres qui faisaient 1'élection au nom de tous; maisinsensible-
ment la coutume avait érigé en droit acquis, en faveur de cer-
lains princes déterminés, ce qui n'était au commencement
qu'une concession velontaire et révocable. Ainsi se forma le col-
lége électoral composé de sepl membres. Or, quand la décrétale
Venerabilem parle des princes auxquels appartient Pélection, en
vertu de 'ancien droit et de la coutume, entend-elle déja désigner
les sept électeurs? Ceci est une autre question; mais, puisqu'elle
se présente, nous devons aussi la résoudre, et nous disons que la
négative ne saurait étre douteuse; il est facile de le prouver.

On a trés-fréquemment voulu voir dansle passage en question,
ainsi que dans quelques autres, notamment dans une lettre col-
lective de plusieurs princes allemands (1), del’année 1279, dans
une autre lettre d’Albert d’Autriche & Boniface VIII (2), et dans
certaines expressions de la décrétale Romani pontifices de Clé-
ment V (3), la preuve que le collége électoral germanique était
une création positive des papes; on est méme allé, en falsifiaut
Thistoire de cette institution, jusqu'a en faire remonter la date
a temps de Grégoire V et d’Othon 111, & T'anmée 996 (4). Pour

(1) Tract. cum Nicolao IIl, P., ann. 1279 (dans Pertz, Monum. Germ.
hist., tom. IV, p. 424): Complectens ab olim sibi Romana mater Ecclesia
quadam quasi germana charitate Germaniam, illam eo terrenz dignitatis
nomine decoravit, quod est super omne nomen temporaliter tantum preesi-
dentium super terram; plantans in ea principes tanquam arbores pralectas,
et rigans iflas gratia singulari, illud eis dedil incrementum mirandi potentia,
ut ipsius Ecclesiee auctoritate suffulti, velut germen electum per ipsorum
electionem, illum qui frena Romani teneret imperii germinaret.

(2) Albert. I. R. Promissio Bonif. VIII, ann. 1303 (dans Pertz, loc. cit..
p- 484) : Recognoscens igitur, quod Romanum i imperium per Sedem aposto-
licam de Grecis translatum est in persona magnifici Caroli in Germanos, et
quod jus eligendi Romanorum regem, in imperatorem postmodum promo-
vendum, certis principibus ecclesiasticis et secularibus est ab eadem sede
concessum , a qua reges et imperatores, qui fuerunt et erunt pro lempore,
recepiunt temporalis gladii potestatem ad vindictam malefactorum, laudem
vero bonorum ; pia devotione ct sincero corde profiteor, quod Romanorum
reges, in imperatores postmodum promovendi, per sedem candem ad hoc
polissime ac specialiter assumentur, ut sint sancte Romane Ecclesie advo-
cati, catholicee fidei ac ejusdcm Ecclesie precipui defensores.

{3) Cap. un. de Jurej. in Clem. (II, 9).

(4) Lup. de Babenburg. de Jure vegni ot imper, c. 8. p. 2, p. 338, c. 365
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rétablir les faits dans toute leur vérité, il n’est pas méme besoin
d’invoquer les élections de Henri II et de Conrad II; Vhistoire
seule du treizieme siécle renverse complétement toutes ces ver-
sions erronées. Lors de I'élection de Philippe de Souabe et de
celle d’Othon, il n’y avait pas trace de collége électoral (1); on
peut en dire autant de I'élection de Frédéric II (2) et decelles de
ses fils Henri (3) et Conrad IV (4); méme absence de celte insti-
tution dans V'élection de Henri Raspe (5) et dans celle de Richard
de Cornouailles (6). On n’en découvre les premicrs vestiges que
dans la ratification de I'élection de Guillaume de Hollande (7);
mais clle apparait dans tout son jour dans une lettre d'Urbain TV
a Richard (8), élu en 1283, et ensuite dans I'élection de Rodol-
phe de Habsbourg. Comment donc le pape qui, dans le chapitre
Venerabilem, reconnait le droit électoral des princes allemands,
comme reposant sur une ancienne coutume, a-t-il pu, dans le
méme chapitre, rattacher I'origine de ce droit au saint-siége par
un lien généalogique? Supposer qu'il fasse allusion & la préten-
due institution du collége des sept électeurs par Grégoire V, c’est
une hypothése insoutenable. Cette idée ne pouvait pas méme sur-
gir dans P'esprit d’Innocent; car, de son temps, la non-existence
de ce collége était un fait aussi clairement élabli que I'existence

(Schard, de Jurisd. imper.). — Layman, Jus canon. ad h. cap.n. 2 (tom. I,
p. 523). — Bianchi, Della potestd e della politia della Chiesa, tom.II,
p. 229, e seg..

(1) S. F. Behmer, Reg. Imp. (1198-1254), I, p. 3, 29.

() Id., ibid., p. 72.

-(3) Hd., ibid., p. 214.

(4) 11 fut élu par onze princes qui se donnérent dans le décret d’élection
le titre de lumina et patres imperis. V. Behmer, p. 255.

(5) Appelé Rex clericorum, parce qu'il avait éé élu principalement par
des princes ecclésiastiques. Behmer, Reg. Imp. II, p. 1.

(6) Baehmer, loc. cit., p. 37.

(1) Idem, loc. cit., p. 4, 19.

(8) Urban. IV, P.Litt. ad Ricard. (GBlenschlager, Erleut, d. goldn. Bulle
Urk., p. 46) : Proponere curaverunt quasdam consuetudines circa electio-
nem novi regis Romanorum in imperatorem postea promovendum apud
principes vocem in hujusmodi electione habentes, qui sunt septem numero,
pro jure servari et fuisse hactenus observatas a tempore, cujus memoria non
existit. — Bahmer, loc. cit., p. 328.
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dn soleil. 11 faut trouver une autre solution i cette coutradic-
rion apparente, et montrer que les deux assertions de ce pape,
l'une qui donne pour fondement au droit électoral des princes
une ancienne coutume du royaume, I'autre qui fait dériver ce
droit du saint-siége, se concilient parfaitement et sont également
vraies. .

A dater du jour ol ce fut un principe consacré par les traités
du pouvoir temporel avec le pouvoir spirituel (1), que le roi
d’Allemagne devait, en cette qualité, étre couronné par le pape
chef de 'empire romain d’Occident (§ 123), la couronne germa-
nique devenant en quelque sorte, sclon Pexpression de Matthieu
Paris (2), les arrhes de la couronne impériale, les princes alle-
mands avaient A élire dans leur roi le futur empereur. Or I'em-
pire d’Occident est une création du pape, qui I'a donné tour i
tour aux Francs d’abord, puis aux Allemands, et'a définitivemeny
fixé chez ce dernier peuple, i I'exclusion de tout autre. Roland
Bandinelli, depuis Alexandre 1ll, était donc dans le vrai, quand,
dans I'assemblée du royaume, réunie & Besancon, il s'écriait (5):
« De qui I'empereur tient-il sa puissance, sinon du pape? »

Les princes allemands élisent leur roi, en verlu de I'ancien
droit national et de la coutume; mais le droit d’élirc I'empereur
dans leur roi leur est venu du siége pontifical. C’était une insigne
prérogative du royaume d’Allemagne, un surcroit d'admirable
puissance (p. 95; n. 1), don magnifique pour lequel tout autre
royaume aurait voué au pape une reconnaissance éternelle, mais
qu'il étail plus & propos de conférer i la monarchie allemande,
parce qu’elle était élective.

La connexion établie entre I'élection royale et I'élection impé-
riale, qui faisait de celle-ci une conséquence de la premibre, étail
donc I'euvre du pape, qui avait essentiellement contribuéi créer
i cet égard un droit coutumier; et, sous ce rapport, il était exact

(1) Can. In die, 45, d.5, de Consecr. (Gregor. VII, ann. 1074) : A tem-
pore, quo Teutonicis concessum est regimen nosire ccclesise.
(2) Matth. Paris., ann. 1258.
(3) Radev., de Gest. Frider. 1, lib. I, c. 40 (Urstiiius, Script. ver. Germ.,
tom. I, p. 482).
6.
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de dire que le droit électoral des princes avait sa source dans
I'initiative du siége papal.

Le nouvel empire d'Occident étant la création de la papauté,
il en était de méme, sinon du droit d'élire leroi d’Allemagne, du
moins de celui d’élire I'empereur. Or, plus tard, ces deux droits
étant connexes (1), le droit électoral des princes présentait néces-
sairement ce double caractére et portait le sccau d’une double
origine. Ainsi, rien dans I'assertion d’Innocent 11l qui blessit les
principes de la constitution germanique. Nous pouvons en dire au-
tant de ce qui nous reste & mentionner du chapitre Venerabilem.

En reconnaissant d’un c6té les droits des princes, Innocent
exigeait d’eux d’un antre ¢oté qu'ils reconnussent aussi, comme
du reste leurs envoyés I'avaient déji fait 3 Rome, que le pape
avait le droit et I'autorité de controler le choix du collége électo-
ral, et de ne conférer le sacre et le couronnement au roi élu
qu'aprés cet examen. Des écrivains plus passionnés que véridi-
ques ont eu assez peu de pudeur pour voir dans cette réserve du
pape une usurpation criante; rien de plus injuste que cette accu-
sation. L'empire n’avait pas été donné au royaume d’Allemagne
dans le scul but d’entourer le tréne de ses monarques d'une au-
réole plus brillante de grandeur et de magnificence; I'objet véri-
table de cette faveur insigne, ¢’était I'accomplissement des devoirs
qui incombaient A I'empercur, comme protecteur supréme de 'k
glise: I'éclat et la majesté de la couronne impériale n’étaient que
les attributs de ces devoirs, et 'on a vu précisément que la restau-
ration de I'empire romain d'Occident n'avait pas eud’autre cause
que le mauvais vouloir des empereurs grecs a1'égard de !’ Eghse et
de son premier pasteur. C'est une erreur complete que de croire
que Léon IIl, en couronnant empereur le fils de Pepin, ait obéi &
des circonstances auxquelles il n’avait pas pu résister, et qu'il se
soit lié les mains par cet acte, au point d'étre forcé de le réitérer

(1) Cest pourquoi Fon disait indifféremment : Regem ou imperatorem
eligere. Behmer, Reg. Imp. 1, p. 72. Cap. 4d 4postolice, 2, de Sent. et re
judic., v. Il autem. — Landr., d. Sachsensp., vol. 3, art. 57, § 2. In des
keiseres kore sal. u. Toutefois sucnn roi ne prenait le titre d’empereur
avant d’avoir été couronné par le pape.
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en faveur de chacun des successeurs de Charlemagne, sans dis-
tinction. C’est ainsi que les choses sc passaient en Orient; mais
en Occident, nous l'avons déja dit, le pouvoir impérial était
I'envre exclusive du pape, qui avait congu et réalisé la grande
pensée de relever le trdne de Constantin auprés du siége de
Pierre.

En conséquence, et nonobstant la coutume, érigée en droit,
qui voulait que les élus du collége des princes fussent promus a
I'empire, il ne pouvait y avoir pour le pape obligation rigoureusc
('accepter indistinctement pour empercur quiconque il avait plu
aux princes de donner pour roi i I'Allemagne. Le droit électoral
nétait point une chose de pure fantaisie; il ne devait point,
comme s’exprime le Sachsenspiegel (p. 103, n. %), étre exerc:
selon le caprice des électeurs; il s’y rattachait différents devoirs,
auxquels des circonstances particuliéres avaient ajoulé certaines
conditions spéciales. La plus importante et la plus impérieuse de
loutes, c'était d'abord celle qui obligeait les princes électeurs A
naccorder leurs suffrages qu'd un sujet digne et capable, et de-
puis la tentative avortée, faite par Henri VI pour transformer
I'Allemagne en royaume héréditaire, & cette premiére obligation
s'en était jointe une autre, qui avait pour but de mettre le prin-
cipe électif & I'abri d'un nouveau coup de main; clle consistait i
ne pas choisir deux rois successifs dans la méme famille(1). Cetle
régle, constamment suivie depuis la déposition de Frédéric 1l
jusqu'a I'élection de Venceslas, ne disparut que plus tard (2). De
plus, les princes électeurs devaient tenir compte des veenx et des
préférences du reste de la noblesse; car I'institution du collége
électoral n’avait fait que créer un degré supérieur d’électeurs (3),
un résnmé par représentation de I'électorat tout entier, et les
antres princes, réunis au préalable dans des assemblées provin-
ciales, ou consultés séparément, formaient en réalité le premier
degré du corps électoral (4).

(1) Cap. Venerabilem, cit. § Insuper

(2) F. Bohmer, Reg. Tmp. 11, p. 156 sqq.

(3) Caroli IV Bulla aur., proem.

{4 Landr., d. Sachsensp., loc. cit, — Sint kjsen des rikes vorsten alle,



100 DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

Enfin, le collége avait un devoir d’un ordre encore plus élevé:
A remplir envers I'Eglise, celui d'élire un roi qui, étant destiné i
porter le sceptre impérial, edt en méme temps et la volonté de se
vouer tout entier & la protection de la foi et de la société chré-
tienne, et la capacnte nécessaire A I'accomplissement efficace de
cette auguste mission. Et certes, supposons que non-seulement la
majorilé, mais la totalité des princes, oubliant ses devoirs les
plus sacrés, eit élu un ennemi déclaré de I'Eglise, un excommau-
nié, un tyran, un hérétique, un paien, ouun homme dépourvu
de sens et d'intelligence, qu’aurait di faire le pape? Quoi donc!
lui qui doit étre le martean des tyrans (1), selon Iénergique
expression d’Innocent 111, dans 1a lettre méme qui nous occupe (2),
aurait-il dit s"associer & un tel homme et le reconnaitre comme le
second chefde la chrétienté, pour voir bientot éclaterles schismes,
les hérésies, les persécutions de tout genre? Aurait-il dd lui im-
poser les mains, pour le voir aussitét se lever contre I'Eglise,
avec les armes qu’elle lui avait confiées pour sa défense?

On ne peat douc refuser au pape le droit de se convaincre que
I'élu des princes posséde réellement les qualités requises pour
I'exercice de la puissance impériale, 3 moins d’enlever A cette
puissance son caractére essentiel, la loi méme de son existence (5),
qui est de former un office spirituel (§ 104), dont I'investiture,
conséquemment, ne peut étre donnée que par le chef spirituel de
la chrétients. Et certes, I'Eglise ne se montrait pas trés-exigeante,
vu les graves intéréts qu'elle avait & sauvegarder en demandant
que le candidat royal fut doué de prudence et de discernement,
distingué par lo maturité de son esprit, élevé par sa grandeur
d’dme, éminent par ses vertus, contempluteur assidu des vertus
~ divines pour calquer toute sa conduite sur ce sublime modéle.

pape unde leien. Die to’ me ersten an’ me kore genant sin, die ne solen
nicht kiesen na iran mutwillen, wenne sven die vorsten alle to koninge ir-
welt, den sallen sic aller erst bi namen kiesen.— Leknr, d. Sachsensp.,
art. 4, § 2. — Ses vorsten die de ersten in des rikes kore sin.

(1) Bernard., de Consid. IV, 7 (tom. II, p. 450).

(2) § Numgquid enim, si principes non.

(3) Layman, loc. cit., n. 16, p. 328.
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Nul ne devait étre sacré empereur qu'il ne brilldt par U'éclat de
sa fidélité envers I'Eglise, qu'il ne fit embrasé d'une piété
pure et supérieure d celle des autres hommes, et qu'il n’eiit un
désir ardent d’honorer I Eglise avec un zéle tout filial, comme
sa mére et so souveraine. Fit ainsi ¢'était tout i la fois un droit
et un devoir pour le pape de recommander aux électeurs de met-
Ire en ceuvre tout ce qu’'ils pouvaient avoir d'intelligence et
dattention, pour procéder d I'élection avec tout le soin, toute
lo prudence et la maturité possibles (1).

Tels étaient les devoirs des électeurs, devoirs commandés par
des intéréts sacrés; lc pape avait nécessairement le droit de veiller
ice qu'ils fussent exactement remplis et de protester par toules
les voies légales contre leur violation manifeste. Or, c¢'était pré-
cisiment le cas de I'8lection dont il sagit ici; la plus grande
légéreté y avait présidé, sinon de la part de lous les électeurs,
du moins de celle de la majorité. Ajoutons qu'elle avait été faitc
sans convocation préalable des autres princes qui avaient égale-
ment droit & y prendre part. Celte circonstance, i elle seule,
arait suffi & frapper I'élection de nullité (2). Toutefois le pape
ne s'arréte point a I'acte électoral en lui-méme, il apprécie scu-
lement les qualités des sujets élus. I dit donc, avec raison, que
son légat n’avait joué ni le réle de coélecteur ni celui de juge,
puisqu’il n’avait pas agi dans un sens plus que dans un autre, en
faveur de Philippe plus qu’en faveur d’Othon, et qu’il ne s’était,
dautre part, nullement prononcé sur le fait de 1'élection, soit en
ratifiant, soit en rejetant le choix des électeurs, mais qu'il avait
simplement fait son rapport sur le mérite personnel des deux
¢lus (3).

Cependant les princes ne parvinrent pas & se mettre d’accord ;
bien loin de 13, ceux d’entre eux qui s'étaient déclarés pour le
duc de Souabe, au lieu de céder aux représentations du pape, ne

(1) Telles sont les instructions que Clément V donne a Rodolphe, comte
palatin, — Tolner, Codex diplom. Palatinus, n. 120, p. 83.

(2) Cap. Venerabilem, § Exercuit. — Absentibus aliis et contemtis, ipsnm
eligere pre:sumserunt, ete.

(8) § Bxercuit, cit.

\
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s'attachérent que plus opinidtrément 3 la cause du prince excom-
munié, et an milieu des désordres qu'enfanta la lutte des deux
prétendants, I'Eglise se trouva privée de protecteur (1). Innocent
se prononca contre Philippe (2), et certes, sa conduite était ample-
ment justifiée par les circonstances ; Philippe avail contre lui, et le
fait méme de son couronnement, acte radicalement nul i cause de
I'incompétence du prélat qui I'avait accompli, ct I'empéchement
noloire de I'excommunication dont il était frappé, et son parjure,
et les persécutions exercées parlui et par ses ancétres contre I'Eglise
et ses pontifes (3). Tous ces faits sont exposés avec plus de déve-
loppement dans la décrétale. Pour ce qui concerne I'excommu-
nication, clle avait déja été portée contre Philippe par le pape
Célestin. L’absolution qu'il en avait recue n'était qu'un actc
subreptice, accomph 4 la faveur d’une collusion avec le légat pon-
tifical, agissant contre son mandat. De plus, la rameur publique
accusait Philippe, non-sculement de patronner publiquement 'am-
bitieux Markwald, comme lui, sous le coup de I'excommunicalion,
mais encorc de U'exciter secrétement & la rébellion contre le jeune
roi de Sicile, pour le dépouiller de son héritage maternel. Le
parjure que I’'on reprochait aussi a Philippe avait trait & Frédéric :
ce prince ayant é(é élu roi d'Allemagne par les soins de Henri VI.
Philippe lui avait prété serment de fidélité (4) sans consulter
I'Eglise sur la valeur de ce serment, et, le foulant andacieuse-
ment aux pieds, il s'était fait élire lui-méme. Enfin, pour ce qui
est des antécédents de famille qui signalaient le rival d’Othon,
comme I'héritier des passions haineuses d'une race naturellement
hostile & I'Eglise (5), il suffisait d’en appeler A Thistoire des
régnes de Frédéric I’ et de Henri VI (6).

(1) § Numquid enim si principes admoniti.

(2) Gongs. Tellez ad h. c., n. 34, p. 331.

(3) § Sunt enim.

(4) Reg. Innoc. II, Ep. 29, p. 699.

(3) De genere persecutorum. — § Utrum (p. d.).

(6) Voir le portrait de ce prince dans Hurter. loc. cit.. vol. I, p. 63, 4.
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§ CXXVIII.

7. Les décrétales Solitz et Ad Apostolic.

Dans le méme temps out Innocent IIT renduit les dévisious gue
nous venons de rapporter au sujet de V'élection du roi d’Alle-
magne et de sa promotion a 'empire d’Occident (1), il se trouvait
dans le cas de rappeler & Pempereur grec la véritable notion des
rapports du saint-siége avec I'empire, ainsi que ceux du pouvoir
spirituel et du pouvoir temporel. La lettre qu’il lui adressa i celte
tecasion, et qui vraisemblablement fut écrite dans 'aunée 1200,
a été recueillie presque en entier dans les livres des Décrétales
sous le titre de Cap. Solite, dans la section de Majoritate et
obedientia (2). Comme nous avons déja mentionné plusieurs fois
celte déerétale (3), il nous suffira d’ajouter ici quelques dévelop-
pements pour faire connaitre plus explicitement I'objetl de ses
dispositions.

Alexis 1T (4), ce prince débauché et cupide (5) qui ne craignit
ps de profaner les tombeaux de ses aucétres, sans épargner
méme celui de Constantin, pour s’enrichir de lewrs dépouilles,
avait, 3 V'instigation de son orgueillcuse épouse, ordonné au pa-
Irarche de Constantinople de s’asseoir sur un escabeau i scs
pieds & gauche du trone (6), et essayé ensuite de justifier cc
procédé auprés du pape en citant une foule de textes, tant
de 'Ancien que du Nouveau Testament (7). Il croyait surtout
pouvoir invoquer victorieusement I'exemple de Moise, de Josué
et de David, lesquels, disait-il, quoique revétus de I'autorité tem-
porelle, étaient cependant plus élevés en honneur et en dignité

(1) Gesta Innoc., c. 63 (Epist. Ed. Baluze, tom. |, p. 29;.

(8) Cap. 6, X (I, 33).

(3) Supra § 89, 115, 116.
' (4) Gonzales Telles, Comment. ad Cap. Solitz, n. 13 (tow. 1, p. 827).

(5) Schlosser, Weltgeschichte, vol. 3, t. I, p. 604 sqq.; tom. II, p. 25 sqq.
— Hurter, Geschichte Papst Innocenz 111, vol. T, p. 506 sqq.

(6) Cap. Solitz, cit. § Praterea, 4.

(7) § Verum si, 2.
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que le grand prétre, chef supréme du pouvoir spirituel dans1'au-
cienne Eglisc. Innoceut lui fit observer que Moise était prétre lui-
méme; que Josué ou Jésus était la tigure du véritable Jésus, et que
David avait joui de celle prééminence, non comme roi, mais
commie prophéte; que, du reste, pen importait ce qui avail eu lieu
dans I'ancienne alliance, la nouvelle ayant inauguré un ordre de
choses également tout nouveau. Depuis que le Christ s'était of-
fert en victime d’expiation sur la croix, non comme roi, mais
comme pontife supréme, pour la rédemption du genre humain,
le vicaire de Jésus-Christ sur la terre, le pontife, successeur de
Pierre, ne pouvait pas étre comparé au grand prétre de la loi
hébraique, auquel il est bien supérieur en dignité et en puis-
sance (1), et quand bicn méme on voudrait s’en référer i 1’an-
cienne alliance, on y trouverait cette parole sortie de la bouche
de Dieu méme : Je t'ai établi pour arracher et pour détruire,
pour édifier et pour planter (2). Or, a qui a-L-elle été adressée?
A un roi? Non, mais & un prétre, 4 un prétre non de race royale,
mais de race sacerdotale (3). Aprés avoir rappelé que les prétres
ont sur les rois 'avantage de porter dans I'Ecriture le nom de
dieux (%), Innocent développe la figure des deux flambeaux cé-
lestes (5) que nous avons reproduite ailleurs, et dans I'application
qu'il fait de ce parallele, il exhorte I'empereur a se proposer pour
modele I'exemple de ces rois et princes pieux, qui se levaient de-
vant les archevéques et évéques de leurs royaumes et leur don-
naient une place d’honneur i coté d’eux. A lui, ajoutait le pape,
comme chef de I'Eglise, il appartenait de signaler aux rois eux-
mémes et aux empereurs les fautes et les erreurs dans lesquelles
ils étaient tombés, et de les reprendre au besoin, car ils faisaient
aussi partie de son troupeau, et il avait & répondre devant Dieu
du salut de loutes ses brebis. L’empereur n’avait sans doute pas
oublié que c'était & Pierre et a ses successeurs qu'il avait é1é dit :

1) § Verum si, cit., p. d.
(2) § Potutsses, 5.

{3) Jerem. I, 10.

(4) Ezod. XXII, 28.

:5) § Praterea, 4.
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Tout ce que vous lierex ou délierex sera lié ou délié ; or ce mot
tout ne comportait pas d’exception (1).

En terminant, Innocent exprimait I'espoir qu’'Alexis saurait
profiter de ses remontrances, car, quelque sévéres que pussent
paraitre ses paroles, il ne les avait écrites que pour I'édification
de Pempereur, pour le bien de I'Eglise et dans I'intérét de la terre

. de Jérusalem (2).

Ces considérations étaient assurément assez puissantes pour que
le pape s'appliquat de loutes les forces de sou ztle a coutenir
Alexis dans les justes limites de ses droits vis-i-vis de I'Eglisc.
Aussi ne se bornait-il pas dans sa lettre & cette premiére dé-
nioustration de la prééminence du pouvoir spirituel sur le pou-
voir lemporel ; il exposait cncore le principe divin de 'union des
deux puissances et les lois fondamentales de I'Etat chrétien, ct
tragait nettement i 1'empereur, en lui rappelant I'exemple d’Em-
manuel (3), la régle de ses devoirs envers I'Egiise, qui avait droit
A tous ses respects. Innocent manifestait aussi le plus ardent dé-
sir de s’entendre avec Alexis au sujet de I'Eglise de Jérusalem -
car ce n’était que par I'aclion concertée de I'empereur et du
pape qu'on pouvait espérer reconquérir la ville sainte qui, a la
douleur de toute la chrétienté, & I'issue de la funeste bataille de
Hittin (1185), était tombée au pouvoir de Saladin et n’avait pu
ére encore délivrée, malgré les efforts coalisés des princes croi-
sés, Frédéric I, Philippe-Auguste et Richard Coeur-de-Lion.

Mais les espérances du pape ne furent point réalisées, méme
aprés I’érection d'un empire latin & Constantingple, sous le scap-
tre de Baudoin 1. L'avénement de Frédéric I’ au trone d’Alle-
magne les fit renaitre un moment; le jeune monarque se mon-
trait enflammé de ztle pour la conquéte de la Terre Sainte.
Innocent avait mis en lui toule son espérance ; on sait combien
elle devait étre cruellement trompée; mais Dieu voulut épargner
i ce grand pape la douleur d’une si douloureuse déceplion en le

1) § Nobis autem, 6.

2) § Utrum, 1.

(3) Voir la gonclusion de la lettre dans Gesta Lunoc. U, loc. cit.y p. 50.
e 7
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rappelant & lui par une mort prématurée. Toutefois un autre
désappointement lui était réservé, et celui-la devait lui venir d’un
prince qui n’était point de la race des persécuteurs de I'Eglise
(§ 127).

Innocent, ayant reconnu Othon IV comme souverain légitime
de I'Allemagne, lui écrivit en ces termes : « Que celui qui tient
« dans sa main les ceeurs des princes et par qui les rois régnent
« et les chefs des nations exercent leur puissance, daigne vous in-
« spirer de mesurer notre tendresse pour vous,' plutdt sur les ef-
« fets que sur tout ce que nous en disons et pouvonsdire, et faire
« que tout ce que nous avons fait, faisons et pourrons faire pour
« vous, vous le conserviez fidélement dans votre cosur et que vous
« le graviez si bien dans votre mémoire, que vous ne puissiez ja-
« mais 'oublier ou le meéconnaitre, mais qu'au contraire vous
« vous montriez plein de zéle pour I'exaltation du saint-siége, el
« que vous rendiez pleinement hommage i sa bienveillance, dont
« il vous a donné une preuve éclatante, puisque, alors que votre
« pouvoir avait perdu toute sa force, son affection pour vous ne
« s'est point attiédie et ne vous a point abandonné dans la dé-
« tresse, mais, au contraire, vous a soutenu et aidé si puissam-
« ment, qu’elle vous a enfin conduit & I'éminente position  Ja-
« quelle vous aspiriez de tous vos veeux (1). »

On croirail voir dans cette lettre un pressentiment ; en effet ,
Uingratitude d’Othon ne put étre surpassée que par celle de son
successeur. La mort de Philippe avait remis sous son sceptre
toutes les provinces d’Allemagne ; le pape I'avait couronné em- -
pereur (1204). Parvenu au faite de la grandeur et des [élicités
humaines, il ne se souvint plus des bienfaits passés, m des pro-
messes qu'il avait faites, ni des serments qu’il avait prétés. 1l ne
songeait 4 rien moins qu'a élendre sa domination, non-seulement
sur les Etats de U'Eglise, mais encore sur I'Italie tout entiére.
Aprés avoir soumis & ses armes wne partie considérable des do-
maines pontificaux, il voulut couronner son ceuvre par la con-
yuéte de Naples. Le pape protesta vainemeut, pav des représen-

1) Regeatr. Innoc. I Lip. 52, p. 702
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tations pacifiques, contre toutes ces usurpations; il se vit
contraint d’en venir aux moyens de rigneur; et ce méme prince,
(u'd peine un an auparavant il avait décoré du diadéme imnpé-
rial, il était obligé de le frapper d’anathdme, pour avoir dégé-
néré des sentiments de ses ancétres et violé la foi jurée (1).

La réprobation de I'Eglise, en tombant sur le trone d'Othon,
changea en infortune le bonheur des premiers jours de son re-
me. Presque entiérement oublié, il ne put qu'i grand’peine se
sontenir contre un rival inatlendu, le tout jeune roi e Sicile,
que la grande majorité des princes électeurs avaient élu pour
leur souverain, en méme temps qu'ils proclamaient la déchéance
du monarque parjure.

Avec Frédéric I, une ére de paix et de tranquillitt semblait
devoir se lever pour I'Allemagne. L'accord le plus parfait véguait
entre ce prince et le pape, dont Findépendance politique avait
été garantie par la promesse formellg de Frédéric, alors qu'il ve-
cevait la couronne de Sicile, comme une principauté distinete du
royaume d’Allemagne et transmissible i ses descendants (2).
Mais & la mort d'Tumocent IlI, & qui Frédéric était attaché d'une
affection toute particuliére, une révolution fatale ébranta les an-
tiques fondements de la constitution germanico-chrétienne, et sur
ses ruines s'établit une 1égislation nouvelle et comme un monde
nouvean. L'esprit de foi du movyen dge semblait d&a faive place
an génie politique des temps modernes. L. Eglise ct UEtat furent

A'tloxs emportés dans la mélée de cette lnlle effroyable dont 1¢
dénotiment fut une rupture si compléte centre les denx puis-
sances, que Jamals depuls leur réconciliation n’a complétement
é1¢ opérée. Clest A cette époque néfaste que commence cette dé-
cadence croissante de I'Etat chrétien, qm a en pour dernier ré-
sultat de briser entiérement le lien qui unissait les deux puis-
sances souveraines du monde.

1l v'est pas dans notre tiche de tracer ici le portrait de

1) Hurter, Voc. cit., vol. 1, p. 566. — Bohmer, Reg. Imp., p. 55.
note 39.

(2) Promissio e coron. Sicil. ab imp. sep., ann. 1246 (Pertz. Monum.
Germ. hist., tom. TV, p. 228\
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Frédéric 11 (1), ce rejeton des Hohenstauffen, dont les qualités
brillantes et les actions glorieuses effacent tout I'éclat des noms
de ses illustres ancétres. Dans I'ardeur de la lutte dont il fut le
premier auteur, on a pu exagérer I'éloge et le blime ; mais toul
cela ne change en rien le point de vue d’ott I'on doit apprécier
les faits sous le rapport du droit.

Plus encore qu’aucun de ses prédécesseurs, Frédéric avait des
motifs de reconnaissance envers le saint-siége; comme eux néan-
moins il viola ses promesses et les engagements les plus sacrés.
Il était deux clioses auxquelles le pape devait attacher une im-
porlance loule particulitre : la séparation des deux couronnes et
la guerre sainte. Frédéric avait promis I'une et Fautre; mais il
manqua doublement a sa parole. Déja Honorius IlI, son ancien
précepteur, qui lui avait conféré la couronne impériale en 1220,
avail été sur le point de le déclarer ennemi de I'Eglise (2); sa
mort (1227) fit retomber le poids de ce pénible devoir sur sou
successeur Grégoire 1X (5). Ce pape illustre, & qui I'Eglise doit
une des plus grandes créations du moyen age, et qui peut étre
considéré comme le représentant de tout le droit ecclésiastique,
dé&ja blanchi par les années, se vit dans la douloureuse nécessité
de prononcer la terrible sentence contre un prince autrefois si
cher a I'Eglise, qui Uavait, en quelque sorte, porté daus ses bras,
nourri de son lait, et dolé de grandes richesses intellectuelles ct
morales. Mais le souvenir de ces bienfaits ne rendait Frédéric
que plus coupable aux yeux de son juge : le crime avait é1é com-
mis au grand jour, a la face du monde; le chatiment devait étre
public et solennel. Le roi d’Allemagne fut déclaré indigne, pour
cause de déloyauté et de parjure, de faire désormais partie de la
communion des fidéles (4)! La croisade entreprise sur ces entre-
faites ne le releva point de I'excommunication ; ct il ne se récon-

4
(1) Hofler, Kaiser Friedrich II, Miinchen, 1844.
(2) Hofler, loc. cit., p. 24.
(3) 1d., ibid., p. 106 sqq.
(%) Simpert. Schwarshueber, De celebri inter sacerdotium et imperium
schismate, tempore Friderici 1 imper., diss. historica (Salish. 1771), cap. 2,
wrt 4, § 8sqq., p. 29 sqq. — Hofler, loc. cit., p. 34.
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cilia avec I'Eglise que trois ans plus tard, en 41230, Mais celte
réconciliation n’eut d’autre résultat que de faire avancer de plus
en plus Frédéric dans la voie du despotisme sous lequel gémis-
saient tous ses Etats d’Allemagne, et plus encore son rovaume
de Sicile.

Frédéric I** avait attenté aux libertés des villes de Lombardic;
son petit-fils se montra encore plus tyrannique. Les droits accor-
dés par celui-la furent ouvertement violés par‘celui-ci. Ce qu'il
ne pouvait atteindre de sa propre main, il I'abandonnait au ca-
price d’Euzius, son fils illégitime. Tant d’énormités provoquérent
encore une fois la juste indignation de I'Eglise ; Frédéric fut de
nouveau frappé d’anathéme par le pape (1239) (1).

Pour mettre fin aux perturbations que sa querelle avec I'em-
pereur avait jelées non-seulement dans les possessions temporelles
de I'Eglise, mais jusque dans les meeurs du clergé, Grégoire con-
voqua un concile général. Frédéric répondit i cette convocation
en faisant arréter en ronte les cardinaux et les évéques qui se
rendaient au lieu fixé pour la réunion. Grégoire IX mourut peu
aprés ; il eut pour successeur Célestin 1V (1244), qui ne régna
que peu de temps ct fut remplacé par Innocent IV. Ce pape, le
célébre Sinibald Fieschi, ami de I'emperenr, confirma la sen-
tence portée par Grégoire (2). Cette sentence se trouve dans
décrétale Ad apostolica , insérée par Boniface VIII dans sa col-
lection, et a été rangée sous le titre De sententia et re judi-
cata (3). Pour la juger saimement, il faut se placer au point de
vue des événements qui la précédent immédiatement.

Dés le premier jour de son élévation, Innocent IV s'efforca de
rétablir la paix dans I'glise (4). Il se flattait d’obtenir, par la
douceur et la persuasion, ce qu'on avait en vain poursuivi jus-

(1) Schwarzhueber, loc. cit., cap. 3, art. 2, § 23, p. 102 sqq. ]

(2) Hardouin, Concilia, tom. V11, col. 381; Mansi, Conc., tom. XXIII.
col. 613.

13) Cap. 22 (11, 14). .

(4) Cap. Ad apostolicz, pr. — Parati ibi pacem et tranquillitatem dare
et universo mundo. — Schwarzhueber, loc. cit., cap. 4, art. 1, § 36,
p- 19 sqq.
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qu'alors par les voies de droit. Il euvoya donc & ¥Frédéric une
brillante députation, et lui fit faire la proposition, dans les termes
les plus suppliants, de rendre & la liberté les prélats captifs, en
lui faisant observer que cet acte de justice serait pour le saint-
siége une preuve que 1'empereur partageait son désir de récon-
ciliation (1). Cette pridre était accompagnée de plusieurs autres.
Frédéric était invité & faire connaitre ce qu'il était lui-méme dis-
posé A consentir pour étre relevé de I'excommunication, assuré
qu’il pouvait étre que, si I'Eglise, de son coté, avait pu lui dou-
ner queclques griefs, clle était préte a les réparer ; que, s'il pré-
tendait n’avoir fourni aucun sujet de plainte & I'Eglise, tandix
qu’il avait lui-méme & se plaindre d’elle (2), le pape ne deman-
dait pas mieux que de convoquer une grande assemblée de prin-
ces ecclésiastiques et séculiers pour leur soumettre la question
ct révoquer, s'il y avail lieu, d’aprés leur décision, toute mesure,
toute sentence qui aurait violé I'équité & I'égard des prérogatives
impériales; que, d’'un autre cdté, si le jugement de I'assemblée
étail favorable & I'Eglise, le pape recevrait avec indulgence el
mansuétude les réparations qui seraient exigées de I'empereur (5);
qu'enfin les anns et partisans de celui-ci n’auraient jamais &
rendre compte de leur conduite passée, et ne seraient aucune-
ment inquiélés & ce sujet.

Telles étaient les supplications affectueuses par lesquelles I'E-
glise s'efforcait de fléchir le ceeur de Frédéric. Elle lui tendait
les bras, et son langage était celui de la tendresse et de la misé-
ricorde. On efit dit qu’elle sentait que, si I'union du tréne impé-
rial et du saint-siége apostolique, si trislcment rompue, n’était
pas immédiatement rétablie, 'abime qui séparait les deux pou-
voirs restait ouvert pour des sidcles! La circonstance était solen-
nelle, et devait avoir des conséquences incalculables sur les des-
tinées du genre humain! Innocent se réjouissait déja d'avoir
conduit 4 bonne fin I'ceuivre de la paix; déjA il accourait i la ren-

(1) § Et quia.
(2) § Et si dicerer.
(3) Eratque parata.
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contre de Pempereur, qui avait fait jurer les conditions conve-
nues, lorsque Frédéric déclara brusquement qu’il ne voulait
rendre ni les prélats captifs, ni les Etats de 1'Eglise, qu'il n’edt
auparavant re¢u ’absolution pontificale (1). Il n’ignorait pas que
sa proposition était inacceptable, et son intention manifeste était
d'insulter encore par une moquerie aux lois et usages tradition-'
nels de I'Eglise. En voyant ce prince s'endurcir de plus en plus
dans son hostilité contre le royaume et le pontife de Jésus-Christ,
Innocent pouvait se rappeler qu’autrefois Dieu avait frappé du
méme endurcissement le cceur de Pharaon! Si les outrages de
Frédéric n’avaient atteint que la personne du pape, celui-ci au-
rait pu les pardonner; mais, comme ils s'adressaient, non i
I'homme, mais au représentant de Jésus-Christ lui-méme, I'hon-
nenr du roi céleste et la dignité du pontificat supréme lui fai-
saient un devoir de conscience de fulminer la sentence que I'em-
pereur affectait de provoquer (2).

Quatre griefs principaux étaient élevés contre Frédéric (3) :
les nombreux serments qu'il avait violés ; le sacrilége qu’il avait
commis en faisant incarcérer de hauts dignitaires de I'Eglise;
l'infidélité dont il s'était rendu coupable par ses rapports notoi-
res avec les Sarrasins et ses relations charnelles avec des femmes
de cette nation (4); enfin, la domination tyrannique qu'il avait
fait peser sur les provinces du patrimoine pontifical, en foulant
aux pieds tous les devoirs de vassal du saint-siége : non-seule-
ment il avait négligé depuis longtemps d’acquitter les taxes féo-
dales annuelles, mais il avait encore maintes fois contraint les
populations des Etats romains de combattre contre leur seigneur
suzerain (5).

Aprés avoir accordé 3 Frédéric un nouveau et long délai, et

1) Déllinger, Lehrbuch der Kirchengesch., vol. 2, p. 237 sqq.
(2) Nateh. Paris., ann. 1245 : Exitus enim aquarum deduxerunt oculi
ejus, et singultus sermonem proruperunt.
(3) § Dejeravit.
(4) Acta Concil. Ludg., ex Matth. Paris., Hist. Angl. ann, 1245, — Har-
douin, loc. cit., col. 397. — Schwarzhueber, loc. cit., art. 2, § 38, p- 209sqq.
(5) § Prater hac.
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lui avoir fait offrir des conditions encore plus donces, mais tou-
jours vainement, Innocent IV, le 17 juillet de I'année 1245, aprés
en avoir mirement délibéré avec le concile (§ 116), parlant en
qualité de vicaire de Jésus-Christ, & qui il a été dit, dans la per-
sonne de sfint Pierre : « Tout ce que tu délieras sur la terre sera
déli¢ dans le ciel, » pronongca contre lui la sentence d’excommu-
nication (1). Ce prince s'était rendu indigne de I'empire, indigne
de la royauté, iudigne de tout honneur, de tout titre, de toute
prérogative; en conséquence, le pape le déclarait comme rejeté
de Dieu et dépossédé par lui de tout pouvoir et de toute souve-
raineté, déchu sans retour de ses couronnes et de ses dignités. Il
déliait en méme temps tons ceux qui s’étaient obligés envers lui
3 l'obéissance de leur serment de fidélité, et défendail, sous
peine d'excommunication, de I'assister comme empereur ou roi,
soit par des conseils, soit par des actes bienveillants. Il devait
dtre procédé sans retard, et en toute liberté, & 1'élection d’un
nouvel empereur par les princes allemands. Quant a la Sicile,
fief pontifical, le pape se réservait d’aviser par des dispositions
ultérieures.

La déposition de Frédéric 11 était un affreux malheur pour la
société chrétienne. A dater de ce jour néfaste, la parole d'Yves
de Chartres, que I'inimitié des deux pouvoirs est, non-sculement
fatale & la prospérilé des petites chioses, mais mortelle ponr les
grandes, se vérifia constamment et dans la plus large mesure!
Mais Ia responsabilité de ce malheur, bien que dans les Iuites
qui avaient préeédé il eit pu étre. commis bien des fautes par
suite de la fragilité humaine, du coté des défenseurs de 1'Eglise,
retombe néanmoins sur la téte de ceux qui, dans leur aveugle-
ment opinidtre et leur orgueil effréné, portérent contre le

royaume de Dien le glaive qu’ils devaient consacrer & sa dé-
fense.

(1) § Nos itaque, Ricordan. Malespini, Istoria Fiorent., cap. 132 (Mura-
tori, Rer. ltal. script., tom. VilI, col. 966) : E di certo non fu (Federigo)
cattolico christiano, vivendo dissolutamente, e participando co’ Saracini,
poco, o niente usava la Chiesa o suo ufficio, sicch¢ non senza grandi evi-
denti cagioni fu disposto e condannato, e poi che fu condannato, in poco
tempo Iddio mostro sopra lui e suoi la sua ira.
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(est ainsi que, pour le plus grand mal des générations fu-
tures, I'empire était venu se briser sur le roc de Pierre; sou
éclat s'était éclipsé pour toujours, hien qu’il continudt, s'étei-
gnant peu i peu, pendant un demi-sidcle encore, & jeter quelgues
lueurs passagéres. Le siécle qui suivit immédiatement la déposi-
tion de Frédéric, jugée par ses successeurs eux-mémes, entre
autres, par Rodolphe de Habsbourg, comme un acte de toute
Justice (1), ne vit déja plus lui-méme qu’un seul empereur, ui
ne fit qu'apparaitre, comme un météore fugitif (2).

En cessant de briller au zénith de la sociélé chrétienne, I'astre
impérial laissa se lever d"autres lumidres, dont sa splendeur avail
jusqu'alors effacé 1'éclat plus modeste. En Allemagne, ce furent
les grands feudataires terriens, qui commencérent A rivaliser de
puissance avec le souverain et 3 s’efforcer entre eux de soumet-
tre & leur domination d’autres seigneurs qui ne relevaient point
de 'empire. Mais, en méme temps qu'ils poursuivaient sans
obstacle leur marche ascensionnelle vers la suzeraineté , les fiels
dominants acquéraient, méme pour les rapports de I'Eglise et de
IEtat, une importance de jour en jour plus considérable. A la
chute de Frédéric, la France, celle éternelle rivale de I'Angle-
terre,, aurait dt revendiquer le titre glorieux de protectrice de
I'épouse de Jésus-Christ; elle ne hui prépara que des fers. Cest
dans ce royaume que nous allons voir Ia premiére application du
faux priucipe de la domination absolue de 1'Etat, par un roi don
le surnom, tiré de la beauté de son corps, ne répondait guére i
ses autres qualités (§ 150). Mais 'importance politique de la mo-
narchie {rangaise, qui prenail alors tous les jowrs une plux
grande exlension, au grand détriment de la liberté de I'kiglise,
et, par contre-coup aussi, de celle des peuples occidentaux, exige
ue nous jetions un regard rapide sur certains événements de
Ihistoire de France antérieure au régne de Philippe le Bel. C’est
4 quoi nous conduit naturellement 1'examen d'une décrétale d'To-

(1) Behmer, Reg. Imp. II, p. 54. Lo
(2) Henri VIL n’occupa le tréneimpérial que du 29 juin 1312 au 24 aofit
1313; moins de gualorze mois.

7
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nocent I, au sujet des deux royawmes de France et d’Angle-
lerre (1).

§ CXXIX.

R. f.a décrétale Novir.

Pendant le régne de Charles le Simple, Rollon, le célébre
conquérant normand, élait devenu vassal de la couronne de
France. Un siécle et demi plus tard, Gunillaume, duc de Norman-
die, conquérait le trone des Anglo-Saxons, Cel événement ne

(1) Annal. Mettens, ann. 1245 (Pertz, Monum. Germ. hist., tom. V,
p- 159), et Richard de S. Germano, Chron. : Concilium Roma sub Inno-
centio papa. 1bi degradatus est Otto quondam imperator, et excommuni-
catus est ab omni concilio. — Muratori, Script. rer. Ital., tom. VII, p. 989 :
Dictus Papa Rome apud Lateranum in ecclesia Salvatoris quae Constanti-
niana dicitur, sanctam synodum celebravit, in qua cum fuerint Patres cir-
citer quadringenti, de reformatione Feclesiz in suo sermone proposuit, et
liberatione potissimum Terre Sancte. Interfuerunt autem Regum et
Principum totius Orbis Nuntii, Legatus quoque Regis Friderici Panormi~
tafius Archiepiscopus, Berandus nomine, et Mediolanensis quidam pro
parte Othonis ad mandatum Ecclesie redire volentis. Sed Marchio Montis~
Ferrati, qui erat pro parte Regis ipsius, adversarium se opponens, quod
pro Othene ipso non deberent audiri, sex in medio capitula protulit. Pri-
mum, quia juramentum, quod Romane Ecclesie faccrat, non servavit ut
debuit. Secundum, quia ropter quee fpit excommunicatus adhuc detinet
nec reddidit, ut juravit. Teplium, quia Episcopum quemdam excommuni--
catum tanquam ipsius fautorem nititur confovere. Quartum, quia Legatum
Episcopum alium capere, et in majovis iniquitatis cumulum incareerare
preesumpsit, Quintum. quia in coptemptum Bomane Kgclesiee Regem Fri-
dericun Regem appellavil Presbyterorum. Sextum, quia quoddam Monia-
lium Monasterium destruxit et erexit in arcem. Adjecit etiam, quod cum
ipsi Mediolanenses simili essent excommunicatione notati, tanquam ipsins
Othopis complices et fantores, et quia eorum civitas Paterpuos fovebat,
nulla prorsus debebant ratione andiri. — Sedit autem usque tertio ipse
Dominus Papa — et tunc electionem factam per Principes de Rege Fri-
derieo in Imperatorsm Romanym, spprobans, confirmavit. — En rappro-
chant ce qui s passa ict dans lo concile da Latran aven eo qui eyt Jien
dans le concile de Lyon, en 1245, on voit que Frédéric perdait le trdne par
les mémes raisons qui I’avaient appelé & y monter i la place d'Othon. Fré-
déric connaissait la déposition de son prédécesseur, el ainsi il n'était point
recevgble & se plaipdre, comme d'une Injustice, d’encourir Je méme sort
pour les mémes metifs. ’
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modifiait en rien les rapports de subordination féodale du nou-
veau roi vis-A-vis du monarque frangais; seulement, il donnait
au vassal un accroissement de puissance inquiétant pour le suze-
rain, Mais un autre vassal du roi de France, bien plus dange-
reax encore, fut Henri Plantagenet d’Anjou, qui, comme petit-
fils de Henri I, réunit sous son sceptre I'Angleterre et la
Normandie, auxquelles vint se joindre I'Irlande, qui lui fut don-
née par le pape (1):

Ce lien féodal, qui tenait les possessions continentales des rois
d’Angleterre sous la suzeraineté de la couronne de France, était,
non-seulement une source de démélés mcessants, mais, en con-
tribuant & alimenter I'animosité et la rivalité des souverains des
deux nations, leur mettait sans cesse les armes i la main, et les
poussait I'un contre 'autre dans des luttes longues et san-
glantes.

La conduite honteuse de Jean d’Angleterre avait plusieurs fois
déja obligé Philippe-Auguste i lui déclarer la guerre, lorsque le
pape Innocent INI se vit dans le cas d’intervenir en faveur de cet
odieux rejeton des Plantagenets , et de sommer le roi de France
de cesser les hostilités. .

Assurément I'Eglise avait peu de motifs pour étre favorable a
la maison des Plantagenets; elle ne pouvait se louer beaucoup
du régne de Henri II, dont l'attitude & 1’égard du saint-sibge
étail si ouvertement hostile, qu’il devait nécessairement et inévi-
tablement en sortir des occasions de violents conflits. La querelle
des investitures avait, il est vrai, été vidée pour I'Angleterre dés
le commencement du douziéme siécle ; mais & coté des investi-
fures, il s’était établi une foule de contumes extrémement oné-
reuses pour I'Eglise (§ 126). Henri JI tenait a ces coutumes ave:
la méme opipidtreté yue si cette parole de Jésus-Christ, Je suis
la. vérité, cit été pour lui synonyme de cellei : Je suis la cou-
tume (2). Dans ce qu’on décora du nom de Constitytions de Cly-

(1) Rymer, Feeder., tom. [, p. 19. — Bianchi, Delly potesta e della po-
litia dellg Chigsa, tom 1, p. 552. — Englische Reich- upd Rechisge-
schichte, vol. 1, p. 175 sqq.

(2) Gostfr. de“ Opnse. TV, col. §88, Gum igitur Christus veritas sit,
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rendon (1), on avait revétu de la forme écrite ces divers usages,
qui ne remontaient pas au deld du régne de I'aieul de Henri II,
et qui, par cette raison, étaient désignés sous le nom de Consue
tudines avitz, qui leur convenait mieux, en effet, que la qualifi-
cation d'antiquze (1164). Thomas Becket, archevéque de Can-
torbéry, eut la faiblesse d’admetire ces constitutions; mais
bientdt, déplorant cette premitre faute, il défendit courageuse-
ment la liberté de I'Eglise, et mourut martyr de cetle sainte
cause. Toute la chréticnté vit avec horreur le meurtre commis
par les sicaires du despote sur les marches mémes de I'autel. Em-
porté par son indignation, Lous VII, roi de France, écrivit &
Alexandre Il : « Que le glaive de Pierre soit tiré pour venger le
« martyr de Cantorbéry; car son sang crie vengeance , non-seu-
« lement pour lui, mais pour toute 1'Eglise (2). »

Cependant Henri n’avait point participé directement i cet al-
tentat, il I'avait seulement provoqué par la manifestation violente
de sa haine contre I'héroique prélat. Son fils Jean alla plus loin
que lui, il trempa ses propres mains dans le sang de son neveu
Arthur. Si donc, malgré I'énormité de son crime, le pape Inno-
cent a pu s'intéresser & ce prince cruel el fourbe, mais qui n’était
encore, il faut le dire, signalé comme assassin (ue par la ru-
meur publique (3), on doit évidlemment supposer qu'il y avait
eu, en réalité ou en apparence, violation de ses prérogatives
royales, et une violation telle, que le jugement en devait étre ré-
servé au chef de I'Eglise. Voici le fait dans son ensemble.

Une haine irréconciliable existait entre le roi de France Phi-
lippe et la maison des Planiagenets. Cette haine avait enfanié
plusieurs querelles, presque toujours vidées par les armes, el qui
ne se terminaient quelquefois par des traités de paix que pour
recommencer bientot avec une nouvelle animosité. Philippe avait

sicut ipse dixit : « Ego sum veritas, » nec unquam, ¢ Ego sum consue-
tudo, » dixerit; qui Christianus est Christum, qui rex est, regem regum,
ipsam scilicet veritatem sequatur, non consuetudinem.

(1) Englische Reichs- und Rechtsgeschichte, vol. 4, p. 161 sqq.

(2) Rymer, Feedera, tom. I.

(3) Hurter, Gesch. Innocenz 111, und seiner Zeitgenossen, vol. 4, p. 551,
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déja combattu tour & tour contre Richard Cceur-de-Lion et son
frére Jean, lorsque le bruit de I'assassinat du prince Arthur ar-
riva jusqu’a sa cour. Aussitt il cita le roi d’Angleterre A son tri-
bunal féodal, comme vassal de la couronne de France, pour avoir
a se justifier de I'accusation portée contre lui. Jean n'ayant point
comparu dans le délai fixé, Philippe envahit & main armée la
Normandie, qui faisait alors partie de I'apanage des princes d'An-
jou. Jean dénonca cet acte au saint-siége, en accusant le roi de
France, selon les formalités canoniques, d’avoir repris déloyale-
ment les hostilités avant I'expiration de la tréve. Ces luttes san-
glantes et perpétuelles des deux plus puissants princes de la
chrétienté étaient déji par elles-mémes un sujet de grande afflic-
tion pour I'Eglise et pour le pape. Indépendamment des calami-
tés que la guerre entraine toujours i sa saile, il y avait & cette
époque un motif tout particulier de déplorer la colére aveugle
qui poussait ainsi I'un contre I'autre les rois de France et d'An-
gleterre ; toutes les forces qu'ils employaient & se combattre, ils
auraient pu, en les réunissant sous le drapeau de la croisade, les
conduire glorieusement a la conquéte de la Terre Sainte, tombée
de nouveau sous le joug des infideles (1).

Cette conquéte, Innocent Fappelait de tous ses voeux, et c'est
pourquoi il avait toujours eu recours i toutes les voies de ln con-
ciliation pour opérer un rapprochement pacifique entre le suzerain
etle vassal, dans I’espoir de les amener i marcher ensemble 3 la-
délivrance des saints lieux. Mais toutes ses exhortations n’avaient
abouti qu’'a des résultats pen importants, aucun des deux rois ne
voulant céder de ses prétentions.

Sans négliger I'occasion de dire & Jean de sévéres vérités et de
lui représenter qu'il n’avait cessé de douner au roi de France de
justes motifs de mécontentement et de guerre, le pape avait aussi
prié celui-ci de déposer ses rancunes et de consentir  la conclu-
sion de la paix. Mais Philippe répondit aux envoyés d'Innocent
« qu'en matiére de fiefs et de vassaux, il n’élait pas obligé d’en

(1) Innoc. M1, Epist., lib. V1, ep. 68 (Breguigny, Diplomat., P. 11,
tom. 1, p. 278).



M8 DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

« référer au pape, et que les démélés des rois ne regardaient en
« aucune facon le saint-siége. »

Peu aprés, Innocent adressa une lettre a Pluhppe et une autre
aux évéques francais (1), dans laquelle il développait les raisons
de droit qui avaient servi de base i sa conduile; c'est cette lettre
qui forme la matitre de la décrétale Novit, insérée dans la collec-
tion de Grégoire IX sous le titre De judiciis (2).

Dans cette lettre, qui doit étre placée a la date de iI'an-
née 120% (3), le pape commence par déclarer qu’il a tellement
i cceur 'honneur et la prospérité du roi de France, pour lequel il
dprouve une sincére affection, qu'il considére la gloire et la gran-
deur de son royaume comme celles du saint-siége lui-méme; que
s1 Philippe, par sa conduite dans la répudiation de son épouse,
avait attiré les censures de I'Eglise sur la France et sur lui-
méme (4), le ceeur du pape, qui ne s'était décidé qu'avec la plus
vive peine & cette mesure, n’avait point changé i son égard,
comme l'attestaient les preuves nombreuses de sollicitude et d’a-
mour qu'il lui avait.données en toute occasion. H assure, de nou-
veau, qu'actuellement il est bien éloigné de vouloir porter atteinte
aux droits du monarque, et qu'ayant déja a sa charge un trés-
lourd fardeau d’obligations et d’affaires, il ne songe rien moins
(u'a empiéter sur la juridiction royale; mais qu'il espére aussi
que de son coté Philippe n’a pas non plus la prétention de s’im-
miscer dans celle du pape; qu'il ne conteste nullement, ainsi
qu'il sen est déja formellement expliqué dans une autre occur-
rence (5), I'indépendance qui appartient an rai de France dans
les choses temporelles; et comment pouyrait-l avoir la pensée
de s'altrihuer les prérogatives d'nn roi puissant, hui qui recon-

{1) Innoc. HI, Epist., lib. VIIL. ep. 42 (Bréquigny. loc. cit.. tom. JI.
p. 478).

(2) Cap.43 (11, 1).

(3) Hurter, loe. eit., p, 636.

{4) Id., sbid., p. 178 sqq., p, 370 sqq.

(3) Cap. Per venerabilem, 43, § Insuper, X : Qui filii sint legit. (IV, 17):
— Cump rex superiorem in temporalibus minime recognoscat. — (P.d.) —
Cum rex jpse in spirituglibys nehis subjsceat, tu nobis et jn spirifnaljbus
et in temporalibus es snhjectus.
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naissait pleinement celles d’'un simple magistrat municipal (1)?

Il résulte de cette déclaration que, si le pape s'ingére dans le
débat des deux rois, c’est en s’appuyant sur un droit inhérent i sa
dignité méme de chef de I'Eglise. C'est ce droit qu'lnnocent éta-
blit dans le chapitre Novit. Ce chapitre est d'une telle importance.
pour une appréciation sérieuse des rapports cxistant entre la ju-
rigiction ecclésiastique et la juridiction séculiére, qu'il est impos-
sible d’éclaircir toutes les difficultés de cetle matiére, un peu
confuse, sans en faire un examen approfondi (2).

On peut diviser la décrétale en trois parties : dans la premiére,
Innocent pose le principe général d’aprés lequel I'Eglise, dans les
choses du domaine juridictionnel de la puissance temporelle, a
droit d'intervenir, en les envisageant sous unc certaine face, of
peut, sous ce rapport, les soumettre & son jugement; dans la
seconde, il fait I'application de ce principe an cas en question, cf
dans la troisiéme il détermine le mode de la procédure i sui-
vre (3).

Ce qui avait porté le pape & évoquer le différend des deux rois
a son tribunal, ¢’était 'exécution d'une sentence émanée du tri-
bunal féodal du rot de France. Innocent déclare qu’il ne prétend
point s’arroger le droit de trancher une question de droit féodal,
mais que personne ne saurait lui dénier celui de connaitre des in-
fractions 3 la loj morale (4). Chef de I'Eglise, il siége au tribunal
des consciences, et tout chrétien est son justiciable et doit répon-

(4) Cap. Licet ex suscepto, 10, X, de For. comp. : Ne patiamur aliornm
justitiam deperire (p. d.). — Mandamus, etc.

(2} Gonzalez Telles, ad Cap. Novit (tom. IT, p. 49) : Hujus Decyelalis
commentarium ex professo emiltimus, quia cum eo de potestale supremi
Pontiticis in causis etiam inter supremos Monarchas vertentibus debeal agi
eaque doctrina Gallos doctores cum Hispanis in omnibus nen convenire
advertamys; ideo in re tam ardua supersedendum salis nobis duximus,
liberanique singulis in hac questione opinaundi facultalem relinquimus, ne
allis negotium facessere yideamur; cum etiam’alias advertamus, non pau-
cos aythores, nec eruditione et doctrina inferiores, de hac materia satis
:}ﬁerzue egisse. — Ce procédé est assez commode et assez généralement

pté encore de nos jours.

{3) Glossa Novit ille.

(4; Cap. Novit, § Non enim, — Glossa Judicare de feudo,
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dre devant Iui de tous les péchés mortels qu'il a pu commeltre.
C’est & lui qu'il appartient de prononcer sur chacun de ces pé-
chés, d’aprés les prescriptions de la morale, et de procéder par
voie de chitiments spiriluels contre quiconque ne se conforme—
rait point i ce jugement (1). Ce n’est point d'un homme, mais de
Dicu qu’il tient cette autorité. Dieu a dit: « Tout ce que tu lieras
« sur la terre sera lié dans le ciel, et cc que tu délieras sur la
« terre sera délié dans le ciel. » Or quiconque commet un pé-
ché mortel est lié devant Dieu; il faut donc que Pierre, pour se
conformer au jugement divin, lie aussi cet homme sur la terre,
ou, pour qu'il soit aussi déli¢ devant Dieu, qu'il le délie sur la
terre, s'il a satisfait & la justice divine par la pénilence (2). Et ici
iln'y a pas i distinguer eutre le rang et laqualité des conpables :
il 'y a pas unc justice particulitre pour les rois; tous les hommes
sont égaux devant le tribunal supréme qui juge les ames (3). Ce
sont précisément les rois, qui ne reconnaissent pas de supérici
au-dessus d’eux, qui doivent, lorsqu’ils viennent i pécher mor-
tellement dans I'exercice des pouvoirs que leur donne le droit po-
sitif humain, se soumettre au pape, comme juge souverain de la
loi morale. Celui-ci n’a donc pas & prononcer sur les choses tem-
porelles comme telles; mais ces choses peuvent tomber médiate-
ment sous sa_juridiction, en tant qu'impliquant une violation de
la morale chrétienne (4). En pareil cas, le pape n'est appelé &
juger que d’une manicre subsidiaire (3), soil parce que le droit

(1) § Cum enim. — De quocunque morlali peccalo corvipere quemlibet
Christisnum, etc., § Licet autem. — Procedere valeamus super quolibit
criminali peccato.

(2} § Cum enim. cit. p. d.

(3) § Sed forsan, §116.

(4) Casualiter, Cap. Per venerabilem, 13, § Rationibus, X : Qui fil. sint
Jegit {1V, 17). — Voici comme s’exprime £gid. Roman., évéque de Bourges
ot précepteur de Philippe le Bel : Et sic rex Franci secundum jura non
subest Romano Ponlifici nec ei tenetur respondere de feudo sui; potest
tamen ei suhjacere incidenter et casualiter ratione connexionis alicujus
caus® spiritualis, sicut habetur, Extr. de Judic. cap. Novit. — Bianchi,
loc. cit., tom. I, p. 96, not. a.

(5) Glossa Jurisdictionem nostram : Non ergo de temporali juristicione
dehet intromittere se papa, nisi in subsidium, scilicet cnm judex sweeularis
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séculier consacre une violation de la justice naturelle, soit parce
qu'il n'y a pas possibilité de recourir au juge séculier, A qui il
appartiendrait de connaitre du litige en derniére instance (1). Le<
évéques ont encore fe droit d’entendre les parties plaignantes,
lorsque le juge temporel viole la loi morale par un déni de jus-
tice (2). Dans tous ces cas, I'Eglise n’est investie d'un droit juri-
dictionnel que par le fait d’une circonstance particuliére acciden-
tellement impliquée dans une question de droit séculier; aussi
a-t-elle toujours soigneusement distingué des questions de sa
compétence immédiate tous les points du droit séculier qui s’y
trouvaient mélés comme relevant d'une juridiction spéciale, étran-
gére au for spirituel. Parmi ces questions complexes, se range,
entre autres, celle relative a la naissance légitime. De 13, la dé-
fense faite par Alexandre IIl aux évéques qu'il avait chargés d'in-
former dans un cas de ce genre, de s’occuper en aucune manidre
de la question de possession qui s’y rattachait et d’empiéter par 13
sur la juridiction de Henri Il (3). C'est en s’appuyant sur la méme
raison que Honorius I priait les rois Philippe et Louis VIII de
réserver leur décision sur le droit successoral de la reine de Chy-
pre jusqu’'a ce qu'il edt été prononcé sur la question pendante de
légitime naissance (4). Conformément 3 ces principes, Alexan-
dre TMI rejetait aussi I'appel formé devant le saint-siége contre la
sentence d’un juge séculier, dans un cas ol ce juge n’'était pas
méme le sujet du pontife (5), et dans la cause qui nous occupe,
Innocent disjoint formellement la question du droit séculier de

negligens est, vel cum vacat imperium. — Glossa Discrevit, ad Can. Qu/ -
niam, 8, d. 10.

(1) Cap. Licet ex suspecto, 10, X, de Foro comp. — vacante imperio.
Infra § 132.

(2) Cap. Licet ex suspecto, cit. — Cap. Ex tenore, 11, eod. — Alteserra,
de Jurisd. eccles., lib. VI, ¢. 1, p. 205, lib. VII, c. 8, p. 257. — Fermo-
sini ad Cap. Qualiter, X, de Judic. (1, 1), q. 2, n. 10, p. 437. — Cap. Ex
parte, 15, eod. — Cap. Significantibus, 38, X, de Offic. jud. del. (I, 29).
— Cap. Super, 26 § Cum autem, i. f., X, d. V, S. (V, 40).

(3) Cap. Causam, que inter, 7, X : Qui filii sint legit (IV, 17).

(4) Cap. Tuam, 3, X, de Ordin. cognit. (I1, 10).

(5) Cap. Si duobus, 3, § Denique, 1, X, de Appell. (IT, 26).
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celle qui rentre dans la compétence du juge ecclésiastique. On ne
saurait donc objecter que, par cette intervention, I'Eglise peut
soustraire toute personne i ses juges naturels; comme chrétien,
tout homme esl soumis au for de I'Eglise, et quand il est cité &
comparaitre devant les organes de sa justice pour avoir i se justi-
lier d'une accusation de péché mortel, cette citation ne porte
aucune alteinte 3 la compétence du juge séculier et ne le force en
aucune facon A se soumetlre lui-méme a un tribunal incompé-
tent (1).

Aprés avoir formulé le principe qui forme la base de sa compé-
lence, Inuocent expose lc motif de son intervention, et le présente
comme le justifiant pleinement. Ce motif, c’est la dénonciation
canonique faite par le roi Jean. Celui-ci, se conformant i la pres -
cription de I'Evangile (2), avail accusé Philippe d’avoir violé 1'é-
quité & son égard, et s’élait offert & faire la preuve de cette accu-
sation. En conséquence, Innocent invite le roi de Francea se
souvenir de 1'exemple de I'empereur Valentinien (3). qui, au sujet
de I'élection de I'évéque de Milan, exprimaitle désir devoir élever a
cette dignité un homme devant qui il pitlui-méme, chefsupréme de
tout I'empire, courber respectueusement le front, et dont il pit
accepter les réprimandes, s'il venait a faillir dans sa conduite,
comme le reméde d'un médecin nécessaire (4). 1lle prie en méme
temps de se rappeler I'empercur Théodose I (5), qui avait statué
(ue, lorsque de deux parties contendantes I'une voudrait déférer
la cause & I'Eglise, il devait étre fait droit A ce désir; prescription
renouvelée par Charlemagne, le glorieux aieul de Philippe (6).
lia glose remarque, & I'endroit de cette disposition, que, bien
qu'elle n'ait plus force de loi, elle reste néanmoins comme un

A) M. Azpilcueta (Doct. Navarr.), Relectio cap. Nowit. Notab. 6i, n. 18
{Opera, Lugd. 1589, tom. 11, p. 15).

(2) Ev. Matth., XVIII, 15.

(3) § Non igitur.

(4) Can. Valentinianus, 3, d. 63.

(5) Can. 35, c. 11, q. 1 (L. 1, Cod. Theod. de Episc. jud.). — On ne
saurait révoquer en doute Pauthenticilé de ce passage. Vid. Richter. de
Gorp. Jur. ad Can. 5, ¢. 14, q. 1; tom, I, col. 53¢, not. 12.

i6) Capit. VI, 3686. — Can. Volumus, 37, eod.
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monument irrécusable de I'affection Ju grand légizlateur pour
I'Eglise (1).

On dira peut-étre qu’elle favorise aussi la mauvaise foi, en per-
mettant & tout plaignagt, pour le cas surtout oit il impute a son
adversaire un péché mortel, de porter toutes les questions possi-
bles de droit séculier devant les tribunaux ecclésiastiques! Cette
objection est fondée; mais,en pareil cas, lovsque le dol est prouvé,
il estdu devoir du jugeecclésiastique de se déclarerincompétent (2)

Le péché mortel allégué dans la dénonciation du roi d’'Angle-
terre était la rupture prématurée de la paix, ou plutét de la sus-
pension d'armes jurée par Philippe; Jean accusait son rival d'a-
voir recommencé les hostilités avant le terme fixé pour I'expira-
tion de I'armistice. Sur cetle accusation, le pape expose, d'une
part, qu'il est de son devoir de chef de I'Eglise de faire tous ses
efforts pour amener le rétablissement etle maintien de la paix (3),
et développe, d’un autre cdté, I'obligation, sévérement imposée &
tout chrétien, de recevoir avec respect les messagers de la récon-
ciliation et de la concorde, sous peine, fut-il le plus grand mo-
narque du monde, de voir un jour se vérifier contre lui ces ter-
ribles paroles de Jésus-Christ: « En vérité, je vousle dis : Sodome
« et Gomorrhe seront traitées moins sévérement (4) ! » Innocent
rappelle encore & Philippe combien il avait été avantageux pour
Ini, dans une circonstance antérieure, qu’il edt réussi, par sa mé-
diation, & rétablir la paix entre lui et Richard Ceeur-de-Lion; que
cet éminent service devait étre pour sa conscience une raison im-
peneuse de se montrer plus facile (5); que le cas dont il s’agissait
ici se compliquait encore d'une circonstance qui méritait une
considération toute parliculiére: c'est que la conclusion de la
tréve avait été sanctionnée par le serment des deux parties belli-
gérantes (6). A ce point de vue, nul doute qu'il n’appartint &

(1) Glossa Quicunque.

{2) Navarr., loc. cit., n. 19sqq., p. 157 sqq.

(3) § Licet autem. ——Fermomm.adf‘ap Novit, q.7,n. 7, p. M5: q.10.
p. 321

(4) Ev. Matth., X, 15

(5) § Licet autem (p. A.}. — Huster, loc. cit.. p. 282,
(6) § Postremo. i
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I'Eglise, et 3 IEglise scule, de décider s'il y avait eu réellement
agression injuste et parjure de la part du roi de France (1).

Dans cette situation délicate, le pape, ne voulant pas encourir
le reproche de favoriser la mésintelligence déja si profonde des
deux souverains (2), avait enjoint a ses légats (3) d’examiner les
griefs du roi d’Angleterre, pour savoir jusqu’d quel point ils
élaient fondés; mais il leur avait recommandé en méme temps de
soumettre au méme examen les allégations contradictoires de Phi-
lippe. Voici quel fut le dénotiment du procés: les légats convo-
quérent un concile 3 Meaux; mais les évéques francais, refusant
d’adhérer & leurs conclusions, suivant lesquelles Philippe devait
étre frappé des censures ecclésiastiques, en appelérent au pape.
L’appel fut recu (4); les députés des évéques comparurent devant
le saint-siége, et aprés avoir vainement attendu le roi Jean, ou
un ambassadeur revélu de ses pouvoirs, ils obtinrent une sen-
tence favorable & la cause de Philippe. La conséquence de cette
décision fut la perte pour le roi Jean de la plus grande partie de
ses possessions continentales (5); on sait que plus tard il placa le
royanme d’Angleterre sous la suzeraineté du pape, ce qui mit
celui-ci dans la facheuse nécessité de prendre parti pour ce mé-
chant prince, dans scs démélés avec ses barons (6).

On a beaucoup disputé sur la question de savoir si la décré-
tale Novit a été recue en France (7). Mais les raisons allégnées
d’ordinaire en faveur de la négative sont si faibles et de si peu
de valeur, que Fon peut, sans scrupule, se dispenser de les ré-
futer (8). Nous remarquerons seulement qu'en France on interdil
I'usage du serment dans les contrats, afin de soustraire par la les

. (1) Gonzalez Telles, loc. cit., n. 11, p. 48. — Fermosini, loc. cit., q. 14.
n. 3, p. 327.
(2) § Ne ergo.
(3) Innoc. II1, Epist. VII. 4% (Bréquigny, P. 11, tom. 11, p, 480).
(4) Id., ibid., 134 (p. 554).
6)] Innoc III Epist. VII, 134 (p. 554).
(6) Gesta Innoc. HI, c. 229 (Baluze, tom. I, p. 81). — Bianchi, loc. cit.,
p. 408. — Hurter, loc. cit., p. 638.
(7) Bianchi, loc. cit., p. 381. — Hurter, loc. cit., vol. 2, p. 485, 625.
(8) Binnchi. loc. cit., P 406 e seg., p. 415 ¢ seg.
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auses civiles & la juridiction des Lribunaux ecclésiastiques (1).
Du reste, le cas du chapitre Novit se reproduisit de nouveau
avant Ja fin du méme siécle. Philippe IV, roi de France, en
guerre avec Edouard I*, roi d’Angleterre, fut accusé par celui-ci
comme Philippe II I'avait é1é par Jean-sans-Terre; mais les
choses prirent un autre cours, et il n’y eut pas lieu de faire une
seconde application des principes que nous. venons de voir consa-
crer par la conduite d'Innocent 1. A cc débat se rattache le
décret Clericis laicos, que nous allous examiner conjointement
avee une autre bulle.

§ CXXX.

V. La décrétale Clericis laicos et VExtravagante Unam sanctdam.

Le réle si glorieux que la France avait rempli, sous les pre-
miers rois carlovingiens, dans les destinées de I'Eglise, avait
perdu tout son éclat depuis le dixiéme siécle, éclipsé par la splen-
deur du sceptre impérial, réuni i la couroune de la royauté
allemande ; mais il le recouvra de nouveau pendant les luttes des
Hohenstauffen contre le saint-siége.

La chrétienté tout entire ne pouvait voir sans ume vive et
profonde impression presque tous les papes qui s’étaient succédé
depuis le régne de Henri IV, obligés tour 3 tour d'implorer la
protection de la Frauce contre les rois et les empereurs d’Alle-
magne. Urbain II, Gélase II, Calixte 1I, Innocent II, Eugéne 11,
Alexandre 111 et [nnocent 1V avaient da fuir les Etats de I'Eglise
pour aller chercher un asile par dela les Alpes, sur le territoire
frangais, et plusieurs d’entre eux, du fond de leur retraite, sur
ce sol hospitalier, avaient décrété I'excommunication et la dépo-
sition des empereurs.

A I'époque our Frédéric Il fut frappé d’anathéme et déchu de
s double couronue, comme un implacable ennemi de I'Eglise, lc

_(i) Alteserra, loc. cit., hb. VI, ¢. 10, p. 229, — Bened. XIV, de Synod.
diec., lib. IX, cap. 9, u. 8. .
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trone de France était occupé par saint Louis. Combien le con-
traste ue devait-il pas étre sensible pour le pére des fidéles?
Combien le fils cadet de I'Eglise devait lui &tre plus cher que
I'ainé? Avec quels veeux ardents devait-il aspirer & voir un nou-
veau Jacob déposséder un autre Esaii de son droit d'ainessc?
D’autre part, on aurait vainement cherché dans toute I'Allemagne
une famille aussi illustre que celle des Capétiens, alliée i la race
des Carlovingiens, et i laquelle on ne pouvait contester la gloire
Wavoir donné & Ja France des rois généralement dévouds et
fidéles dans leur attachement 3 I'Eglise. Rien donc n’eiit 616 plus
naturel que de voir le pape favoriser de toutes ses forces I'avéne-
ment d'un Capélien au trone germanique; il y aurait eu, comme
autrefois dans le monde occidental, une seule et méme famille
réguant sur le grand empire carlovingien. Mais si la réalisation
de ce vaste projet rencontrait alors des obstacles insurmontables.
le pape pouvait au moins disposer selon ses désirs du royaume
de Nagles, qui lui revenait par droit de-déshérence, comme sei-
gueur suzerain de cet Etat, dont le feudataire s'était rendu cou-
pable de félonie. Ayant  choisir entre Conrad et Charles d’Aujou,
Innocent devait nécessairement préférer le frére de saint Louis (1)
au malheureux prince, héritier d’une race de persécuteurs (§ 127).
Mais, hélas! bieu rarement une femme porte daus son sein deux
fils aussi difiérents que Blanche de Castille, mére de saint Louis
¢t de ce monstre qui égorgea de sang-froid le descendant de ciug
emperewrs ... Le chef de I'Kglise se voyait encore une fois décu,
ct bien cruellement, dans I'espoir qu’il avait fondé sur un homme.
Etrange phénomene, saus analogue dans I'histoire du genre hu-
main! Cest précisément celui qui du haut du premier trdne du
monde, oracle infaillible, annonce la vérité pure et éternelle,
qui, dans ses rapports avec la société temporelle, se voit le plus
souvent et le plus indignement trompé par les hommes pour les-
quels il avail eu la confiance la plus aveugle et la plus dévoude!...
Avec quelle sagesse et quelle circonspection, avec quelle suga-
cité, avec quelle religieuse délicatesse de conscience et quelle

Ay Miinchen gel. Anzeigen, Bd. 1V, S, 27
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ampleur de vues Innocent III avait dirigé les destinées des peu-
ples! et combien pourtant devait étre fragile et caduque I'ceuvre
qui fut comme la tache de chaque jour de sa vie! Tout étail
laussé, défiguré, renversé par ceux au bonheur, aux droits, au
salut desquels il n’avait cessé de se sacrifier tout entier. Fallait-il
il en fit ainsi, afin que le contraste entre la faillibilité de
Ihomme et I'infaillibilité du pontife fit briller celle-ci d’un plus
vif éclat? La Providence nous enseigne-t-elle par 1A i ne pas juger
du mérite des ceuvres humaines par leur résultat, mais d’aprés
lintention qui les rapporte exclusivement i Dieu? Ou bien, la
postérité doit-elle étre remplie d'effroi, en voyant des princes tels
qOthon IV et Frédéric II, et autres semblables, appelés de
Dien, par la voix de I'Eglise, & devenir les plus sublimes ornc-
ments de la chrétienté, et, fermant l'oreille & cet appel, afin que
dans 'image des rois sacrés par I'onction sainte, tous ceux qui
sont oints rois dans le baptéme apprennent A ne pas resler
surds 4 la voix de Dieu, en faussant le but de lenr vocation
supréme?

Une nouvelle et cruelle déception était encorc pr t,palee au
chef de I'Eglise par le petit-fils de saint Louis, et le séjour de lu
France, autrefois si doux au cceur des papes, allait dtre converti
en captivité de Babylone. La translation & Avignon du siége poun-
tifical, établi 3 Rome depuis prés de treize siécles, était un véri-
table malheur, suile fatale de T'hostilité des empereurs contre
I'glise;. mais A ces luttes i impies se joignait encore un autre mal
bien plus déplorable. Pendant tout un siécle, I’Allemagne et une
grande partlie de I'Italie avaient pris les armes contre les souve-
rains pontifes; il était impossible que, dans un pareil dtat de
choses, I'attachement du peuple au saint-siége apostolique ne se

-

reroidit iusensiblement, et que les liens d'affection, de confiance -

et de respect qui I'unissaient et devaient I'unir au chef de I'E-
glise ne {ussent considérablement relichés. 11 eit été difficile au
clergé lui-méme de se préserver entiérement de ce désaffection-
nement général; aussi, n'était-ce plus qu'a contre-cceur que I'on
sitisfaisait aux prétentions que les papes élevaient i cette époque
wr ne foule de taxes, Ces taxes, 1l est vrai, étaicut fort oné-
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reuses; mais toutes ces hittes, qui avaient promené la dévastation
et le pillage dans les Etats de I'Eglise, les avaient épuisés, et
avaient réduit le successeur de Pierre au plus complet déndment.
Déja Grégoire IX et innocent [V s’élaient vus réduits a la néces-
sité (1) d’imposer de nouvelles charges aux peuples chrétiens. Ce
serait donc une grande injustice, en attribuant a Boniface VIII
I'invention des annates, allégation qui, d'ailleurs, est compléte-
ment dénuée de fondement (2), que d'insulter & la mémoire de
ce pape par unc accusation de cupidité; car, s'il se vit dans le
cas de lever un grand nombre de taxes sur des clercs et des
laiques pour faire face aux divers besoins de I'Eglise, il put au
woitts se rendre ce (émoignage, qu'en usant d’ailleurs d'un droit

" incontestable, il obéissait encore 3 des nécessités impérieuses. Il
w'était pas question alors de ces coupables dilapidations des de-
niers des fidéles versés avec profusion dans le trésor de saint
Pierre, qui affligérent I'Eglise sous quelques papes d’une époque
plus rapprochée.

Dans une semblable situation, il était tout naturel que Boni-
face VIII songeit a protéger le clergé contre les charges extraor-
dinaires et complétement illégitimes dout il était grevé en méme
temps par le pouvoir séculier.C’est dans ce but qu'il publia, dans
I'année 1296, la bulle Clericis laicos, qui se trouve daus le
recueil composé par ce pape, sous le titre De immunitate
ecclesiarum (3). Voici les faits qui avaient donné lieu i la publi-
cation de cette bulle, ainsi qu'au différend élevé entre Boniface et
Philippe le Bel (4).

(1) Dillinger, Lehrhuch der Kirchengeschichte, Bd. 11, S. 244. -

(2) Thomassin, Vetus et nova eccles. diseipl., p. 111, lib. 11, ¢. 58, n. 5,
tom. VIII, p. 371.

(3) Cap. 3 (11, 23) in Gto.

(4) (P. du Puy) Histoire du différend entre le pape Boniface VIII et
Philippe le Bel, roy de France; Paris, 4555, in-fol. - Adr. Bailler,
Hisloire des démeslez du pape Boniface VIII avee Philippe le Bel, Paris,
1718, in-8°. (On ne doit faire usage des documenls reproduils dans ces
deux ouvrages qu'avec la plus grande réserve, vu les altérations dont ils
.sent incontestablement entachés.) — Bianchi, Della potesta e della politia
della Chiesa, tom. I, p. 91 ¢ seg., t. II, p. 448 e seg. — Dollinger, loc.
cit., vol. I1, p. 260 sqq. — Hefler, Riickblick auf Bonifacius VIIl (Denkschr.
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La guerre avait éclaté de nouveau entre le roi de Frauce el
Edouard [ d’ Angleterre, avec qui s'était allié Adolphe de Nassau.
Al'exemple de son prédécesseur, Innocent lII, que nous avons
vu intervenir dans la querelle de Philippe et de Jear-sans-Terre,
Boniface VIII avait déployé infructueusement tous les efforts de
son zéle pour amener les deux monarques & conclure un traité
de paix. Cependant ceux-ci, manquant de ressources pour conti-
nuer une lutte qui avait déji duré plusieurs années, contraigni-
rent tous les deux le clergé de leurs royaumes & lenr venir cn
aide par des impdts trés-onéreux; sculement ils s’y prirent
chacun par une voic différente : Edouard forca le clergé d’Angle-
lerre & hni abandonner une parlic notable de ses revenus; Phi-
lippe demanda et obtint la cinquitme partie de tous les biens
ecclésiastiques (1).

Ordinairement, rien ne sert & répandre sur les faits le jour de
la certitude comme le regard jeté sur les circonstances histori-
ques qui les ont précédés. Ici, c'est exactement le phénoméne
contraire qui se réalise; cet examen préalable ne fait que rendre
les choses plus inexplicables.

Dans toutes les occasions, Boniface VIII avait manifesté une
prédilection toute particuliére pour la France et pour le roi Phi-
llppe qu’il avait connu personnellement, comme légat du saint-
siége, sous le pontificat d’lnnocent; il n’avail recule devant
aucune démarche pour terminer & I'avantage de ce prince li
guerre avec I’Aragon (2). Il avait plusieurs fois fait tous ses efforts
pour retirer Adolphe de Nassau de la solde du roi d'dngle-
terre (3); il avait méme engagé Edouard et son allié & dcclarcr
quils étaient disposés & cesser les hostilités. Eh bien, tous ces
soins furent stériles, toutes ces peines perdues; Philippc fermait
dédaigneusement I'oreille aux priéres et aux invitations pressantes

d. Munch. Akad., Bd. XVII). — Luigi Tosti, Storia di Bonifacio VIII ¢
de’ suoi tempi, 2 voll. de’ tipi di Monte-Cassino, 1846.

(1) Raynald., Aunal. eccles., ann. 1296, n. 22 (tom. X1V, p. 195 sy.).

(2) Raynald., anh. 1295, n. 25, p. 478. — Bianchi, loc. cit., tom. 11
. i81.
! 2) Voy. les lettres du pape dans Raynald. Aunal. eceles., aun. 1295,
n 035, p. 48%; aun. 1296, n. 20, u. 21, p. 494.

1’8 3
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du pape; et, enivré de Porgueil de sa prospérité et de sa puis-
sance, il ne voulait pas reconnaitre (1) que, dans un état de
choses tout basé sur le christianisme, comme 1'était encore a cette
époque la société politique dans tout I'Occident, s'il existait un
cas qui imposdt impérieusement 3 I'Eglise I'obligation de s'inter-
poser de toute son influence, de toute son autorité méme, c'était
bien celui d’'une guerre entre deux peuples chrétiens, oit il s'a-
gissail de détourner de dessus ces peuples lesfléaux et les cala-
mités qu'attirait sur eux l'inimitié de leurs rois. Mais ce que
Boniface pouvait encore moins voir d’un ceil indifférent, ¢'était
une guerre alimentée en grande partie aux dépens de I'Eglise;
aussi se prononcait-il avee énergie dans sa décrétale contre les
usurpations des biens ecclésiastiques par les laiques, et contre la
liche négligence et la honteuse faiblesse des clercs, qui, cédant
d urre cruinte indigne d'eux, toléraient ces abus et livraient les
biens de I'Eglise sans avoir demandé P'autorisation du saint-
siége (2). Tl fulminait en conséquence I'excommunication, ipso
facto, i la fois contre les ecclésiastiques qui trahissaient ainsi lewrs
devoirs, et contre les laiques qui se permettaient de s’attribuer
le patrimoine de Jésus-Christ, et frappait en méme temps d’in-
terdit toutes les corporations qui prévariqueraient sur ce point.
IV enlevait toute force obligatoire aux contrals stipulant I'aliéna-
tion de biens coclésiastiques en faveur des laiques. Le pape décla-
rait en méme temps que I'excommunication ne pouvait, hors l¢
cas de danger de mort, étre levée sans la permission du saint-
siége; car, disait-il, il était de son devoir de poursuivre par des
peines sévéres I'horrible abus auquel les pouvoirs séculiers se
livraient sans scrupule ct sans retenuc (3). II abolissait en outre
par cette bulle tous droits et priviléges quelconques accordés aux
empereurs, rois et autres puissances politiques A 'endroit des
biens de I'Eglise (4).

Pour apprécier sainement la décrétale Clericis laicos, il ex|

(1) Spondanus, Annal. cccles., ann. 1296, n. 2 (tom. 1, p. 556;.
(2) Gap. Clericis laicos, pr.

(3) § Nos igitur, 1.

{4) § Non obstantibus, 2.
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nécessaire de se placer an point de vue du droit en vigueur i
I'époque de sa publication. Ce droit reposait principalement sur
les décrets du troisitme et du quatriéme concile de Latran (1),
spécialement dirigés contre les aulorités urbaines qui, sons pré-
texte de pourvoir aux besoins de leur cité, s’emparaient des do-
tations des églises. 11 y avait menace d’excommunication contre
ceux qui persévéraient dans ce systéme de spoliation, en méme
temps qu’il était laissé au libre arbitre des évéques de conseutir
les cessions de biens ecclésiastiques 3 L'autorité séculiére, dans
les cas notoires d’'un besoin urgent; toutefois le quatriéme con-
cile de Latran avait ajouté la condition que I'évéque edt au préa-
lable & prendrel'avis du saint-siége. A ces dispositions était venue
<"ajouter une décrétale d’Alexandre 1V, qui interdisait les taxes
arbitraires, frappées en France sur les domaines du clergé par
les seigneurs laiques et les magistrats des cités (2).

Ces diverses lois ecclésiastiques partent toutes également du
principe général que la puissance séculiére ne posséde, & ce
titre, aucune espéce de droit sur les biens de I E"hse, il n'est
pas fait, & la vérité, mention expresse des rois, mais ils n'en
doivent pas moins étre compris sous cette dénomination com-
mune (3). Dailleurs, il n’y avait jamais eu en France d’imposition
extraordinaire levée par les rois sur les biens ecclésiasliques sans
Iautorité formelle du pape (4), et Philippe lui-méme avait solli-
cité, sans l'obtenir, cette autorisation de Nicolas IV (5). D’un
autre cdté, ces lois proclamaient solennellement le devoir qui
incombait i I'Eglise, en cas de néeessité, de venir au secours de
I'Etat (§ 114).

Ainsi la décrétale de Boniface n’introduisait point un droit
nouveau. Prenant conseil des circonstances et des usurpations des

(1) Conc. Later. III, aun. 4179, can. 19 (cap. Non minus, 4, X, de
Immun. eccles. 111, 49). — Conc. Later. 1V, ann. 1215, can. 4% (cap. Ad-
versus, 7, eod.).

(2) Cap. Quia nonnulli, 1, de Immun. eccles. in 6to (ITI, 23).

(3) Bianchi, loc. cit., tom. II, p. 460.

(4) Thomassin, Vetus et nova eccles. discipl., p. 111, lib. I, c. 45. n. ¢
{tom. VII, p. 338).

(5) Id., ibid., n. 8, p. 385.
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rois, qui se faisaient arme de tout dans la lutte acharnée qu’ils
se livraient les uns aux autres, elle appliquait seulement & I'état
des choses actuel, sous la sanction: des peines canoniques, la
1égislation déja en vigueur (1). I va sans dire que cette bulle
n'atteignait nullement les taxes déjd régulitrement établies, et
que, par 13 méme, elle ne tendait pas non plus i supprimer les
obligations ni les charges féodales (§ 114).

Philippe ne vit néanmoins, dans la constitution du pape,
qu'unc atteinte portée a ses droits royaux, et il y répondit par
une loi qui prohibait toute exportation d'argent du territoire
frangais (2). Dans la défense étaient comprises, non pas seule-
ment d’une maniére implicite, mais en termes exprés, les sommes
que la dévotion des fideles envoyait annuellement 3 Rome. Cette
disposition, complétement nulle et de nul effet, en présence des
lois du royaume (3), impliquait, en outre, une nouvelle et sacri-
1ége violation (§ 114) des droits de propriété de I'Eglise. En effet,
parmi ces sommes sc trouvaient les impdts volontaires levés au
profit du saint-siége, et de plus, une foule de legs qui avaient
pour objet le salut des 4mes et surlout la délivrance de la Terre
Sainte (4). Pour tranquilliser le roi, si avarc du bien de ses
sujets lorsqu’il s’agissail d’alimenter les trésors du saint-siége,
mais qui ne rougissait pas d'avoir recours pour luii-méme i la
falsification des monnaies (5), Boniface s’empressa de publicr
-divers commentaires de sa décrétale (6). 111ui donnait 'assurance
que s'il était nécessaire de venir  son aide dans un cas de dé-
tresse avec les biens de I'Eglise, toutes les richesses, jusques aux
calices et au matériel du eulte, seraient mises volontiers i sa dis- -
position, ajoutant que toutes les taxes régulitrement établies,
ainsi que les dons volontaires, restaient en dehors de I'application

(1) Tosti, loc. cit., vol. I, App., p. 307.

(2) Phil. Reg., Const. Ad statum prosperum, ann. 1296 (Du Puy, loc.
cit., Preuves, p. 13). — Tosts, loc. cit., vol. I, p. 147.

(3) Cap. Que in ecclesiis, 7. Cap. Ecclesiz S. Mariz, 10, X, de Constit.
(I, 2 Innoc. 1I).

(4) Bianchi, loc. cit., tom. I, p. 468.

(5) Ausculta, fili (Du Puy, loc. cit., p. 50).

(6) Bianchi, loc. cit., tom. T1, p. 458.
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de la bulle (1). Malgré ces témoignages de bienveillance et de
loyauté, le pape ne put rétablir un peu de bonne intelligence
entre lui et le roi, qu’il avait comblé de faveurs et de marques
daffection, qu’en lui concédant un dixitme de tous les biens
ecclésiastiques, 'investiture d’une prébende dans chaque chapitre,
et en laissant A sa conscience I'appréciation du cas ot I'Eglisc
devrait étre obligée 3 une contribution extraordinaire (2). Boni-
face, dans son exceés de honne foi, continuait a traiter avec Phi-
lippe comme avec un roi chrétien, tandis que celuici, se plagant
entitrement en dehors de la société chrétienne, déclarait haute-
ment au pape qu’il ne ferait aucun cas de toutes les censures qui
pourraient étre lancées contre lui. C’était attaquer l'aulorité pa-
pale dans sa base, et Philippe, dans son ardeur jalouse 4 défendre
ses prétendus droits de toute atteinte, se laissa emporter si loin
par la suite (1298), qu'il voulut bien accepter la médiation du
pape pour conclure un traité de paix avec I’Angleterre, mais
seulement 4 titre de simple particulier, et non comme chef de la
chrétienté (3), quoique ce fit précisément comme vicaire du Dien
de paix qu'il lui appartint de parler aux hommes le langage de
'amour et de la concorde!

Mais Boniface sétait complétement trompé en espérant pouvoir
contenter Philippe par ces premiéres concessions. Le roi les avait
a peine obtenues, qu'il se porta & de nouvelles violences contre
les biens ecclésiastiques; il alla méme jusqu'a sapproprier les

. régales a la mort des évéques (4), et se refusa obstinément a ob-
tempérer aux réclamations du pape pour qui il importait, avaat
tout, de sauvegarder le principe et Yui lui représentait qu’il
devait au moins obtenir son agrément (5).

(1) Bonif. VIII, P., Const. Ineffabilis, ann. 41296 (dans Du Puy, loc. cit.,
p- 15). — Bonif. VI, Ep., dans Raynald., loc. cit., n. 25, p. 496 sq.. ann.
1297, n. 43, n. 47, p. 509, n. 49, p. 510.

(2) Bonif. VI, P., Const. Noveritis nos, ann. 1297 (Du Puy. loc. cit..
p. 39). — Raynald., loc. cit., n. 50, p. 510.

(3) Tosti, loc. cit., vol. II, docum. A, p. 265 sq.

(4) Bianchi, loc. cit., p. 474, p. 479 e seg.

(5) Dans son allocution au consistoire, le pape disait : Volumus quod
rex faciat licite, quod facit illicite (De Puy, loc. cit., p. 78). :
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Les choses en étant venues & ce point de mésintelligence entre
I'Eglise et le roi de France, celui-ci ne pouvait manquer de faire
éclater son animosité contre le pape. L'occasion ne tarda pas a se
présenter; plusieurs membres de la famille Colonna (1), qui avait
été bannie de Rome, s'étant réfugiés en France; Philippe les
accueillit & sa cour, tandis qu'il faisait jeter en prison le légat
apostolique .qui lui avait été envoyé (2). A la suite de ces actes
provocateurs, Boniface révoqua la concession du dixiéme, et, le
3 septembre 1301, publia la bulle Ausculta, fili (3), qui avait
pour objet de marquer & Philippe, tout roi qu’il était; la position
qu'il devait prendre comme enfant de I'Eglise. Dans un langage
vraimént paternel, plein de profonds enseignements et d’une
simplicité touchante, Boniface s’adresse au roi de France et le
conjure de ne pas fermer I'oreille & la voix du docteur assis a la
place de celui qui est le vrai docteur et le vrai seigneur. En i
imposant, i lui le chef supréme de I'Eglise, le joug de la servi-
inde apostolique, Dieu I'a établi sur les rois et les empires, pour
arracher, détruire, renverser, édifier, planter en son nom et
dlans sy dectrine. Le roi ne deyait donc pas se laisser persyader,
par qui que cc fit, qu'il navait pas de sypérienr au-dessus de
Ini et qu'il pétail pas subordonné an plus hant dignitaire de la
hiérarchie ecclésiastigne; car « insensé gpj pense amsx, qui-
4 conque s'obstine a sputenir cette crayapcg est copvainey d'infi-
« déligé ef w'est point dans le bercail dy pasteur! » Le pape
rappelle ensuita a Philippe sa tendresse, dont il lui a donné tant
de gages, Ja bienveillance des souverains pontifes pour son
royaume et pour &1 maisan, et lui représente de combien ¢'ip-
gratitude il a payé tant d’attachement et de hienfaits. 1l déroule
devant ses veux le tableau fidéle de ses procédés violents, sans

(1) Const. Prateritorym {Ilayna.ldq loc. git., ang. 1297, p. 505). —
Tosti, loc. cit., vol. I, doc. O, p. 370). - Cong}, Lqpis abgcisrus (Baiilst,
log. git-, Preuy., p. 44 Tosti, log. citie 98- G, p. 270). = Cap. 4d succi-
dendos (un ), de Schismat. in 6o (Y, 3). — Spandanys, log. cit., ann. 1297,
n. 1.

!2) Raynald., loc. cil., ann, 1298, n, %, p- 524&; amn. 1299, n. 25,

p- 531 sqq.
(3) Du Puy, Jge. cit., p. 48.
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oublier sa falsification des monnaies, ajoutant qu'il ne saurait
alléguer pour excuse qu'il est entouré de mauvais conseillers,
puisque c’est lui-méme qui les a choisis. Il termine enfin par une
peinture émouvante de la triste situation des saints lieux et con-
jure le roi de rétablir Pordre dans ses Ftats et de rentrer en paix
avec I'Eglise, afin de pouvoir, lui aussi, employer toutes ses
forces & la délivrance du tombeau de Jésus-Christ.

Le mauvais vouloir de Philippe, qui agissait & I'instigation de
ses deux conseillers, le chancelier Pierre Flotte, seigneur de Ni-
velles, et Guillaume de Nogaret,.avait mal interprété la décrétale
Clericis laicos ; 1a bulle Ausculta, fili, fut non-senlement faussée
dans son véritable sens, mais, autant que possible, dérobée i la
connaissance du pays, ensuile brilée, et il y fut substitué une
lettre qui ne venait point de la main du pape. Dans ce document
apocryphe qui avait pour but de jeter sur Boniface, en butte d’ail-
leurs i nne foule de calomnies de la part d’autres de ses enne-
mis (1), une accusation d’excés de pouvoir, il était dit que le roi
¢hit soumis au pape dans toutes les choses temporelles (2), tandis
que la véritable hulle se bornait, sur ce point, & déclarer fansse

d} Au milieu des luttes de partis r‘ui agitaient I'Italie, il était inévitable
que le pape fat en batte & de honteuscs calomnies. Bianchi, loc. cit., t. IT,
P40, p. 504

(2) On lisait dans cette ceuvre d'impostyre (Py Puy, loc. cit., p. 44) :
Scire te volumus, quod in spiritualibus et temporalibus nobis subes. Be-
nelieiorum et preebendarum ad te collatio nulla gpeetat : et si aliquorum
viggntium custodjam hapeps, fructus pgrum sugegssaribys reserves @ et
% que contulisti, collationem hyjusmadi irritam decepnimus; et quantum
de facto processerit, reyocamus. Aliud autem credentes, h®reticos repu-
tamus. Dat. Laterani Non. Dec. Pontif. nostri anno 7. La supposilien
e hors de doute. =+ Bignoki, log. cit., tom. 1], p. 485. — Ja réponse
sulvantg est vraisgmblablement du méme auteur : Philippus Dei gratia
Francorum Rex, Bonifacio se gerenti pro summp Pontifice, salutem modi-
am sen nullam. Bciat tua maxima fatuitas in temporalibus nos alicui non
subesse. Ecclesiarum ac preebendarum vacantium collationem ad nos jure
Tegio pertingre, fructys eorum Rostrqs facere : colltiones a npbis faclgs et
ficiendas fore validas in preteritum et futurum, et eorum possesgjones
contra omnes viriliter nos tueri : secus autem credentes, fatyas et dgq;gntes
reputamus. Detum Parisiis. (1] sqrait & dégirer, pour I'honneur de Philippe,
que cette lettre fit Egalement apocryphe.) .
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Iopinion qui prélendait que le roi n'avait pas un supérieur dans
le pape. Par 13, Boniface n’entendait nullement s'arroger une
autorité temporelle sur le roi de France, mais seulement procla-
mer sa position de juge supréme de tous les actes attentatoires a
la loi divine. Avec un art perfide, on avait mis dans la bouche du
pontife des propos qu’il n'avait jamais tenus, et on donnait & ses
paroles une signification que ne pouvaient y voir tous ceux qui
voulaient bien les comprendre.

A ce tissu de mensonges ct de fausses interprétations gréce
auxquels Philippe et ses conseillers avaient réussi i surprendre
la foi de la plus grande partie de la noblesse francaise, le pape
répondit par unc allocution prononcée dans un consistoire en
présence des délégués de I'épiscopat frangais, el qui, par les décla-
rations formelles qu’elle contenait, était une réfutation victorieuse
des inventions absurdes des enncmis de Boniface. Aprés un discours
du cardinal Porto sur la méme matiére, le saint-pere se justifia des
intentions qu'on hu prétait : « Voild quarante ans, dit-il, que
‘« nous étudions le droit, et nous n’ignorons point qu'il y a deux
« puissances instituées de Dieu; qui donc oserait ou pourrail
« creire qu'une pareille ineptie, une pareille absurdité ait pu
« venir dans notre pensée?... Nous déclarons ne vouloir en rien
« nous arroger la juridiction du roi; mais ni le roi, ni aucun
« autre fidele ne peut contester le pouvoir que nous avons sur lui
« relativement au péché (1). »

Voila les propres paroles de Boniface ; il n’est pas possible de
se méprendre sur leur véritable sens; de plus, il les a commen-
tées lui-méme dans la bulle Unam sanctam, classée parmi les
Extravagantes communes, sous le titre De majoritate et obe-
dientia (2). Elle parut a la suite du concile tenu 3 Rome par le
pape dans le mois de septembre de I'année 1302 (3), et auquel
Philippe avait suscité toutes les entraves imaginables (4). 1l

(1) Du Puy, loc. cit., p. 77. — M***, Pouvoir du pape au moyen ige.
p. 525.
(2) Cap. 1 (I, 8).
“|3) Raynald., loc. cit., ann. 1302, n. 412i. f. n. 13, p. 564.
(4) Du Puy, loc. cit., p. &.
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n’avait néanmoins pu empécher qu'un grand nombre de prélats
francais, quatre archevéques, trente-trois évéques et six abbés (1)
ne vinssent siéger dans cette assemblée. Cependant les obstacles
qu'il souleva A celte occasion donnerent lieu a la publication
d’une autre bulle, insérée également dans la collection des Ez-
travagantes communes (2). Elle commence par ces mols : Rem
non novam.

Elle fut bientét suivie d’'une autre bulle plus célébre, de I
bulle Unam sanctam, dont le véritable objet était de dévelop-
per, une fois de plus, les rapports de I'Eglise et de I'Etat selon
les principes généraux de la doctrine catholique. Elle ne renfer-
mait aucune disposition qui se rapportit d'nne maniére spéciale
i la France, & moins de vouloir trouver cc rapport particulier
dans les emprunts faits par Boniface, pour une partie de son ar-
gumentation, aux ceuvres de saint Bernard et de Hugues de
Saint-Victor. Cette célebre décrétale ne parle que d'une chose :
de la soumission au pape, comme organe du principe chré-
tien, et mon de la soumission dans U'ordre purement tempo-
rel (3). Mais on affecta de ne la point comprendre, et on donna
i celle picce, uniquement publiée dans le but de dissiper tout
malentendu, un sens qui devait encore augmenter la confu-
sion (4).

Entre autres reproches adressés au pape au sujel de cetle
bulle, on lui a fait celui d'y avoir émis une doctrine nouvelle,
tandis qu’en réalité elle ne fait que reproduire scrupnleusement
ce qu'lnnocent IIl avait déja dit dans sa décrétale Novit (5), el
ce qui découle de soi du caractére méme de I'Etat chrétien.

Prenant pour point de départ I'unité de I'Eglise, Boniface
montre dans sa bulle qu'elle ne peut avoir aussi qu'un seul

(1)”Raynald.,loc. cit., n. 14, p. 563. — Bianchi, ioc. cit., tom. 11, p. 508,
p. 517.

(2) Cap. un. de Dolo et contumacia (II, 3).

(3) Walter, Kirchenrecht, § 45, note 12. — Bianchi, loc. cit., p. 519.
-~ M°"*, Pouvoir, p. 575.

(4) Bianchi, loc. cit., tom. I, p. 93.

(5) Supra, § 129. — Bianchi, loc. cit., p. 95.
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chef (1), el reconnail ensuite I'existence de deux pouvoirs, figu-
rés par les deux épées de I'apdtre saint Pierre (2). Or, de ces deux
glaives, I'un doit nécessairement étre subordonné & Y'autre (3).
En effet, 'apdtre-disant : « Il n'y a pas de puissance qui ne soit
« de Dien, et celles qui sont ont été ordonnées de Dieu, » il serait
faux de dire qu’elles sont ordonnées si I'un des deux glaives n'était
pas Uinfévieur de I'autre. En interprétant, dans ce passage de
I'épitre aux Romains, le mot ordinata comme marquant la po-
sition respective des deux pouvoirs, le pape ne fait que déduire
la conséquence logique du principe, que Dieu a bien ordonné
toutes choses, par conséquent aussi les rapports des deux puis-
sances qui gouvernent le monde. Instituées de Dieu, ces puis-
sances ne peuveut, par 1a méme, avoir I'une avec I'autre des rap-
ports qui ne seraient pas conformes 3 'ordre. Or cet ordre con-
siste dans la prééminence de I'esprit sur la wmatiére, donc aussi dans
celle de la puissance spirituelle sur la puissance temporelle (4).
Mais, s’il n’y a aucune innovation doctrinale dans ces proposi-
tions, il n'y en a pas davantage dans Tapplication que Boniface
fait ici, comme dans la bulle Ausculta, fili, & la puissance spi-
rituelle, de ce passage de Jérémie (5) : Et voild, je t'ai établi sur
les rois et sur les royaumes (6). Bien longtemps auparavant,
ces paroles avaient été employées pour exprimer la sublimité de
cette puissance (7); ni Tunocent IlI (8), ni Pierre de Blois (9), ni
Hugues de Saint-Victor, ni saint Bernard (10), ni le vénérable

(1) § Igitur Ecclesiz. — Ce passage, en grande partie, est emprunté i
saint Bernard, de Consid., lib. i1, c. 8.

(2) § In hac. (Bernard., Epist. 256. Supra, § 126.)

(3) § Oportet autem.

(4) § Spiritualem.

() Jerem. 1, 10.

{6) § Nam veritate (Hugo a §. Victore, de Sacrament., lib. IL, p. Il, c. 4;
§ 126).

7 )Bs‘anchi. loc. cit., tom. II, p. 522 e seg.

(8) Cap. Solit, 6, § Potuisses, 3, X, de Major. et obed. (I, 33; § 128,
p- 211). — Cap. Nowit, 13, § Cum enim (p. d.). — Sermo 1 in consecr. swi
Pontif.

(9) Petr. Bles. ep. 144, ad Ceelest. III.

(10) Ces deux dernicrs ont déja été cités.
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Pierre de Cluny (1), 'en ont fait usage les premiers daus ce sens;
déja le pape Jean VIII (2), et, avant lui, le concile de Meanx,
dans Yannée 845 (3), lui avaient donné cette signification. Dés le
sixiéme siécle, cette application des paroles du prophéte était de-
venue générale dans I'Eglisc (4); on la retrouve méme au concile
d'Ephése, dans la bouche de Théodote d'Ancyre (5). Ce n'élail
donc point I une invention de Boniface. On peut en dire autau
de la conclusion qu'il tirait de cet oracle avec Hugues de Saint-
Victor, i savoir que la puissance spirituelle avait le droit de juger
le pouvoir temporel quand il manquait & la loi divine, mais
qu'elleméme ne pouvait avoir d’autre juge que Dien. 11 en ext
encore de méme quand il dit que cetle puissance, bicn que don-
née 3 un homme et exercée par un homme, n'en cst pas moins
divine, conférée qu'elle a été par Ja promesse du Verbe divin 3
Pierre et A ses successeurs (6). Conformément done A cette doc-
trine, le début de la bulle de Boniface avait attaché le salut 3 la
profession sincére de la foi chrétienne dans le sein de 1'Eglise di-
vinement instituée ; ainsi il proclame, en sa qualité de docleur
infaillible, le principe, que tout chrétien, pour aequérir la béali-
tude éternelle, doit étre soumis au pape (7). Il compare Verreur
qu'il combat & I'hérésie des Manichéens, qui admettaient deux
principes créateurs (8); et en effet, si le droit divin ne soumel-
tait pas les rois & 'autorité du pape en matiére de conscience, &
I'égard des violations de la loi morale, il faudrait que leur puis-
sance reposit sur un principe distinet dn pouvoir spirituel (9),

{1) Petr. Vener., Abb, Clun., lib. VI, ¢p. 24, ad Eugen. HI. '

{2) Joann. VIII, P., Epist. 26, ad Basil. imp. (Hardouin, tom. VI, p. 1.
wl. 23.)

(3) Conc. Meldens.. proom. (Hardowin, tom. I. col. 1478.) ] )

4) Epist. Eccles. orient., ad Symmach., anu. 512 (Mansi, Convil.,
t. VIII, col. 221). — Conc. Constunt., ann. 536, act. % (Hardouin, towm. If,
col. 1260, art. 5; Rescr. Joann. Hieros., col. 1343). .

{3) Conc. Ephes., ann. 431, p. IV (Hardouin, tom. I. col. 1666).

(6) § Est autem.

{7) § fin. Porro.

8) § Quicunque.

§9; %wrwhi?qloc. cit., tom. I, p. 523, p. 529.



140 LU DRUIT ECCLESIASTIQUE.

et alors, en tant que rois, ils seraient entiérement hors de
I'Eglise (1). .

Cette bulle, considérée universellement comme dogmatique,
fut pour Philippe un nouveau moyen de soulever encore une fois
tout son royaume contre Bonifice. Ses conseillers et ses parlisans
se déchainérent contre elle avec une grande violence, comme si
clle avait réellement constitué, au profit du pape, un pouvoir di-
rect dans l'ordre temporel. Quant & Philippe, comme s'il avail
voulu pousser aussi loin que possible sa révolte contre I'Eglisc,
dont it élait cependant Je sujet, quoique roi, aussi bicn que le
plus humble des chrétiens, il convoqua 3 Paris une assemblée
générale des états du royaume, y fit accuser Boniface d’unc
foule de crimes, entre autres d’hérésie, et en appela au futur
coucile et au futur pape légitime. Cet acte insensé fut bientot
suivi d’un audacieux attentat : Guillaume de Nogaret osa s’atta-
quer 3 la personne méme du pontife. Arrété et constitué prison-
nier & Anagni, puis délivré de sa captivité, Boniface ne survécut
que peu de temps 3 cette profanation de son caractére sacré; il
mourut le 41 octobre 1303, avant d’avoir pu publier la bulle d’ex-
communication qu’il avait dressée contre Philippe.

(1) Ce rapprochement entre I'erreur des Manichéens et celle que-con-
damnait Boniface VIII est plus séricux que des esprits superficiels ne sau-
raient se le persuader. Il est curieux de trouver un langage analogue dans
les partisans les plus outrés de I'indépendance du pouvoir civil. Tis ont
bien compris que, dans ies choses miwtes, il Gtait de toute nécessité, pour
prévenir des conflits interminables, que Fun des deux pouvoirs cédat a
I"autre et lui fat subordonné, sans quoi on introduirait une sorte de mani-
cheisme politique et un désordre irremédiable dans la société. Voy. Dupin,
Manuel du droit ecclés. — La seule différence entre enx et Boniface VIIL,
cest que, dans la nécessité de subordonner un pouvoir i I'aulre, ils met-
tent au premier rang le glive matériel comme représentant de la force,
au lieu que Boniface y place le glaive spirituel, expression du droit et de
Lu justice, sans laquelle la force n’est que violence.  (Note du Traduct.)
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§ CXXXI.
10. Clémentine Quoniam et les Extravagantes Quod olim et Meruit.

Dans les grandes complications qui ont agité, i différentes épo-
ques, I'ordre ecclésiastique et I'ordre politigue, 1'on a vu souvent
la mort venir trancher le débat et rétablir la paix entre le sacer-
doce ct I'empire. Les diflicultés que n’avait pu vaincre tel souve-
rain, combattant énergiquement pour le triomphe du droit, se
dénouent comme d’elles-mémes i I'avénement de son successeur.
C’est 'idée que le doux Benoit XI semblait se faire de sa position
ct de sa tache, en montant, aprés la mort de Boniface VIIi, dans
la chaire pontificale. Mais tels n’étaient pas les sentiments du roi
de France, qui poursuivit son adversaire jusque dans le tombeau,
pendant sa vie, il s'était efforcé de fausser le sens de ses paroles;
aprés sa mort, il mit tout eu ceuvre pour faire croire  la posté-
rité qu’il avait eu pleinement raison contre lui.

Le premier acte de Benoit XI fut de lever toutes les censures
qui avaient pu étre encourues par Philippe et ses adhérents (1),
et de restreindre & quelques points seulement les dispositions de
la décrétale Clericis laicos par sa constitution Quod olim, qui
figure parmi les Extravagantes commaunes sous le titre De im-
munitate ecclesiarum (2). Dans cette constitution, les peines
portées dans la bulle de Boniface n’atteignent plus que ceux qui
frapperont I'Eglise de taxes indues ou qui favoriseront ces con-
cussions, mais non ceux qui acquitteront de semblables charges
ou qui recevront des contributions librement offertes. Toutefois
le pape renouvelle les dispositions des deux conciles de Latran
(§ 130) et insiste tout spécialement sur I'obligation imposée aux
clercs, dans les cessions des hiens ecclésiastiques, de n’avoir ja-
mais égard qu'd la nécessilé, et de se garder, méme dans ce

cas, de rien conclure sans prendre, au préalable, I'avis du saint-
siége. -

(1) Du Puy, Histoire du différend, Preuves, p. 207, p. 208.
(2) Cap. un. Extrav. comm. (I1I, 13).
n. 9
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Benoit XI ne tarda pas & se repentir de I'extréme indulgence
dont il avait usé envers Philippe, et se vit forcé de suivre une
autre voie en recourant i une mesure qui atteignait personnelle-
ment le roi, au moins d’une manitre médiate. Par la bulle
Flagitiosum scelus (1), il excommunia Guillaume de Nogaret et
tous ses complices dans I'ignominieux traitement infligé & Boni-
face VI peu avant sa mort. Philippe, apparemment, se sentit
frappé par la sentence, car il crut nécessaire de se faire donner
par le successeur de Benoit Fassurance de sa compléte réconci-
liation avec I'Eglise (2). ‘

Avant son élection 4 la supréme dignité du pontificat (1303),
Bertrand de Got, alors archevéque de Bordeaux, eut avec Philippe
uneentrevue mystérieuse dans la forét de Saint-Jean d’Angouléme.
La, le roi lui aurait adressé cinq demandes, de I'obtention des-
quelles il faisait dépendre son élévation au siége apostolique, en
se réservant d’en formuler encore une sixiéme, qui devait étre
également acceptée d’avance (3). Bertrand souscrivit & ces condi-
tions (4), et le nouveau pape, Clément V, couronné a Lyon, fixa
sa résidence 2 Poitiers, ensuite & Avignon.

A dater de ce moment, I'Eglise devenait la vassale du roi de

(1) Du Puy,loc. cit., p. 233. — Tosti, Storia di Bonifazio VIII, vol. II,
docum. S. p. 313. — Bianchi, Della potestd e della politia della Chiesa,
tom. 1I, p. 549.

(2) Histoire des souverains pontifés qui ont siégé & Avignon (Avignon,
1714), p. 7.

(3) Villani, Istoria, lib. VIII, c. 80. — Tosti, loc. cit., vol. 11, p. 215. —
Barthold, Reemerzug Kaiser Heinrichs VII, vol. I, p. 147 sqq. — Dollin-
ger, Lehrbuch der Kirchengesch., vol. I, p. 278, note 1. — Raynald.,
Annal. eccles., ann. 1305, n. 5 (tom. XV, p. 2). toujours si mesuré dans
ses expressions quand il parle des papes, dit ici : Certe turpis alicujus fee-
deris inter Clementem et regem inili suspicionem injicit illud eflusum
postea in Philippum studium. ;

(4) On peut lire, dans I'Histoire de I'Eglise gallicane, continuée par le
le P. Berthier, une dissertation ol il s'efforce, sinon de dissiper enti¢re-
ment, au moins d'atténuer considérablement les accusations intentées par
les écrivains d'Italie contre les premiers papes d’Avignon. C'est la ua
travail digne d’un enfant de I'Eglise. Car, aprés tout, ces papes, quelle
qu’ait été leur conduite, étaient de 1égitimes successeurs de saint Pierre,
dont on ne doit point charger la mémoire d’accusations hasardées. (Note du:
Traducteur.) )
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France, et le pape lui-méme n’était plus qu'un instrument ser-
vile dans ses mains toutes-puissantes. Bientdt, en eflet, le sacré
collége ne compte presque plus dans son sein que des prélats
francais, et, preuve encore plus évidente de la domination qui
pése sur lui et dont il subit toutes les volontés, Clément V révo-
que, ou plutét anéantit plusieurs bulles de Boniface VIil. La modi-
fication que Benoit XI avait apportée au chapitre Clericis laicos
avait été encore loin de satisfaire Philippe; il fallut que Clément
le déclarat abrogé avec toutes les déclarations qui s’y rappor-
taient. Le pape publia & cette fin la décrétale Quoniam, qu’il a
ingérée dans sa collection authentique et rangée dans le troisiéme
livre relatif aux immunités ecclésiastiques (1). Mais les archives
papales conservaient encore un trés-grand nombre de bulles éma-
nées de Boniface, dans lesquelles la conduite du roi de France
w'était que trop fidélement retracée; ces documents ne devaient
pas étre livrés & la postérilé, et le pape consentit & les faire dis-
paraitre entiérement pour !a plupart, ou du moins i les raturer
dans ce qu’elles renfermaient de plus compromettant pour Phi-
lippe (3). Néanmoins ces pitces se sont conservées, méme en
France, dans leur contexte primitif, et le Coffre Boniface (3),
si largement exploité contre ce pape, objet de tant d'outrages et
de calomnies, a aussi fourni des armes pour sa défense.

Clément V fit soumettre & une révision minutieuse toutes les
bulles de ses deux prédécesseurs (4), pour vérifier si elles conte-
naient quelque chose de blessant pour le roi. A I'exception des
deux Extravagantes Unam sanctam et Rem non novam, toutes
les décrétales de Boniface VIII non insérées dans le Liber sextus,
et celles de Benoit XI, pour tout ce qu’elles pouvaient renfermer,
i quelque degré que ce fiit, de préjudiciable, soit aux intéréts et
aux prérogatives de Philippe, soit aux usages, traditions et liber-

(1) Cap. un., de Immunit. eccles. in Clem. (III, 1%).

(2) Touti; loc. cit., docum. U, p. 315, a recueilli la protestation fort re~
marquable d’Otto, notaire apostolique, contre ces radiations, et qui a été
annexée au Registr. Bonif. VIII, dans les archives papales.

(3) C'est 1a que Du Puy a emprunté la plupart des documents qu'il cite.

(4) Mémoire des Conatit., etc., dans Du Puy, loc. cit., p. 606.
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tés de I'Eglise gallicane et du peuple francais, furent déclarées
nulles et non avenues (1).

I’Extravagante Rem non movam ne présente aucun intérét
particulier dans la question qui nous occupe ; mais nous devons
revenir encore 4 la bulle Unam sanctam. Clément V n'osa pas
la détruire (2); il ne pouvait non plus I'attaquer, par la raison
qu'elle constituait une véritable définition dogmatique; mais,
d’aprés le sens que Philippe y attachait, on devait y voir une
atteinte A sa souveraineté et aux droits de son royaume. Le pape
Clément, dés la premiére année de son pontificat, s’était telle-
ment humilié devant le bon plaisir du roi, que les moindres de
ses désirs semblaient étre pour lui des ordres sacrés; aussi s'em-
pressa-t-il d’émeltre une nouvelle constitution par laquelle il dé-
clarait non avenu tout ce qui, dans la bulle Unam sanctam, au-
rait porté préjudice aux droits du monarque. Cette constitution
cst connue sous le nom de bulle Meruit, qui n’a cependant pas
6ét¢ incorporée par Clément V dans sa collection authentique;
mais elle figure parmi les Extravagantes sous le titre de Privi-
legiis (3).

8i on rapproche ces deux bulles, dont la plus ancienne en date
doit étre expliquée par la plus récente, on trouvera qu'elles sont
loin d’avoir le méme objet. Le chapitre Meruit porte qu'en con-
sidération des services rendus par le roi de France au pape Clé-
ment et & I'Eglise romaine (4), la bulle Unam sanctam ne doit
sortir aucun effet préjudiciable, soit 3 ce monarque, soit i la
France et au peuple francais; qu’en conséquence le roi, la France
et ses habitants doivent cesser d'étre sous la dépendance de I'E-
glise romaine, et que toute chose rentre dans I'ordre qui existait
précédemment. Or la bulle en question, empreinte d'un bout i

(1) Clement. V, P., Const. Rezx: gloris (Du Puy, loc. cit., p. 598).

(2) La note 9 du Mémosre cité dit de lui : Remanet cum moderatione
domini nostri.

(3) Cap. 2 (V, 7), Extrav. comm.

(4) La Glose dit : Merito se preponit, quia magnum feedus contractum
fuit inter Philippum et Clementem, post obitum Benedicti XI. — L’His-

toire des souverains pontifes porte sur Glément un jugement beaucoup trop
avantageux,
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I'autre d’un caractére de généralité et de dogm.atisme, ne dit pas
un mot qui ait plus ou moins rapport & la France. Si elle avait
mis ce royaume sous la dépendance de lEghse romaine, elle y
aurait placé en méme temps tous les autres Etats du monde ce-
pendant il n’est venu 2 I'esprit d'aucun souverain de cette épo-
que, & part Philippe le Bel, de se plaindre en aucune maniére de
la bulle Unam sanctam (1). Ainsi donc le chapilre Meruit laisse
subsister cette bulle dans toute sa teneur, et aboutit uniquement
dI'épurer de la fausse signification qu'en France on y avait in-
troduite si gratuitement (2).

Jusque-13 il n'y avait eu que les deux Henri et les deux Frédé-
ric, parmi les princes d'Occident, qui eussent porlé aussi loin
que Philippe I'esprit d’opposition et de jalousie contre I'Eglise;
T'hostilité des deux premiers avait revétu le caractere d'une lutte
en quelque sorle brutale, tandis que celle des deux autres était
plutdt une guerre de principes ; mais ils furent encore dépassés
dans ce genre par Philippe le Bel. Aucun de ces souverains alle-
mands n"avait d’ailleurs réussi, comme le roi de France, i cour-
ber I'Eglise sous son sceptre, au point de voir son chef supréme
disposé & fouler aux pieds la mémoire de ses prédécesseurs,
comme le fit Clément V. Ce faible pontife se laissa tellement sub-
juguer par le despotisme du roi, qu’il lui permit de porter en
plein concile 'accusation d’hérésie contre Boniface, accusation
qu'il savait, il est vrai, ne pouvoir étre jugée qu'a I'avantage de ce
pape. Et certes, en dépit des outrages qui lui ont été prodigués
tant par Philippe que par une foule d’écrivains francais, il n’en
sera pas moins tloujours plus facile de le justifier que d’excuser
Clément V (3).

C’est ainsi que I'Eglise voyait surgir, personnifié dans Phi-
lippe IV, I'état séparatiste, prenaut position en dehors d'elle et

(1) Bianchi, loc. cit., tom. I, p. 99.

(2) En effet, en déclarant que la France restait aprés la bulle dans le
méme élat qu'auparavant, et qu'elle jouissait de ses droits dans la méme
plénitude, Clément V n’entendait point abroger une bulle qui ne lésait en
rien ses droits, mais seulement calmer I'esprit ombrageux du monarque
par une déclaration du vrai sens de la bulle. (Note du Traducteur.)

(3) Bianchi, loc. cit., p. 98.
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au-dessus d'elle, et que s'ouvrait pour son avenir une &re d'é
preuves et de tribulations. C’est surtout de la France, ot I'Eglise
fut plus de soixante et dix ans tenue en captivité et directement
gouvernée par le roi, qu'est parti le coup qui a renversé et dé-
truit dans ses prmclp&s fondamentaux I'état chrétien du moyen
ige. L’orgueil des princes et la vanité nationale se donnérent la
main pour accomplir cette ceuvre de destruction, et le monde de-
vait recevoir de I'expérience cette double lecon, que ce n’est
point de l'orgueil qu'on doit attendre un appui solide pour
I'Eglise, et que rienn’est plus opposé qu'un esprit étroit de na-
tionalité 2 I'idée méme de I'Eglise universelle (1).

C’est encore dans cette malheureuse époque qu'il faut cher-
cher les germes d'une multitude de prétentions élevées par la
puissance civile, qui, par un progrés insensible, sont parvenues
i se réaliser dans le domaine des faits et & prendre place dans le
droit positif des Etats. Sans doute, 1'Eglise, alors, était encore
fortement enracinée dans la foi des peuples; elle avait été jusque-
14 le moteur supréme de tout P'ordre politique, et ses institutions
s'étaient infiltrées dans tous les rapports de la vie sociale ; mais
partout se montraient déji les signes avant-coureurs de la grande
rupture qui allait consommer le divorce définitif de I Eglise et de
I'Etat. Une évolution lente et progressive avait peu peu fait
passer dans le domaine de I'Eglise une foule de droits qui, pris
en eux-mémes, étaient plus ou moins du ressort de I'Etat; un
concours de circonstances contraires tendait désormais a les lni
retirer successivement. La premitre de ces deux positions était
légitimement acquise et favorable au bien de la religion, et I'E-
glise pouvait, devait méme avoir i cceur de s’y maintenir; mais,
néanmeoins, il ne fallait pas se roidir outre mesure contre le nou-
veau cours des choses. Aussi pourrait-on peut-éfre, non sams
quelque fondement, faire aux dépositaires de la puissance spiri-
tuelle le reproche de n’avoir pas reconnu & temps ce mouvement
alternatif qui entraine I'humanité d’un péle i I'autre, comme la
vague jette sur une rive la terre qu’elle arrache au rivage opposé,

1) Histor. pol. Bletter, vol. XX, p. 476.
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et d’avoir dépensé trop de forces pour retenir et défendre un or-
dre de choses essentiellement passager et périssable. Un autre
tort de la puissance ecclésiastique, si on pouvait lui en faire un
de ses inspirations généreuses et bienfaisantes, cest d’avoir ai-
guisé elle-méme jusqu’a un certain point les armes qui se tour-
nérent ensuite contre elle. C'est elle qui avait favorisé le droit
romain, la philosophie d’Aristote et I'étude des sciences humai-
nes, et en cela on ne saurait que la louer comme d’un bienfait
pour lequel le monde lui doit une éternelle reconnaissance ; mais
l'usage engendre souvent I'abus, et quand celui-ci se présenla
dans toute sa foree, elle se trouva impuissante 2 le réprimer. Mais,
quoi qu'il en soit de ces méprises, elles ne sauraient justifier le
principe de la lutte engagée contre I'Eglise ; cette lutte n’avait
pas, en effet, pour objet des choses indifférentes : elle s'attaquait
directement 4 I'autorité méme du pouvoir spirituel, elle tendait
d]a scission de la puissance temporelle avec la direction supé-
rieure de I'Eglise, direction fondée sur le droit divin, et, par
suite, elle avait pour but I'égalisation des deux pouvoirs, ou plu-
tt, car c’est 13 une chimére, parce que c’est une impossibilité
(§130), la prédominance de I'Etat sur I'Eglise.

Dans la guerre de violence et d’astuce dans laquelle Philippe
déploya la plus persévérante opinidtreté, il trouva un puissant
auxiliaire dans le mécontentement universel qu’avait soulevé I'ex-
tension immense de la juridiction ecclésiastique. Une fois 1'auto-
rité cléricale ébranlée dans son ensemble, la lutte devait inévita-
blement s’allumer aussi sur tous les points au sujet des limites
respectives des deux juridictions. 1 s’élevait sur ce terrain d’in-
cessants conflits entre les tribunaux royaux et les officialités, tri-
bunaux épiscopaux, et leur rivalité arriva & un tel degré de ten-
sion, que le premier Valois, Philippe VI, se vit obligé de porter
sur ce point toute son attention. 1l réunit auprés de lui plusieurs
personnes compétentes, tant d'un coté que de I'autre, et leur
soumit la question, qui fut débattue & fond pendant plusieurs
jours. Ces controverses (1), qui eurent lieu, partie & Paris, par-

(1) Libell. D. Bertrands, adv. magistr. Petrum de Cugneriis (Maxim. Bibl.
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tie & Vincennes, & la fin de I'année 1329 et au commencement
de I'année suivante, présentent un grand intérét, sous plusieurs
rapports : d’abord parce qu’ayant é1é transmtees in extenso, avec
tous leurs détails et incidents, i la poslénlé elles nous retracent
un tableau fidéle des formes originales, & peine concevables pour
notre temps, avec lesquelles on procédait a cette époque dans ces
sorles d’affaires (1); ensuite parce qu’elles nous permettent de
juger exactement du développement exlraordinaire qu'avait
atteint la juridiction ecclésiastique, et enfin parce que souvent on
a fait remonter i ces débats et aux principes qui y furent posés
par les orateurs du pouvoir séculier I'origine de I'appel comme
d'abus.

Parmi les personnages qui prirent part & ces négociations, I'on
voit figurer principalement le conseiller royal Pierre de Cugnié-
res, I'archevéque élu de Sens, Guillaume de Brescia, et Pierre
Bertrand, évéque d’Autun, plus tard cardinal (2). Voici en deux
mots I'historique de ces controverses :

Pierre de Cugniéres ayant posé des conclusions en faveur des
droits du pouvoir temporel, et élevé soixanle-six griefs contre la
juridiction épiscopale, les évéques défendirent le principe de cette
juridiction et les droits qui s’y rattachaient, mais sans approuver
toutefois les abus, alors peu considérables, dont s’étaient rendus
coupables les juges et officiers ecclésiastiques, et en se déclarant
préts a les réformer. Le roi fit de I'accomplissement de cet en-
gagement la condition rigoureuse de la protection qu'il promet-
tait de son cdté aux tribunaux ecclésiastiques. Mais tout le cours

Patr. Lugdun., tom. XXVI, p. 109 sqq.; Traité des droits et des libertés
de I'Eglise galllcane, 1734, tom. 1).

(1) Chaque orateur, méme laique, prit pour texte de son discours un
verset de la Bible. Les débats s’ouvrirent par le développement de ce pas-
sage : Reddite qus sunt Czsaris Casari, auquel il fut répliqué par celui-ci :
Deum timete, Regem hcmorcﬁcau Un autre orateur ayant débuté par ces
paroles : Ne indigneris, D: , 3i loquar, le laique répondit en commen-
cant par ce texte d'admirable & a-propos Paz vobis, ego sum, nolite timere.

(2) Ce fut lui qui couronna Charles IV empereur. Son neveu, Pierre
}lertrand, surnommé de Columbario, était son collégue dans le sacré col-
ige.
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des débats faisait évidemment ressortir I'intention de Philippe et
de ses conseillers de repousser le plus possible I'autorité judi-
ciaire de I’Eglise sur le terrain des choses mixtes, en s’en réser-
vant la plus grande partie, ce qu'ils appelaient reintegrare tem-
porale (1). Toutefois il n’existe nulle part, jusquela, le moindre
vestige de I'appellatio tanquam ab abusu (§ 112). Pierre de Cu-
gniéres ne demandait pas que I'appel des sentences rendues par
les juges ecclésiastiques fit porté devant la justice du roi; toute
son argumentation tendait i restreindre seulement la compétence
de ces juges. Il faut redescendre jusqu’au quinziéme siécle pour
trouver les premiers cas d"un appel proprement dit (§ 134), épo-
que ot le gouvernement séculier avait déji fait de grands pas
dans la voie de sa rupture avec I'Eglise.

Cependant T'autorité du pape déclinait dansla proportlon delac-
croissement que prenait la puissance du roi. Non-seulement Phi-
lippe IV avait porté le premier coup & I'antique alliance du pouvoir
spirituel et du pouvoir temporel, alliance qui ne peut subsister
qu'a la condition pour celui-ci de reconnaitre et d’accepter la su-
prématie du premier, mais il avait encore réussi a faire triom-
pher toutes ses prétentions. Aussi, dans I'enivrement de la gloire
de sa dynastie, dont 1'éclat effaait celui de toutes les autres mo-
narchies, et qui, assise déji sur les trones de France, de Naples
et de Navarre, venait encore de recueillir la couronne de Hon-
grie, aspirait-il & se servir du pape pour doter encore sa maison
du tréne d’Allemagne, afin d’arriver par 14 & I'empire d’Occident.
Ul serait infailliblement parvenu & réaliser ce veeu, qu'il fit pré-
senter 3 Clément V, & la mort d’Albert 1** (2), si ce pape com-
plaisant et officieux n’edt pas reculé devant la crainte de donner
une trop grande puissance  la race des Capétiens, « dont les ra-
meaux, dit le poéte italien, jetaient sur la chrétienté une ombre
pernicieuse (3)! » C'est cette méme considération qui lui fit trans-
férer sa résidence de Poitiers & Avignon, jugeant plus sage et

(1) Bertrandi Libellus, loc. cit., p: 110.
(2) Barthold, loc. cil., vol. I, p. 303.
(3) Dante, Purgator. XXII, 5.
9.
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plus sir d'habiter une ville qui ne fat pas sous la domination
territoriale immédiate de Philippe (1).

Quant & I'élection de Charles de Valois, frére du monarque
francais, le pape réussit i le leurrer de promesses pompeuses (2),
pendant que vraisemblablement il favorisait celle de Henri de
Luxembourg, et voyait de bon ceeur le collége des priuces alle-
mands renverser par sa détermination tous les plans ambitieux
de Philippe (3). Mais Henri VII luiméme n’avait eu que trop
souvent occasion de faire I'expérience du funeste ascendant
exercé par le roi de France sur I'esprit du pape, sa créature. Les
effets désastreux de cette influence tyrannique, qui se manifeste
non moins clairement dans la cruelle persécution de I'ordre des
Templiers, remplissent I'histoire de tout ce siécle, et, aprés I'E-
glise, ce fut I’Allemagne qui en souffrit le plus. Ceci nous améne
i fixer encore une fois nos regards sur la position du pape vis-3-
vis de I'Etat germanique; nous aurons i montrer comment, dans
le quatorziéme sidcle, le divorce des deux pouvoirs éclata pareil-
lement dans ce royaume, et ne cessa, dés lors, d'y jeter des ra-
cines de plus en plus profondes dans le droit public.

A cette méme époque se rattachent plusieurs constitutions
papales ayant trail & ces conjonctures orageuses, et qui, par cette
raison, exigent un examen spécial.

§ CXXXIL

11. Les Clémentines Romani principes et Pastoralis, et I'Extravagante
Si fratrum.

La déposition de Frédéric [ n’avait point désarmé les partis
qui déchiraient 1'Eglise et I'empire; au contraire, de ces deux
pouvoirs suprémes, 1'un ayant cessé d’exister pendant un certain

(1) La date est difficile a fixer. Voy. Barthold, loc. cit., p. 306. — Ba-
luge, Vit. Pap. Avenion., tom. II, p. 125. — Baehmer, Reg. Imp., p. 345.
— Vita I, Clem. v, p. 8, I, p. 27, III, p. 57.

(2) Il est hors de doute néanmoins que le pape fit des démarches en fa-
veur de Charles. Bahmer, loc. cit., p. 345 (321). — Barthold, loc. cit..
vol. I, p. 303.

(3) Behmer, loc. cit., p. 253.
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temps, I'autre se trouvant paralysé dans son action, mutilé dans
sa force, ces factions n’en étaient devenues que plus pernicieuses.
Elles avaient d’abord choisi pour terrain de leurs luttes ardentes
les élections des souverains d'Allemagne; et, a dater de la dé-
chéance de Frédéric jusqu’'a I'avénement de Rodolphe de Habs-
bourg, ces élections furent constamment dissidentes. On désigne
communément cette période sous le nom d'interrégne, parce
qu'aucun des deux monarques rivaux ne fut jamais pleinement
reconnu dans I'empire. Vainement Innocent IV avait-il donné le
titre de roi de Rome & Henri Raspe et & Guillaume d’Angleterre ;
Conrad ne déposa point la couronne que ses partisans lui avaient
offerte. La querelle qui surgit ensuite entre Richard de Cor-
nouailles et Alphonse de Castille, qul n’avait ]amms paru en
Allemagne, demeura indécise jusqu'a la mort du prince anglais,
qui, lui aussi, ne résida que trés-rarement dans les Etats de
lempire ; et ce ne fut que plus tard, dans le concile de Lyon,

que Grégoire X repoussa les prétentions d’Alphonse, et reconnut
officiellement Rodolphe de Habsbourg comme seul roi légitime
du peuple romain.

Le pape consacra tous ses efforls au rétablissement de I'ordre
et de 'union dans I'empire germanique; et dans ce but, il fit
faire dans ce méme concile une révision scrupuleuse des diffé-
rents actes qui avaient pour objet la reconstitution de I'ancien
état de choses (1). Rodolphe préta les serments d’usage dans la
réception de la couronne impériale, et si son couronnement ne
fut pas consommé, ce fut uniquement par suite de la guerre dé-
clarée & ce prince par Ottokar, roi de Bohéme; car le jour en
avait déja éeé fixé une premiére fois & la Toussaint, puis une se-
conde, aprés une entrevue du roi avec Grégoire X, d Lausanne,
ol Rodolphe renouvela ses serments (2) aux féles de la Pente-
cite de Pannée 1275 (3).

(1) Raynald., ann. 1274, n. 5 sqq., tom. XVI, p. 220. — Kopp, Ge-
schichte der eldgenosmschen Biinde, vol. I, p. 79 sqq.

(2) Pertz , Monum, Germ. hist., tom. lV p. 403. — Kopp, loc. cit.
P A sqq.

(3) Behmer, Reg. Imp., p. 330 sqq.
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Adolphe de Nassau ne fut pas plus heureux ; et la méme dé-
ception attendait aussi Albert 1. Boniface VIII, en recounaissant
ce prince pour roi légitime, lui avait promis de le couronner em-
pereur (1). Mais les dissensions intestines qui continuaient d’agi-
ter I'Allemagne ne lui permirent pas de faire le voyage de Rome.
La méme cause aurait dd arréter aussi son successeur Henri,
prince plus qu'3 moitié francais (2), devant une démarche qui,
dans les circonstances régnantes, pouvait bien flatter une imagi-
nation aventureuse, un esprit chevaleresque, mais ne devait ser-
vir que fort peu les intéréls de I'empire (3).

Henri avait été élu vers la fin de I'année 1308 (4); il envoya
aussitot une députation solennelle (5) au souverain pontife, dont
il éait connu personnellement (6), pour lui exprimer son dé-
vouement 4 sa personne et aux droits de I’Eglise romaine, et sol-
liciter sa faveur et sa bienveillance; il faisait offrir en méme
temps & Clément V les serments exigés, avec priére de lui confé-
rer la dignité impériale (7). Peu aprés, le pape convoquait un
nombreux consisloire, oll, lecture étant faite du décret de 1'élec-
tion, la demande du roi fut soumise & un sévére examen, portant
tout spécialement sur la question de savoir si Henri était digne
de s’asseoir sur le tréne impérial.

Il n’y avait dans cette maniére de procéder aucune ombre d'in-
novation, et Clément était pleinement autorisé par V'objet et le
caractére de la dignilé impériale, et par le droil coutumier, &
dire que les rois de Rome ne pouvaient recevoir que du pape
I'approbation qui les élevait i la dignité d’empereurs, I'onction,
la consécration et la couronne impériale. Il éait encore dans les

(1) Cap. Romani principes, § Idemque. — Bahmer, loc. cit., p. 342.

(2) Bahmer, loc. cit., p. 251.

(3) Barthold, Rmmenug Heinrichs VII, vol. I, p. 6. — Voy. aussi S. 409.

(4) Pertz, loc. cit., tom, 1V, p. 490. — Baluge, Vit. P'ap. Avenion.,
tom. 1I, p. 266.

(5) Barthold, loc cit., p. 322; Bd. II, p. 221 sqq.

(i) Bahmer, loc. cit., p. 344 — Cap. Romani principes, § Pra/'am,
jurej. in Glem. (11, 9). —(.njus etiam nos — aliqualem prius notitiam ha-
hebamus, — Glossa Nottiam.

(7) Cap. Romani principes, cit., § Dictus namque.
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vrais principes, tels que nous les avons définis ailleurs (§ 127),
en signalant le droil électoral des princes comme une émanation
du saint-siége (1).

L’examen terminé, le pape reconnut & Henri le titre de roi de
Rome, et le déclara digne et capable de recevoir la dignité im-
périale. Les ambassadeurs prélérent ensuite au nom du prince le
serment d’usage, sous la formule canonique Tibi Domino
(§ 123) (2), etle jour du couronnement fut fixé i la féte de la
Purification de I'année 1312 (3). A I'approche de cette époque,
Henri fit ses préparatifs pour se rendre & Rome, lieu désigné
pour le sacre. Dans ce but il lui sembla indispensable de conclure
un traité d'alliance avec le roi de France, que I'élection de son
ancien vassal (4) avait vivement offensé. Philippe IV, qui s’était
pourtant résigné A reconnaitre la légitimité de cette élection, ac-
cepla la proposition de Henri VII (5); mais en signaut le traité, il
s’en fit un titre auprés du pape pour exiger de lni qu'il se mon-
trit favorable & ses intéréts, et généralement & ceux de la maison
de Valois. Clément se trouvait dans une position extrémement
délicate et scabreuse, et de son siége d’Avignon, s'il tourna quel-
quefois son regard vers I'Allemagne pour y défendre les droits de
Henri VII, dans une foule de questions débattues entre ce prince
et Philippe le Bel, plus souvent encore il agit ouvertement contre
lui aprés I'avoir pourtant reconnu et proclamé empereur (6).

Cette préférence du pape, en faveur du monarque francais, se
manifesta tout spécialement dans le choix qu'il fit de Robert
d’Anjou pour I'élever au trone napolitain, 4 I'exclusion de Cha-
robert (7). Celui-ci était chef de la puissante faction des Guelfes,

(1) Cap. Romani principes, pr.

(2) § Caterum, quin. — Rodolphe de Habsbourg avait également prété
le serment. — Raynald., ann. 4274, n. 9, p. 220.

(3) § Dictus. — Raynald., ann. 1309, n. 11 sq. (tom. XV, p. 47). —
Pertz, loc. cit., tom. IV, p. 492. — Bahmer, loc. cit., p. 345 (n. 324 sq.).
(4) Behmer, loc. cit., p. 234. — Barthold, loc. cit., vol. 11, p. 407.

{3) Pertz, loc. cit., p. 511.

(6) S'il ne se pronouga pas plus ouverlement en faveur de Henri, il faut
en accuser Piufluence francaise pluldt que ses intentions. — Behmer, loc.

cit , 5. 346 (April. 1312).
1) Le 3 aotit 1309, — Bahmer, loc. cit., p. 346 (n. 326).
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el était pour Henri un ennemi d’autant plus dangereux qu’il met-
tait plus de soin & dissimuler perfidement ses sentiments hos-
tiles.

Jamais, peut-étre, aucun pays ne fut en proie 3 un déluge
d’anarchie pareil 4 celui qui avait inondé I'Italie, privée de son
principe d'unité, depuis que, par une fatale résolution, Clé-
ment V avait transféré en France le siége pontifical. Cruellement
déchirée par des factions acharnées, irréconciliables, qui, sous
les antiques noms des Guelfes et des Gibelins, mettaient aux prises
le principe monarchique et la démocratie, cette magnifique con-
trée était devenue une terre de désolation (1). On congoit aisé-
ment que le pape, en présence des luttes des Orsini et des Co-
lonna, dit peu se soucier de venir résider & Rome ; mais il n’en
est pas moins vrai que son premier devoir edt été de conduire la
barque de Pierre dans le port qui lui a été divinement assigné.
Clément V ne reparaissant point, tous les regards se tournérent
au-devant de I'empereur. Tout ce qui portait un ceeur généreux
et patriotique soupirait, avec une ardeur qui tenait de la passion,
aprés un principe d’unité qui pit enfin mettre un terme i des
miséres sans nom et sans limiles. L’expression la plus noble et
la plus exaltée de ce sentiment se trouve dans deux lettres de
Dante Alighieri, dont I'une (2), adressée au roi des Romains et
au peuple, est datée de I'année 1309, et I'autre fut écrite &
Henri en 1311, pendant le séjour de ce prince & Crémone, dans
I'impatience o l'on était de sa venue (3). Rappelant I'antique
splendeur de la dignité impériale, le Dante y rattache les belles
espérances qu’il fonde sur le nouveau roi d'Allemagne. C'est a ce
point de vue qu'il faut se placer pour se rendre raison des prin-
cipes émis par I'llustre poéte dans son livre de Monarchia (4),

(1) Histor. pol. Blatter, p. 479 sqq. — Barthold, loc. cit., p. 9 sqq.,
p. 330 sqq. — Bashmer, loc. cit., p. 253.

(2) Divina Commedia de Bald. Lombardo (Rom. 1820), tom. I, p. 38. —
Barthold, loc. cit., vol. I, p. 343.

() Barthold, loc. cit., p. 535.

(4) Barthold, loc. cit., vol. I, p. 219; vol. II, p. 510. — Histor. polit.
Blastter, loc. cit., p. 478.
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publié & la méme époque, et dont une fausse interprétation I'a
fait accuser méme d’hérésie (1).

Henri, qui ne concevait pas autrement le pouvoir impérial, se
flattait, dans I'espoir d’arriver & la domination universelle dont
il devait étre investi a4 I'égard du peuple romain, de se placer
au-dessus des diverses factions et de les réunir toutes autour de
son tréne. Il ne tarda pas & se convaincre que cetle pensée était
complétement irréalisable; aussi, ne pouvant résister a 'entrai-
nement des circonstances, il se jeta brusquement dans la mélée
des partis, et eut bientdt, comme chef des Gibelins, tous les
Guelfes contre lui. Mais c’est 3 Rome méme, ot se concentre tout
I'intérét de cette lutte, qu'il faut suivre ce prince pour apprécier
sainement la situation que lui firent les événements. Les Orsini,
soutenus par le roi de Naples qu'ils avaient appelé 3 leur secours,
se déclarérent contre Henri; les Colonna lui permirent au con-
traire I'entrée de la partie de la ville occupée par leurs partisans,
de sorte que I'empereur ne fut pas couronné dans I'église de
Saint-Pierre, mais dans celle de Latran, ol il recut le diadéme
des mains des cardinaux délégués A cette fin par le sonverain
pontife (2).

Le role agressif du roi de Naples rendait la guerre inévitable
entre ce prince et Henri; mais le pape intervint aussitdt et or
donna la suspension des hostilités, en vertu des serments de fidé-
lité que celui-ci lui avait prétés, soit lors de sa reconnaissance
comme roi, avant son entrée en Italie (3), soit depuis, tant avant
qu’aprés le couronnement (4). Le méme ordre fut également in-
timé & Robert. Henri, qui ne marchait jamais que suivi d’une
escorte de jurisconsultes, déclara (5), en présence d’une assem-

(1) Bartolus ad Extrav. Ad reprimendum (Henr., VII, tit. 1, note 39).
— Azpilcueta, Relect. ad cap. Novit, notab. 3, n. 19 (Opera, tom. 1I,
p- 131), n. 42, p. 135.

(2) Behmer, loc. cit., p. 302.

(3) § Porro. — Promissio Lausann., ann. 1310 (Pertz, loc. cit., tom. 1V,
p. 501. — Raynald., h. a., n. 3 sqq., p. 56).

(4) § Dudum. — Danniges, Acta llenrici VIII, vol. II, p. 54, p. 231. —
Bahmer, loc. cit., p. 347 (n. 338).

(3) Barthold, loc. cit., vol. II, p. 271 sqq., p. 279.



156 DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

blée de nolaires, et sur leur avis, qu'il navait jamais prété au
pape de juramentum fidelitatis. 1l avait incontestablement rai-
son s'il entendait dire par ld qu'il n’avait point contracté, ainsi
que Robert de Naples, une obligation de vassalilé vis-d-vis du
saint-siége. Si donc il avait élé, en effet, dans la pensée de Clé-
ment V d’assimiler ces deux souverains, comme étant placés tous
deux sous la suzeraineté du chef de I'Eglise, il ne serait certaine-
ment pas possible de 'excuser ici d’une prétention si évidem-
ment usurpatrice ! Mais on ne peut gudre préter au pape une pa-
reille intention (1), et sa démarche s’explique trés-bien d’ailleurs
en donnant aux serments d’Henri et & ceux de Robert le sens qui
convient aux uns et aux autres. Robert était le vassal du saint-
siége; comme tel, il avait réellement prété le serment d’hom-
mage; aussi Clément V le désigne-t-il comme homo ligius du
pontife romain (2). Henri, quoi qu'il en put dire (3), ne pouvait
nier avoir prété, i 'exemple de tous ses prédécesseurs, un jura-
mentum fidelitatis, en vertu duquel il avait promis au pape de
lui étre fidetle en toutes choses, et s'était engagé spécialement
i le protéger dans sa personne et dans son autorité. Mais il y
avait encore une autre clause dans ce serment, ¢’était la promesse
de ne point prendre les armes contre les vassaux de I'Eglise ro-
maine (4); cette clause emportait de soi le droit du pape d'en
exiger I'accomplissement par tous les moyens.

Sans avoir égard néanmoius i la défense du chef de 1'Eglise,
I'empereur poursuivit ses préparatifs de guerre, et resta ligué
avec Frédéric, roi de Sicile, contre le roi de Naples. A I'instiga-
tion de Philippe le Bel, Clément V défendit une seconde fois, et

{1) Le pape qualifiait bien ces deux princes de defensores Ecclesias; mais
ce n'était pas aux mémes titres.

(2) Cap. Pastoralis, 2, de Sent. et re judic. § Rursus, in Clem. (lI, 11).

(3) Cap. Romani principes, § Dictis. — Simulans se immemorem jura-
mentorum, que nobis anle coronationem suam prestiterat et post corona-
lionim etiam innovaverat. — § Verum.

(4) 8 Sub eodem. — Raynald., ann. 1274, n. 9, p. 220. Idem quod rex
Rodolphus per se vel per alium non offendet vasallos Eclesiee, et specia-
liter magnificum principem dominum Carolum, regem Sicili® illustirem, seu
heredes ipsius,
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sous peine d’excommunication, toute hostilité contre les Etats de
Robert (1). Cette mesure transporta Henri de fureur, et lui inspira
I'étrange idée d’intenter un procés a son adversaire -2). Il fit citer
par trois fois & sa barre le roi de Naples, se fondant, pour justi-
fier cet acte incroyable, sur la qualité de vassal gui afférait & Ro-
bert vis-A-vis de lui, & raison de quelques possessions de ce prince
dansle Piémont (3). Toutefois, pour donner encore & ce procédé
irrégulier une apparence de légalité, il s'appuyait aussi sur les
prérogatives exceptionnelles de la majesté impériale dont il était
revétu.,

Pour ce qui est du premier point, il pouvait A la rigueur servir
de fondement 1égal A une action judiciaire; mais, Robert ayant
son domicile 3 Naples et étant, par ce fait, vassal du pape, celui-ci
était, par l]a méme raison, son juge régulier, et I'empereur ne
pouvait, sans son agrément, contraindre Robert A quitter son
royaume (4); encore moins pouvait-il-exiger de lui qu'il vint seul
et sans armes se livrer & son ennemi, alors campé & Pise et en-
touré d'une puissante armée. « On est en droit, comme disait
« Clément V, de craindre un pareil danger; I'ancienne coutume
« permet de | éviter, la raison humaine le fuit, la nature s'en ef-
« fraye (5). » Quant i laconsidération basée sur les prérogatives de
la puissance impériale, Henri puisait, dans I'idée fantastique qu’il
avait congue de la dignité d’empereur, un droit de juridiction su-
préme qui certainement n’allait pas aussi loin qu'il le préten-
dait (6). Cependant, s'engageant toujours plus avant dans cette
voie, I'empereur publia ses fameuses constitutions : Quomodo in
lesz majestatis crimine procedatur, et qui sint rebelles, nsé-
rées dans les dernieres feuilles du Corpus juris civilis (7), et
condamna le roi de Naples (8), comme rebelle, trattre, ennemi

(1) Behmer, loc. cit., p. 345 (n. 340).

(2) Periz, loc. cit., p. 544 sqq.

(3) Cap. Pastoralis, cit. § Denique.

(8) § Nos quogque.

(5) § Numgquid etiam.

(6) Barthold, loc. cit., vol. II, p. 218.

(T) Emtravagantes, quas nonnulli XI. Collationem appellant.
{8) Barthold, loc. cit., vol, 1I, S. 381.
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de U'empire, coupable du crime de lése-majesté, & perdre la vie
par le glaive et & la déchéance de tous ses biens, droits et juridic-
tions, quels qu’en fussent les titres, définitifs ou transitoires (1).
Celte sentence ne pouvait manquer de blesser au vif le pape et
toute la maison capélienne. Dans cette circonstance, Philippe IV
prouva que, lorsque son intérétle demandait, il savait reconnaitre
toute I'étendue de la puissance pontificale. Il pria le pape d'an-
nuler sans délai I'inique décision de I'empereur (2), et Clément
s'empressa d’obtempérer 3 cetle demande, en sommant Henri
d’avoir A révoquer son arrét; mais celui-ci n’était rien moins que
disposé & tenir compte de cette injonction, et déja il se préparait
4 marcher sur Naples, lorsqu’il mourut subitement, au moment
oll le pape était sur le point de le frapper d’excommunication (3).

Tous ces démélés déterminérent Clément V & se prononcer,
dans deux décrétales, sur les principaux points en litige. Cétaient,
d’une part, le doute élevé sur la nature des serments que 1’em-
pereur lui avait prétés, et auxquels il maintint leur caractére de
juramenta fidelitatis (4), et, d’autre part, la question relative &
la valeur juridique de la sentence portée contre Robert. Cette sen-
tence fut pleinement annuléc en des termes ol percaient une
antipathie visible pour I'empereur défunt et une bienveillance
non moins marquée pour le roi de Naples (5), comme émanée,
non d'un sage discernement, mére de toutes les vertus, mais
d'une précipitation capricieuse, mardtre de la justice (6), et
ne méritant pas méme, dans la bouche du peuple, le nom de
sentence (7).

Bien que, dés I'année 1311, Clément V eit édité, dans le con-
cile de Vienne, la collection de ses décrétales, ces deux constitu-
tions y ont été néanmoins incorporées de ses mains et publiées

(1) § Sane. § Propter quam.

(2) Barthold, loc. cit., vol. II, p. 408.

(3) Raynald., ann. 1313, n. 24, p. 128.

(4) Cap. Romani principes. § Nos itaque. § Verum quia.

{5) Cap. Pastoralis. § Sane. — Romani principes. § Dudum.
(6) Cap. Pastoralis. § Rursus.

(7) Cap. Pastoralis. § Ut igitur.
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avec tout le recueil peu de temps avant sa mort (1). La premiére
est rangée sous le titre De jurejurando (2); la seconde, sous
celui De sententia et De re judicata (3).

A la mort de Henri VII, le pape Clément éleva Robert de Na-
ples a la dignité de vicaire du saint-siége, et lui confia le gouver-
nement de I'Iltalie pendant toute la durée de la vacance du trdne
impérial (4). Les raisons de droit par lesquelles il justifia cette
mesure, ainsi que I'annulation de la sentence de I'empereur, sont
posées dans la décrétale Pastoralis; onles trouve également re-
produites par son successeur, Léon XII, dans I'Extravagante Si
fratrum, sous le titre Ne sede vacante aliquid innovetur (5).
Pour I'intelligence compldte de la matitre, il faut s'en référer
surtout a la décrétale d’Innocent Il Licet ex suscepto (6), que
nous avons mentionnée en passant (§ 129).

Pour commencer par Clément V, il disait, dans la bulle Pasto-
ralis, « qu'a lui seul appartenait le gouvernement de I'empire
vacanl (7), » et il motivait I'annulation de la sentence de Henri VII
sur ce qu'il avait usé d’un droit inhérent au saint-siége, en vertu
de la supériorité (superioritas) du pouvoir pontifical sur le pou-
voir impérial; en vertu de la puissance au nom de laquelle le chef
de I'Eglise succédait a I'empereur en cas de vacance, ainsi qu'en
vertu des pleins pouvoirs que Jésus-Christ avait transférés aux
papes dans la personne de saint Pierre (8).

Jean XXII s’exprimait dans le méme sens. Ce qui I'avait mis
dans le cas de faire cette déclaration de principes, c'étaient les
prétentions illégitimes de plusieurs petits princes qui se posaient
en vicaires impériaux et se faisaient préter serment. Dans le cha-
pitre Si fratrum, le pape condamnait tous ces vicariats usurpés,

{1) Raynald., ann. 1314, n. 14, p. 136.
(2) 10, 9.
(3) I, 11.
i4) Raynald., ann. 1314, n. 2, p. 133. — Barthold, loc. cit., vol. I,
. 467.
b (5) Extrav. Joann. XXII, tit. 5.
(6) Cap. 10, X, de For. comp. (II, 2).
(7) Raynald., ann. 1314, n. 2, p. 133.
(8) Cap. Pastoralis. § Ut igitur.
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avec menace d’interdit (1), comme attentatoires aux prérogatives
papales, et annulait tous les serments prétés & leur occasion, par
la raison que la foi jurée ne pouvait étre un lien d'iniquité (2). Il
fondait ces prérogatives du saint-siége sur ce que, le tréne étant
devenu vacant 3 la mort de Henri, au pape seul, & qui, dans la
personne de Pierre, Dieu avait transmis I'imperium du royaume
terrestre comme celui du royaume céleste, étaient dévolus la ju-
ridiction, la direction et le gouvernement de I'empire (3).

Toutes ces expressions pouvaient facilement donner prise 4 une
fausse interprétation; mais elles devaient étre entendues (4) dans
le sens qu’elles ont dans la décrétale d’Innocent I1I (§ 127) et dans
la bulle Unam sanctam de Boniface VIII. Dans I'un et 'autre de
ces documents, il n’est nullement question d'une autorité tem-
porelle du pape sur le territoire des princes du monde, mais seu-
lement d’une haute direction, telle que nous I'avons définie plus
haut, en lui assignant son véritable caractére (§ 130). Ce pouvoir
modérateur et tutélaire, issu en quelque sorte de la force des
choses, et qui, dans la situation critique o se trouvait alors 1'Ita-
lie, élait, pour les peuples de ce pays, agité par tant d’orages,
comme la seule arche de salut, aurait pu facilement, si les papes
eussent été plus ambilieux, les conduire & un agrandissement
considérable de leur souveraineté, tout aussi légitimement que
cetle souverainelé avait surgi autrefois des guerres des empereurs
grecs avec les Lombards (§ 119). Par la méme raison, on ne doit
point voir, dans I'annulation de la sentence impériale, une ten-
dance du pape A ériger le saint-siége en un tribunal souverain,
destiné A connaitre en dernier ressort de tous les jugements sé-
culiers, mais la simple iutervention du chef de I'Eglise, en sa qua-
lité de supréme pasteur des dmes, pour s’opposer a I'injustice
dans une question qui sortait tout A fait de la compétence de
I'empereur, et sur laquelle, par conséquent, il n’avait pu rendre
qu’une sentence radicalement nulle. Or il est impossible de nier,

(1) Cap. Si frairum. § Alioquin.
(2) § Ac hujusmodi.

(3) § Sane.

{4) Bianchi, loc. cit., p. 561. .
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dans ce cas, le droit du pape, et Clément V s'était strictement
renfermé dans les limites de ce droit.

Mais il faut reconnaitre que des décisionsde la nature de celles
qui nous occupent ne pouvaient venir dans un temps plus mal
disposé A les accueillir avec faveur; la raison en était générale-
ment dans I'état de scission odl les sociélés civiles se trouvaient
placées vis-A-vis de I'Eglise, et, en particulier, dans la méfiance
qu’inspiraient aux Allemands et aux Italiens les actes d’un pape
derriére lequel on voyait toujours le roi de France. On disait que
celui-ci tenait déja le sacerdoce sous sa dépendance (1); on lui
reprochait de vouloir sapproprier aussi la couronne inpériale, ct
ce reproche était d’autant plus fondé, que la politique de la
France tendait constamment 3 la réalisation de ce projet (2), et
que cette tendance était la raison capitale pour laquelle le pape
Jean XXII, voué de ceeur et d’dme & la France, se montrait fort
peu disposé a donner au débat suscité par la vacance du trone
germanique une solution satisfaisante pour le sentiment national
du peuple allemand. Cette circonstance, ainsi que le différend
survenu entre le pape et Louis de Baviére, demande un examen
spécial qui doit porter en méme temps sur la nature du conflit
et sur les principales phases qu’il parcourut. Ici encore la lutte ne
se renferme point dans le domaine des faits, la théorie descend
aussi dans la lice, et y joue un réle important; on y voit figurer
plusieurs constitutions papales, réunies, soit dans le Corpus juris,
soit dans le recueil des Extravagantes de Jean XXII, et d’une
importance plus grande qu’on ne pourrait le croire au premier
aspect.

§ CXXXIII.

12. Louis de Baviére en conflit avec le pape Jean XXII
et ses deux successeurs.

Dans Iélection qui eut lieu le 19 et le 20 octobre de Ian-
née 1314, Frédénc d’Autriche avait eu, le premier jour, deux

(1) Raynald., ann. 1325, n. 5, p. 298. — Behmer, Regesten Kaiser
Ludwigs des Bayern, S. 218, n. 46.
(2) Bahmer, loc cit., S. 248, n. 44, 45; S. 249, n. 241.
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voix incontestables sur sept, plus une troisitme douteuse. Le len-
demain, Louis de Baviére avait réuni les quatre autres. A cette
époque aucune loi ne fixait encore une régle bien précise de ma-
-jorité; aucun des deux princes ne voulut se désister, et tous deux
furent couronnés le méme jour, le premier 3 Rome par I'arche-
véque de Cologne, I'autre 3 Aix-la-Chapelle par I'archevéque de
Mayence.

La situation se touvait 3 peu prés la méme qu’aprés la mort de
Henri VI (§ 127), mais compliquée de difficultés bien plus gra-
ves. Dans cet état de choses, une prompte décision du saint-siége
aurait peut-étre rétabli 'ordre et prévenu de plus grands désas~
tres; mais 'Eglise romaine était veuve de son chef. Cependant,
alors méme que Jean XXII edt déja été élu, ce qui ne devait avoir
lieu que deux ans plus tard, sa position et été tout autre que
celle d'Innocent INI. Celui-ci avait & décider entre deux princes,
dont I'un venait d’étre mis au ban de I'Eglise; il jouissait luis
méme d’une pleine et entitre liberté, et I'autorité du saint-siége
et du pape ne rencontrait partout qu'obéissance et respect. Mais
depuis, les choses avaient bien changé: d’un cité, rien de sem-
blable & ce qui existait dans le premier cas qui pat faire ici pen-
cher la balance en faveur de I'un des deux prétendants; de I'au-
tre, dépendance presque absolue du pape & I'égard de la France,
et celui-ci se prétant volontiers, comme Frangais, a ce role passif.
Et pourtant c’élait un temps oli, pour donner du poids & une dé-
cision de cette importance, il aurait fallu un caractére imposant
et irréprochable sus tous les rapports. Toutefois on doit rendre
cette justice 4 Jean XXII, qu’aussitot aprés son avénement au
trone pontifical il prit les mesures les plus convenables pour ter-
miner 4 I'amiable la querelle de la double élection. A I'exemple
d’Innocent 111, il ne s'immisga dans ce conflit que pour exhorter
les princes 4 la paix et pour recommander plus tard la modéra-
tion & Louis de Bavidre, vainqueur de son adversaire (1).

La question une fois tranchée par les princes allemands eux-

(1) Raynald., ann. 1316, n. 10, t. XV, p. 143. — Furst Lichnowsky,
Gesch. d. Hauses Habsburg, Bd. 111, S. 107.
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mémes, elle I'était, par ce seul fait, pour le saint-siége: le pape
nwavait plus qu'd reconnaitre le roi unanimement accepté par la
nation, et i I'appeler & recevoir la couronne impériale. Malheu-
reusement les choses prirent un cours bien différent; tant que le
pape n’avait point confirmé I'élection, aucun des deux préten-
dants n’avait de tilre incontestable & I'empire, par conséquent
aussi ne pouvait légitimement exercer en Italie aucune préroga-
tive impériale quelconque. C'est néanmoins le droit que sarrogea
Louis de Baviére, non-seulement en instituant un vicaire impérial
pour la Péninsule, mais encore en accordant des secours armés
a Galeazzo Visconti, qui s’était mis en révolte ouverte contre
I'Eglise, et se trouvait, par cette raison, frappé de censures et as-
siégé dans Milan par le roi de Naples (1). Cest en perdant de vue
celte circonstance qu’on s'est montré injuste euvers Jean XXII, en
lui reprochant d’avoir le premier ouvert la lutte qui mit encore
une fois aux prises la puissance spirituelle et la monarchie alle-
mande (2). La conduite de Louis, et surtoutle concours actif qu'il
préta aux adversaires du pape, tant dans le domaine de la politi-
que que dans celui de I'ordre spirituel (3), était un outrage san-
glant pour le chef de 1'Eglise. Jean y répondit par une menace
d'excommunication (4), menace dont 'effet ne se serait probable-
ment pas fait attendre, si elle fit tombée de la bouche d'Inno-
cent Il. Louis s'empressa d'envoyer des ambassadeurs au pape
pour lui demander un sursis de deux mois(5), et 'ayant obtenu,
il mit ce temps & profit pour protester devant les Etats contre le
procés qui lui était intenté (6).

Dans de telles conjonclures, hésiter encore A recourir aux voies
de rigueur, c’edt été pour Jean XXII un acte inexcusable de fai-

{1) Raynald., ann. 1322, n. 8, p. 230.

(2) Behmer, Regesten Kaiser Ludwigs des Bayern, 4323, jun., S. 215.

(3) Raynald., ann. 1324, n. sqq., n. 9, p. 275 sqq.

(4) Raynald., ann. 1323, n. 30, p. 158.— Olenschiager, Erleuterte Staats-
geschichte des reemischen Kaiserthurs in der ersten Helfte des vierzehnten
Jahrhunderts. Urk. n. 26, S. 81.

(5) Olenschlager, loc. cit., N. 38, S. 93.

(6) Herwart ab Hohenburg, Ludovicus quartus imperator defensus, p. 245.
— Gewold, Defensio Ludovici 1V imp.
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blesse ; aussi se refusa-t-il & de nouvelles temporisations, et, au
mois de mars de I'année 1314 (1), il fulmina contre Louis la
sentence d’excommunication, suivie peu aprés d'unc déclaration
portant que ce prince ne pouvait étre élu roi des Romains (2);
cette excommunication impliquait la peine de I'interdit tpso
facto pour les Etats et les corporations qui resteraient plus long-
temps dans le parti de Louis. Cependant ¢’était une opinion gé-
néralement répandue en Allemagne que le pape avait porlé at-
teinte aux prérogatives des princes électeurs; Jean se vit dans la
nécessité de la réfuter (3). Les électeurs avaient sans doute leurs
droits, que le pape lui-méme devait reconnailre et respecter;
mais ils avaient aussi leurs devoirs, et, parmi ces devoirs, I'un
des plus impérieux, depuis les tristes expériences de plus d'un
siécle, était celui de réunir unanimement leurs suffrages sur
un méme candidat; en cas de partage, la coutume, depuis
longtemps établie, voulait que le collége électoral attendit la dé-
cision du pape (4). Tant qu'il n’y eut pas de régle déterminée de
majorité légale, et que néanmoins les électeurs manquaient d'u-
nanimité, ¢’était 1a 'unique principe conciliateur sans lequel, a
la mort de chaque roi, I'Allemagne et été déchirée par des
luttes sanglantes, comme cela n’arrivait encore que trop sou-
vent. Cette coutume, fréquemment invoquée a dater de la dépo-
sition d’Othon IV (§ 128), avait son fondement, non point dans
I'usurpation des papes oublieux de leurs devoirs, mais dans I'ou-
bli ot les électeurs étaient tombés & 1'égard de leurs propres obli-
gations,

Quant A cet autre usage qui investissait le souverain pontife du
droit de contrdler méme I'élection unanime, il dérivait de la
méme source. L'expérience n’avait que trop souvent dévoilé au
chef de I'Eglise la cupidité des princes électeurs, qui se préoccn-

(4) Olenschiager, loc, cit., N. 39, S. 96.

(2) Olenschlager, loc. cit., N. 42, S. 106.

(3) Olenschlager, loc. cit., N. 40, S. 104.

(4) Richard avait relevé d’avance plusieurs villes du serment qu’elles lui
avaient prété dans le cas o son élection aurait da n’étre pas ratitiée par le
saint-siége. — Behmer, Cod. dipl. Meeno-Francof., I, 116.
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paient beaucoup plus du haut prix qu'ils recevaient en échange
de leurs voix que des intéréts et de la dignité de I'Eglise. Ce n’est
pas que le roi élu & 'unanimité n’entrdt immédiatement dans le
plein exercice de son pouvoir gouvernemental, mais il devait étre
bien entendu pour lui que, si des raisons décisives d'infirmer son
élection venaient & se révéler, il ne pouvait compter sur la re-
connaissance du saint-siége qu’aprés avoir levé I'empéchement,
comme I'avait fait Henri VII, soupconné de haute trahison contre
Albert, par une justification écrite.

Louis excommunié, le pape aurail pu, d’aprés I'usage d’alors,
reconnaitre Frédéric le Beau comme roi de Rome, en lui pro-
mettant la collation ultérieure de la couronne impériale ; mais
Frédéric, homme faible, et qui, sous bien des rapports, était loin
de répondre aux espérances qu'on avait coucues de lui, avait
tonclu avec Louis cel étrange traité par lequel il convenait de
gouverner conjointement avec lui le royaume d'Allemagne (1).
Cet acte n’était pas de nature & encourager les dispositions bien-
veillantes de Jean XXII. Toutefois le véritable motif des prétextes
de toutes sortes au moyen desquels ce pontife ajournait indéfini-
ment la reconnaissance du nouveau roi, c¢’était I'influence fran-
aise, ou plutt son propre orgueil national, qui se complaisait
dans la pensée de voir la couronne impériale sur la téte du roi
de France. C’est sous I'empire de cette pensée qu'il invita les
princes allemands & procéder & une nouvelle élection, sans pro-
toncer méme le nom de Frédéric.

Quant & I'intention du pape d’écarter du tréne Louis de Ba-
viére, la conduite de ce prince ne permettait aucun doute i cet
égard. Non-seulement il n'avait absolument rien fait pour se ré-
concilier avec le chef de I'Eglise, mais il avait mis au contraire

{1) Baumann, Voluntarium imperii consortium inter Frider. Austr. et
Ludov. Bavar. (Fracf. et Lips. 1735, in-fol.), p. 92. Le traité fut conclu l¢
7 septembre, Dés avant, des letires d’Aliemagne avaient donné au pape avis
d'un projet d’aprés lequel Frédéric devait gouverner le royaume, et Louis,
lempire (Behmer, S. 247, n. 41). 11 est encore question d’un autre traité
qui stipulait, de la part de Frédéric, cession du royaume en faveur de son
oncle; mais ce point n'est pas encore suffisamment éclairci (Id., S. 50). —
Eichhorn, Deutsche Staats und Rechtsgeschichte, Bd. III, § 331, note d.

m. 10
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tout en ceuvre pour rendre tout rapprochement impossible. Non
content d’étre entré en conquérant (1) dans I'ltalie, qui depuis
longtemps appelait en vain de ses veeux un empereur; non cou-
tent de s’étre fait sacrer 2 Rome par des évéques schismatiques
et couronner du diadéme impérial des mains de Sciarra Colonna,
le premier des quatre syndics de la cité (2), il poussa I'audace
jusqu'a déclarer le pape hérétique, a le condamner lui et son vi-
caire au supplice du feu, et & lui opposer un autre pape, Pierre
Rainalluci de Corbario, de I'ordre des Fréres précheurs.

Outré de ces procédés, Jean XXII renouvela I'anathéme lancé
contre Louis et contre tous ceux qui le soutenaient de leurs actes
et de leurs écrits (3). Toute voiea une réconciliation semble désor-
mais fermée; la mort méme de Frédéric, arrivée sur ces entrefaites
(1330), parait ne devoir rien changer i la situation, lorsque tout &
coup Louis, changeant d'attitude et de langage, se déclare disposé
4 renoncer 4 la royauté et  I'empire, et Jean, de son cité, sem-
ble vouloir aussi se rapprocher de son adversaire (4). Peu aprés
ce revirement inattendu, le pape meurt, et le soin de mettre le
dernier sceau a cette solution pacifique passe 4 son successeur,
Benoit XII, qui accepte la tiche avec empressement. Mais mal-
heureusement les bonnes intentions du nouveau pape ne furent
pas secondées par un caractére assez énergique, une assez grande
force de volonté, et I'on vit se révéler dans cette occasion tous les
effets désastreux pour I'Eglise et pour P'ordre général de la so-
ciété chrétienne, du séjour des papes en France. Philippe VI ne
voulait pas plus que ses prédécesseurs de cette réconciliation du
saint-siége avec le prince allemand; il fit tant, qu'il réussit i la
rendre impossible (5), et, i la mort de Benoit XII (1342), auquel
succéda Clément VI, Iacquéreur d’Avignon (6), Louis était re-
tombé de nouveau dans ses premiers‘errements.

(1) Barthold, der Reemerzug Kaiser Heinrich VII, Bd. 11, S. 510.

(2) Raynald., ann. 1328, n. 3, p. 336.

(3) Olenschlager, loc. cit., N. 43, 54, 55 sqq.

(%) Raynaldi, ann. 1334, n. 20, p. 472. :

(8) Idem, ann. 4335, n.7, p. 4; ann. 1337, n. 2, p. 46. — Bahmer, loc.
cit., p. 226 sqq.

(6) Il acheta, en 1348, Avignon de Jeanne de Naples.
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La situation de I’Allemagne, sur laquelle la France semblait
spéculer pour accroitre sa grandeur et son influence, élait vrai-
ment lamentable ; depuis un quart de sidcle, aucun de ses rois
Navait 6té reconnu par I'Eglise, et toute sa vie spirituelle était
en quelque sorte en suspens sous un interdit général. Louis, il
est vrai, avait depuis longtemps déjd renoncé 4 son anlipape,
mais ¢'était pour s’attribuer 4 lui-méme le droit de trancher sou-
verainement toutes les questions de doctrine ou de discipline. De
sa pleine autorité impériale, il prononga la dissolution du mariage
de Jean de Moravie, de la maison de Luxemhourg, avec I'héri-
rititre du Tyrol, Marguecrite Maultach, et donna celle-ci pour
épouse  son fils Louis de Brandebourg, parent au troisiéme de-
gré de cette princesse (1). Cet acte audacieux précipita la ruine
du roi d’Allemagne, car, outre qu'il offensait toute la maison de
Luxembourg, a laquelle il devait principalement son élection, il
faltira par 13 une nouvelle sentence d’excommunication. Le
pape, n’ayant plus & garder aucun ménagement, convoqua le
wllége électoral, et Charles, fils de Jean de Bohéme, fut élu par
une majorité de cinq voix.

A la mort de Louis (11 octobre 1347), le parti bavarois,
mécontent de cette élection, offrit la couronne i Gunther de
Schwarzbourg ; mais, ce prince étant mort lui-méme peu de
temps aprés, Charles, pour éviter toute scission, se soumit i une
seconde épreuve et fut renommé a P'unanimité des voix du col-
Kge électoral. L'avénement de ce prince au trone impérial, va-
cant depuis le régne de son aieul Henri VII, rétablissait I'unité
tant de fois rompue de I'empire romain d’Occident; mais elle
devait étre de nouveau brisée presque aussitdt par le schisme cé-
lebre qui divisa 1'Eglise en deux camps.

Le tableau que nous venons de tracer sommairement ne repro-
duit les faits que sous leur face extérieure; pour les bien com-
prendre, il faut, pour ainsi dire, pénétrer dans leurs entrailles
et en rechercher le sens intérieur. La lutte soutenue par Louis
de Baviére contre le saint-siége n'élait pas seulement un combat

(1) Raynald., ann.4341, n. 14, n. 15 (tlom. XVI, p. 138). — Olenschlager,
Voc. cit., N. 84, S. 224.
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par I'épée et par les censures, ¢'était en réalité une guerre de prin-
cipes. En effet, tandis que I'autorité papale était éhranlée par le pou-
voir temporel, devenu son ennemi, i cette méme époque, en ltalie
et en Allemagne surgissait une doclrine qui sapait cette autorité
dans ses bases, en choisissant des points d’attaque tout différents,
et qui se faisait ainsi I'alliée naturelle de Louis. Il s'agit ici de la
théorie relative au caractére et & l'origine de la dignité impé-
riale, qui s'était produite sous le régne de Frédéric I et avait
fait depuis de trés-grands progrés, surtout apreés la vulgarisation
du droit romain, a dater d’Henri VII, et plus spécialement de la
doctrine des Fratricelles ou pseudo-fréres mineurs.

Depuis sa confirmation par Honorius IIf (1), dans l'année
1223, I'ordre de Saint-Francois avait eu les plus grands protec-
teurs parmi les papes; on peut citer en particulier Nicolas III et
Nicolas 1V. Ce dernier avait méme été général de l'ordre et,
aprés sa promolion au cardinalat, son patron officiel (2). Cest
pourquoi Jean XXII le nomme, dans plusieurs de ses constitu-
tions relatives & I'ordre des Fréres mineurs (3), comme I'auteur
de la décrétale Exiit qui seminat; mais ce document, inséré par
Boniface VIll dans sa collection authentique (4), y est attribué
avec plus de raison, incontestablement, a Nicolas IIl (5). Ce qui
avait provoqué la publication de cette bulle, qui, ainsi que plu-
sieurs autres émanées de papes antérieurs, avait pour objet I'ex-
plication de la régle des Franciscains, ¢’étaient en grande partie
les disputes soulevées par Pierre-Jean Olivi, religieux de cet
ordre el Francais d’origine (6). Olivi et ses adhérents, qui pré-
tendaient étre les seuls qui eussent parfaitement saisi le véritable

(1) Honor. IfI, P., Const. Solet annuers, 67 (Bullar. Roman., tom. 1II,

. 229).
d (2) Raynald., ann. 1288, n. 3, tom. XVI, p. 396.

(3) Cap. Quorumdam, 1, d. V. S. Extrav. Joann., tit. 14.

(4) Cap. 3, d. V. S. in 6to (V, 12). '

(5) Raynald., ann. 1280, n. 27, p. 323. — Guerra, Pontif. constit. epit.,
tom. 1V, p. 32. — Clément V, dans sa Constitution Exivi de paradiso, 1, d.
V. S. in Clem. (V, 11), nomme Nicolas III.

(6) Raynald., ann. 1325, n. 20, p. 304. — Paluze, Miscell., tom. 1T,
p. 213.
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esprit de cette régle, en ce qu'ils rejetaient toute propriété,
méme commune, sur les choses consomptibles, furent, par cette
raison, désignés sous le nom de spiritualistes. Par sa décrétale
Exziit, Nicolas, invoquant un précédent d'Innocent 1V, attribuait
3 I'Eglise romaine la propriété de tous les dons faits aux francis-
cains, ne laissant a 'ordre que le simple fait de 'usage (1). Cette
décision avait pour but de couper court i toutes les discussions;
mais elle n’aboutit, ainsi que toute la déclaration de Nicolas, qui
défendait, sous peine d’excommunication, d’en faire I'objet d’an-
cun commentaire ni d’aucune dissertation scientifique {2), qu'a
donner une plus grande impulsion aux tendances spiritualistes,
et il en résulta, ce qui sans doute ne pouvait étre prévu, des
conséquences extrémement ficheuses. Les controverses recom-
mencérent plus vives, plus passionnées que jamais, notamment
sur la question de savoir si la stricle observation de tous les con-
seils évangéliques faisait essentiellement partie de la régle. Clé-
ment V se vit obligé, dans le cours du concile de Vienne, de dé-
clarer, par la constitutiofi Ezivi de paradiso (n. 5, p. 168), que
la régle est observée par cela méme que I'on garde les veeux
monastiques et que I'on suit exactement ccux des conseils évan-
géliques formellement désignés par le saint fondateur de I'ordre
comme faisant partie intégrante de la régle et obligatoires. Mais
son successeur, Jean XXII, peu aprés son avénement au tréne pon-
tifical, se trouva forcé, par I'ardeur toujours croissante des dis-
putes, non-seulement de modifier les déclarations précédentes par
de nouvelles dispositions, mais encore de conjurer par une déci-
sion dogmatique le grave danger qui menacait la paix deI'Eglise.
Quelques esprits rebelles prélendirent que les deux constitutions
Exiit et Exivi avaient été sanctionnées par le concile de Vienne;
c’¢lail une erreur; mais, le fait eit-il été vrai, Jean XXIl n’en au.
rait pas moins éLé dans son droit, et il aurait pu passer outre (3).

Ce qui fit de ces disputes entre les fréres mineurs un péril
pour I'Eglise, ce fut surtout Ialliance de divers membres de

(1) § Ad hzc.
(2) § Itaque.
(3) Raynald , ann. 1324, n. 3, tom. XV, p. 288.
10.
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l'ordre avec les Bizoches, Béguards ou Fratricelles. Ce sont les
noms donnés i différentes sectes hérétiques (1) qui, sousle pré-
texte d'une pauvreté et d'un renoncement absolus, qu'ils décla-
raient étre la vraie pauvreté de I'Evangile, enselgnanent une foule
de principes des plus faux et des plus pernicieux. Le nom de
Fratricelles désignait plus particulitrement les sectateurs d’un
frére mineur schismatique, nommé Henri de Ceva (2). lls préten-
daient observer & la lettre la régle de Saint-Francois et s’ap-
puyaient sur un privilége obtenu du pape Célestin V, mais qui
avait été révoqué depuis par Boniface VIII. Du schisme ils tom-
bérent dans I'bérésie, et Jean XXII dut condamner, par la bulle
Gloriosam Ecclesiam (3), plusieurs propositions qui servaient
de base & la doctrine. Entre autres erreurs, ils professaient celle
de I'existence de deux Eglises : I'une charnelle, vivant dans le
faste et souillée de vices; l'autre spirituelle, pauvre de biens,
mais riche de vertus : c’étaient les Fralricelles qui formaient
celle-ci; eux seuls accomplissaient I'Evaugile, eux seuls aussi
étaient dignes et capables d’administrer les sacrements (4)!

Nous avons dit comment les pseudo-fréres mineurs s’étaient
soustraits & I'autorité du saint-siége, ou plutét comment ils I'a-
vaient transportée & leur corps. (5). Mais bientdt il éclata parmi
les franciscains une nouvelle scission, d’autant plus grave qu’elle
était I'ceuvre du général de cet ordre (6). Au sujet d’un procés fait
a un bizoche, Bérenger Tolom se déclara solidaire de I'erreur
poursuivie, et soutint qu'il n’était pas hérétique de dire que
Jésus-Christ et ses apitres ne possédaient rien, ni individuelle-
ment ni en commun (7). Jean XXII, persuadé que, vu qu’il n’é
tait pas intervenu de définition dogmatique sur la pauvreté évan-

(1) Raynald, ann. 1317, n. 56, tom. XV, p. 166.

(2) Cap. Sancta Romana (un.) de Relig. domib. Extrav. Joannn. XXII,
tit. 7.

(3) Joann. XXII, p., Const. 13, ann. 1347 (Bullar., tom. IV, p. 1. p. 160).
— Raynald., ann. 1518 n. 45, p. 182. — Cap. Sancta Romana, cit.

(4) Const. Gloriosam, cit. §§ 14, 16, 21, p. 162, p. 163.

(5) Raynald., ann. 1325, n. 25, p. 305.

(6) Histoire des souverains pontifes, p. 57.

(7) Raynald., ann. 1322, n. 53, p. 242
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gélique, il pouvait étre utile de discuter scientifiquement cette
question, suspendit, par la constitution Quia nonnunquam (1),
la disposition contraire de Nicolas IIl, dans la décrétale Exiit.
Mais, au lien d’attendre la définition dogmatique du chef de
I'Eglise, Michel de Céséne, général de I'ordre, se crut autorisé a
la prononcer lui-méme dans un chapitre tenu & Pérouse, anquel
assistait aussi I'Anglais Guillaume d’Occam. Cette décision, dont
I'idée seule aurait dd étre repoussée en présence de la disposition
de Nicolas III, portant que toutes les questions douteuses de ce
genre devaient étre réservées au saint-siége (2), entrait pleine-
ment dans les opinions de Bérenger de Tolom. Elle fut suivie des
deux bulles pontificales Ad conditorem et Cum inter nonnullos,
insérées I'une et I'autre dans la collection des Extravagantes de
Jean, sous le titre De verborum significatione (3). Dans la pre-
miére, le pape restituait aux fréres mineurs la propriété des biens
mobiliers ou immobiliers, transportée par Nicolas 11l & I'Eglise
romaine (4); dans la dernitre, pour mettre fin & la dispute, il
rendait une décision dogmatique portant qu'il fallait considérer
comme erronée et hérétique l'opinion d’aprés laquelle Jésus-
Christ et ses apdtres n’auraient rien possédé en propre, soit en
particulier, soit en commun (5). Le pape réitérait la méme
déclaration touchant cctte autre proposition, que Jésus-Christ
n'avait eu aucun droit de propriété ni d'usage sur les choses
qu’il avait possédées en commun avec ses disciples.

La hulle Ad conditorem avait vu, d& son apparition, s'élever
un contradicteur : Bonagratia, frére mineur de Bergame, avait
avancé que le pape n'était pas en droit de rejeler le chapitre
Exziit, sanctionné par le concile de Vienne; & son exemple, Jean
et Michel de Céséne (6), suivis de Guillaume d’Occam (7), pro-

(1) Cap. 2, d. V. S. Extrav. Joann, XXII, tit. 14.

(2) Cap. Ewiit. § Sed si quid.

(3) Cap. 3 et 4.

(4) Raynald., ann. 1322, n. 70, p. 249.

(5) § 114.

(6) Cap. 4, d. V. S. Extrav. Joann. XXII.

(7) Son ouvrage : Contra errores Johannis XXII super utili dominio, se
trouve dans Goldast, Monarchia S. Rom. Imp., tom. 11, p. 1236 sqq.
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testérent aussi contre la décrétale de Jean XXII. En présence de
cette opposilion, le pape publia la deuxiéme bulle Quia quorum-
dam (1), qui mettait au ban de I'Eglise tous cenx qui hésitaient
encore 4 se soumettre aux décisions apostoliques; mais, au lieu
d'imiter la sage conduite de Jean de Poilly, docteur de I'Univer-
sité de Paris, qui, par la rétractation de ses erreurs, a immor-
talis¢ son nom dans le Corpus juris canonici (2), ces religieux
franciscains, condamnés également par le chapitre tenu, en 1331,
a Perpignan, sous la présidence de Gérald, général de I'ordre,
par leur orgueil intraitable portérent le trouble dans I'Eglise et
rompirent les liens de I'unité (3.

C’est ainsi que les pseudo-fréres mineurs, dont faisait encore
partie I'antipape de la création de Louis de Baviére, Pierre de
Corbario (4), jouérent le principal réle dans cet acte du grand
drame de la lutte du pouvoir temporel contre la puissance ecclé-
siastique. Ce n’est qu'en le rapprochant de I'alliance de Louis
avec ces sectaires et de I'acceptation faite par ce prince de leurs
principes & I'endroit du pouvoir papal, que 'on peut mettre cet
incident sous son véritable jour. A cet égard, I'appel & un concile
universel, formé par Louis contre la sentence du pape, présente
une importance toute particuliére (28 octobre 1324).

On lit dans cette piéce : « Ce n’était pas assez pour le pape
« de s'arroger les droits de la souveraineté impériale, il fallait
« encore qu’il s'élevit contre Notre-Seigneur Jésus-Christ lui-
« méme et sa Trés-Sainte Mére, qui vécut dans la pratique de la
« pauvreté, en communauté de ceeur et d'état avec son divin
« Fils, partageant son humble condition et ses sentiments plus
« humbles encore; contre le sacré collége des apétres, en déni-
« grant leur maniére de vivre et leur conduite (5); contre la

(1) Guil. de Occam, Compendium error. Joann. XXII (dans Goldast,
tom. I, p. 957). — Opus nonag. dierum, p. $93.

(2) Cap. Vas electionis. 2, de Heeret. in Extrav. commun. (V, 3).

{3) Raynald , ann. 1334, n. 15, p. 422.

(4) Idem, ann. 1325, n. 20, p. 304. — Baluge, Vit. Pap. Aven., tom. I,
n. 5, p. 494.

(5) Nisi — in— Jesum Christum insurgeret ; d’aprés Buluze , Olenschla-
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« doctrine évangélique, en jetant I'outrage de la parole et de
« 'exemple sur ce dépouillement absolu, sublime, sur lequel
« est basée, comme sur un fondement immuable, la perfection
« de la vie extérieure des premiers disciples du Chmist, cette vie
« passée tout enliére dans un mépris supréme du monde! Et ce
« fondement, non-seulement le pape s'efforce de le renverser par
« sa conduite perverse, mais il a 0sé encore, par une proposition
« hérétique et par une doctrine empoisonnée, proclamer solen-
« nellement que Jésus-Christ el ses apdtres avaient, comme toutes
« autres communautés, possédé en propre des biens temporels,
« asserlion entiérement hérétique et profane, formellement op-
« posée au lexte du saint Evangile. »

Qui ne reconnait dans ces paroles le langage d'un Michel de
Céséne, d'un Guillaume Occam et d’'un Bonagratia? Louis les
avait gagnés i sa cause, et leur plume le servit plus puissam-
ment qu’une armée entiére qui et combattu pour lui.

A cette ligue s'associérent encore plusieurs autres hommes qui
s'enrdlérent également sous la banniére du priuce bavarois avec
les armes de la science. De ce nombre furent deux docteurs de
I'Université de Paris, Marsilius de Menandrino, de Padoue, et
Jean de Jando (1). Ils se réunirent & Uberlin de Cazalés (2),
pseudo-franciscain réfugié auprés de Louis, pour composer en
commun un ouvrage qui, sous le titre de Defensor pacis (3),
visait & fonder la paix dans la société chrétienne sur la subordi-
ger, et d'aprés Raynald. — Nicol. Minor. : Nisi — Jesum Christum — in-
fringeret.

(1) Raynald., ann. 1327, n. 41, p. 319, dit de ces deux docteurs : Marsi=
lius Patavinus theologic® scienti® improbus interpres, et Jandunus philo-
sophicarum argutiarum nugarumgque artifex, qui novis heeresibus ex inferis
excitalis, id unum moliebantur, ut Ecclesiam Dei exscinderent, vel feedis-
sime subjicerent servituti.

(2) Kaynald., ann. 1325, n. 20, p. 304. — Baluze, Miscell., tom. 11,
p. 243, p. 257.

(3) Goldast, Monarchia S. Romani Imper., tom. 11, p. 154. — Marsilius
a écrit en outre un livre intitulé : De translatione Imperii (Goldast., loc.
cit., p. 147; Schard, de Jurisd. auctoritate et preeminentia imperiali ac
potestate ecclesiastica, p. 224), Jean de Jandon., Informatio de nullitate
processuum papz Johaunis XX1I, contra Ludov. Bavar. (Goldast., loc. cit.,
tom. I, p. 18 sqq.)
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nation du pouvoir spirituel 4 la puissance temporelle. En écrivant
ce livre, les alliés de Louis avaient certainement sous les yeux le
traité de Monarchia (1), que I'on place i tort & cette époque; il
est évident que la pensée de la nécessilé de la paix, par laquelle
ils entrent en matiére, est un emprunt fait au Dante. L’ceuvre de
I'illustre poéte, éclose des aspirations d'un ceeur généreux vers
un principe d’unité nationale, est divisée en trois livres et traite
de ces trois questions principales :

1° La nécessité de la monarchie en général;

2° La destination et la vocation du peuple romain 4 la monar-
chie universelle;

3° Enfin, I'origine immédiatement divine de la puissance im-
périale.

Le Dante subordonnait le pape & I'empereur dans toutes les
choses de I'ordre temporel; placé & ce point de vue, le pouvoir
indirect revendiqué par les pontifes romains sur le domaine tem-
porel des empereurs et des rois ne lui apparaissait plus que
comme une perturbation permanente de la paix et de I'harmonie
sociale (2). Mais, bien qu'il fiat dans I'erreur sous ce rapport,
comme aussi en professant la doctrine de 'égalité des deux pou-
voirs (§ 113), il était loin de sa pensée de s'insurger contre I'au-
torité du saint-siége et de vouloir déserter le terrain de 1'ortho-
doxie. Bien différents de lui, les auteurs du Defensor pacis,
véritable libelle, plein d’invectives contre le chef de I'Eglise (3),
et qu'ils dédierent 3 Louis, dépassérent A tel point la ligne si
nettement tracée par Alighieri, qu’ils émirent sur 'origine du
pouvoir spirituel des principes qu'on pourrait croire, 4 ne tenir
aucun compte de I'ordre chronologique, empruntés aux écrivains
anticatholiques du seiziéme si¢cle (4). D’aprés ces étranges théo-

(1)7Edil. Zatta (Venez. 1758), tom. 1V, p. 1I. — Schard, loc. cit.,
p- 237.

(2) Monarchia, lib. I, p. 57 (edit. Zatta); dans tout cela, du reste, le
Dante ne voyait que le zéle du dépositaire des clefs, zelo clavium, et non
l'orgueil de I'homme, non superbia, langage bien différent de celui du
Defensor pacis, Dict. I, c. 19, p. 188.

(3) Dict. I, c. 19, p. 187 sqq.; II, 23, 24 et 25; 1T, 1.

(4) Raynald., ann. 1327, n. 23, p. 324.
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ries, la puissance spirituelle aurait appartenu originairement a
la société des fideles, dont I'empereur est le représentant su-
préme; de la société elle avait passé au clergé, dont la gradation
hiérarchique repose uniquement sur la concession de I'empereur,
etnon sur le droit divin. Conséquemment c’était i I'empereur
qu'appartenait le droit d'instituer et de déposer les papes; et TE-
glise ne pouvait poursuivre, juger et punir personne sans sa per-
mission. De plus, comme le Christ avait payé le tribut, non point
spoutanément et de son plein gré, mais par force (1), I'empereur
pouvait disposer aussi de tous les’biens de I'Eiglise.

De tels hommes appelaient inévitablement sur leur téte les
foudres pontificales; elles ne se firent pas attendre, et le pape
frappa d'excommunication par la bulle Sicut juxta doctrinam
les auteurs de ce libelle (2). Comme cela ne pouvait manquer,
Louis les prit alors sous sa protection et se servait d’eux comme
T'instruments parfaitement appropriés i I'exécution de ses ambi-
lieux projets sur Il talie. Marsilius, dont I'ime orgueilleuse n’aspi-
rait 4 rien moins qu'a 'honneur de la tiare pontificale (3), fut
ommé vicaire de I'Eglise romaine (4), et eut ainsi la plus grande
mrt a la déposition du pape, si brusquement prononcée par le
roi d’Allemagne. D’un autre cgté, le peuple romain, aux yeux
duguel on faisait incessamment briller, comme un leurre, la
gloire depuis longtemps éteinte de sa domination universelle,
vojant ses gouvernants couronner Louis empereur, devait natu-
rellement se persuader que la dignité impériale prenait sa source
dans la volonté nationale.

Lesysttme qui replacait absolument cette dignité sur I'antique
fondement paien comptait aussi parmi ses champions Occam (5),
disciple de Dom Scott, le chef des Nominalistes, qui avait ob-
tenu le surnom de docteur invincible. Cest ce méme Occam

(1) Supra, § 143.

(2) Raynald., ann. 1327, n. 27, p. 326. — Bianchi, Della potesta e della
politia della Chiesa, tom. II, p. 564.

(3) Raynald., ann 1328, n. 63, p. 356.

(4) Idem, ann. 4328, n. 9, p. 338.

(9) Dellinger, Lehrbuch der Kirchengesch., Bd. II, S. 289.
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qui tomba dans une erreur beaucoup plus grave encore, en refu-
sant le droit de décision définitive en maliére de foi, non-seule-
ment au pape, mais méme au concile général, et en placant
. T'infaillibilité dans I'universalité des chrétiens (1). Dans un traité
ex professo sur la grande question, si importante alors pour
I'Allemagne, du rapport de la royauté avec I'empire, il déclare
ces deux pouvoirs A peu prés identiques (2) et tend 4 restreindre
autant que possible la puissance pontificale, tant pour le spirituel
que pour le temporel. Ce traité était une réponse a huit questions
qui lui avaient été proposées. Les mémes questions et plusieurs
autres de droit public furent résolues dans le méme sens, quoique
dans un style moins violent, par Léopold de Babenbourg, «ui
devint plus tard évéque de Bamberg (3). Il reconnaissait au pape
le droit de décider de I'empire, non comme un droit régulier,
mais seulement dans le cas d’un concours de circonstances qui
rendissent cette intervention nécessaire. Quant au royaume d’Al-
lemagne, il posait en principe que le prince élu soit a I'unanimité,

soit & une simple majorité des suffrages, entrait de plein droit
dans I'administration de I'Etat.

Nous avons montré ailleurs ce qu’il y avait de vrai et de faux
dans ce sentiment; nous dirons seulement ici qu':‘n la méme
époque de nombreux écrivains se rencontrérent aussi pour défen-
dre avec autant de talent que de courage les droits de I'Eglise et
ceux de la papauté (4). Sans compter Alexandre de Saint-Elpi-
dio (5), général des Augustins et plus tard archevéque de Ra-
venne, et le dominicain Pierre de Palude (6), I'on voit figurer

(1) Guilelm. de Occam, Dialogus, p. I, lib. V, c. 29 (Goldust, Monarchia,
tom. 11, p. 498), cap. 35, p. 505.

(2) Guilelm. de Occam, Octo quazstiones, queest. 4, cap. 1 (Goldast, tom. 11,

p. 356). — Du reste, cet écrivain a rétracté lui- m#me ses erreurs. Raynald.,
ann. 1349, n. 16 (tom. XVI, p. 290).

(3) De jure regni et imperii ‘Schard, loc. cit., p. 528 sqq.). — Ludswiy,
Script. rer. Bamberg., tom. I, p. 203.

(4) Bianchi, loc. cit., tom. I, p. 105. — Dallinger, loc. cit., p. 290.

(5) Ses écrits De auctoritate summi pontificis et De polestate ecclesiastica
libri duo sont dans Rocaberti, Bibliotheca pontif. maxima.

(6) Entre autres ouvrages, il en a été intitulé : De polestale ecclesiastica.
Vide Raynald., ann., 1321, n. 33, p. 222
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parmi les plus illustres vengeurs des prérogatives papales Alvarus
Pelage, évéque de Silva, en Portugal, auteur d’un livre célébre
qui porte pour titre De planctu Ecclesiz (1), et Augustin
Triomphi, de I'ordre des Augustins, qui écrivit dans sa Summa
de potestate ecclesiastica une magnifique réponse aux déclama-
- mations hérétiques des Fratricelles (2). Ce dernier va jusqu’a
reconnaitre au pape le droit d'inslituer seul un empereur et de
dissoudre et recomposer a son gré le collége des princes élec-
teurs. C’est 13 évidemment une exagération ; mais a cela prés, le
savant augustin est entiérement dans le vrai (3) en prétendant
que, si le choix unanime des électeurs suffit pour décerner la
couronne d’Allemagne, I'approbation du pape et le couron-
nement recu de ses mains peuvent seuls conférer la dignité im-
périale.

§ CXXXIV.

13. Epoque dela décadence et de la réforme de la discipline ecclésiastique.

Quand on considére avec quelle facilité la doctrine de Marsilius
de Padoue et de Guillaume Occam, & Ja faveur de la protection
d'un prince dont le long régne vit s'élever et grandir toute une
génération d’hommes, avait pu se propager en Allemagne et en
ltalie, on s’étonne justement que la grande hérésie n’ait pas éclaté
dés ce moment et ne se soit consommée que dans le quinziéme
sitcle. Néanmoins, par un examen plus approfondi, on recounait
que le fruit de la longue guerre de I'Eglise et de I'Etat n'était
pas encore entiérement mar i cette époque : il fallait auparavant,
d'une part, que le schisme, la compléte décadence de la disci-
pline, de I'autre, que le principe de nalionalité, qui dépleyait
les plus grands efforts pour se dégager et se faire admettre comme
un droit positif dans I'ordre spirituel, et la lutte, enfin victo-

(1) Edit. Venet. 1370, in-fol.
(2) Edit. Rom. 1684, in-fol.
(3) Queest. 39, art. 3, p. 229. — Queest. 35, arl. 1, p. 205, art. 5

p- 207.
m, 1



178 DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

rieuse, des souverains fendalaires contre la suprématie impériale,
eussent tout préparé pour cette explosion fatale ; alors seulement
pouvait se réaliser cette funeste rupture de plusieurs peupl&s avec
le chef spirituel de la famille chrétienne, avec la communion de
I'Eglise.

Le titre de 'ouvrage d’Alvarus Pélage : De planctu Ecclesiz,
répond expressivement & son objet principal. Aprés avoir déve-
loppé dans le premier livre sa théorie sur I'origine et les rapports
des deux puissances, I'évéque de Silva commence le second par
les lamentations de Jérémie, et il les commente éloquemment par
le tablean saisissant de la déplorable situation de la chrétienté
dans ce temps de dissolution morale et religieuse. Il dépeint sous
les couleurs les plus vives la dépravation qui a envahi tous les
rangs, toutes les conditions, et surtout le clergé (1). Mais quels
accents encore plus lamentables n’aurait-il pas pu faire entendre
si sa vie se fit prolongée de quelques années et qu'il edt écrit
sous le régne d'Urbain V1? Hélas! de son temps la discipline de
I'Eglise était encore bien loin d'avoir atteint le degré de déca-
dence ol elle tomba plus tard, alors que le schisme de 1378 fut
venu briser pour de longues années I'admirable unité de la mo-
narchie chrétienne (2).

L'on avait vu, il est vrai, 3 d’autres époques de faux papes
usurper la chaire apostolique, mais ils n’avaient jamais fait que
passer comme des apparitions éphéméres, et la conscience publi-
que ne s’était point méprise sur I'illégitimité d'un pontife institué
au mépris de toutes les lois canoniques. Les choses avaient bien
changé depuis que le monde catholique s'était accoutumé a en-
tendre la voix du successeur de Pierre lui parler, non plus de
Rome, mais d’Avignon. Lorsque, aprés la mort de Grégoire IV
Urbain VI eut été élu dans I'Eglise romaine, et qu'un autre pape
prenant aussi possession du siége avignonais, deux pontifes se
trouvérent régner simultanément sur la catholicité, alors com-
menca une ére de confusion, de trouble, d'incertitude sur le

(1) Lib. 1, cap. 69, fol. 94, a. c. 70, fol. 99.
(2) Dellinger, Lehrbuch der Knrchengeschlchtc, vol. II, p. 308 sqy.
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droit du véritable pasteur de I'Eglise, incertitude que Ia défec-
tion criminelle des cardinaux qui désertérent la cause d’Urbain
ne rendit que trop féconde en conséquences désastreuses (1).

La papauté marchait inévitablement & une déconsidération que
le caractére opinidtre d'Urbain VI ne contribua pas peu i rendre
compléte et universelle. Princes et peuples, Etats et individus
w'obéissaient plus qu’a la loi de leur intérét; la conviction ne les
dirigeait plus dans les grands actes de la vie sociale et politique.
Charles reconnut Urbain et mourut presque aussitét; son fils,
qui lui succéda sur le trone d’Allemagne et de Bohéme, imita son
exemple. Les rois d’Angleterre se rangérent aussi du cdté du
pape régulierement élu & Rome. En ltalie, les princes hésitaient
i se prononcer ; mais aprés I'avénement au tréne de Naples de la
nouvelle branche hongroise de Ja maison d’Anjou, ce royaume se
rallia franchement au pontife romain. Quant i la France, elle
avait pris chaudement parti pour I'antipape d’Avignon, Robert
de Genéve, qui s'était donné le nom de Clément VII, et parvint
A cntrainer toute I'Espagne dans le schisme, auquel adhéra aussi
I'Eglise d’Ecosse. Aussi le véritable auteur de ce fléau, I'Espagnol
de Lune, lorsqu’il eut été éln a Avignon en remplacement de
Robert, put-il se tenir assuré d’étre renommé dans tous ces pays.
Du reste, la conséquence immédiate de cette scission fut que
I'épiscopat et le clergé d’aucune nation n’eurent autant i souflrir
de leur révolte que les évéques et les prétres de I'Eglise de
France, parce que c’élait sur eux que pesaient le plus lourde-
ment I'arbitraire et les vexations de I'antipape (2).

11 n’y eut que I'Université de Paris, bien qu’elle ne fiit pas elle-
méme parfaitement fixée sur la 1égitimité d'Urbain VI et de ses
successeurs, qui, par ses constants efforts pour opérer la récon-
ciliation des deux partis, gardit une attitude noble et digne qui
I'honorera éternellement; Cependant Virritation d'une lutte in-
cessante, et qui; avec un homme du caractére de Pierre de Lune;
ne laissait presque pas entrevoir d'issue possible, devait nécessai-

{1) Ragnald., ann. 1578, n. 102, tom. XV1t, p. 40.
(2) Dellinger, loc. cit., p. 313, p. 316.
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rement laisser dans tous les esprits des impressions on ne peut
plus funestes pour la papanlé elle-méme. C'est ainsi que 1'école
francaise des théologiens et des canonistes (1), qui, tout en fai-
sant une part trés-large  la royauté, attribuait pourtant i I'k-
glise un pouvoir indirect dans les choses temporelles, en vint a
professer, au commencement du quinziéme siécle, sur les rap-
ports de I'épiscopat et de la papauté, des doctrines que, peu de
temps auparavant, elle aurait infailliblement taxées d’hérésie.

Comme exemple des principes, généralement admis en France
touchant la position respective des deux pouvoirs, nous citerons
d’abord le Somnium viridarii (2), ouvrage d’un auteur inconnu,
mais qui parait du moins avoir été un des conseillers du roi
Charles le Sage.

Abordant la grave question de I'influence de I'Eglise 4 I'en-
droit de la collation de la dignité impériale, 'auteur la traile a
peu prés au méme point de vue que Léopold de Babenbourg (3),
et n’hésite pas plus que lui & subordonner la puissance tempo-
relle & l’Eglise, dans le cas de violation de la loi divine, et dans
le sens‘de la décrétale Novit (§ 129) (4). Mais un autre écrivain

(1) Bianchi, Della potesta e della politia della Chiesa, tom. I, p. 105.

(2) Goldast, Monarchia, tom. I, p. 50 sqq., sous le pscudvnyme Philo-
theus Achillinus. — Goldast, loc. cit., diss. de auctorib., p. XXVIII. —
Traitez des droits et libertez de 1’Eglise gallicane (Paris, 1731).

(3) Somnium Virid., lib. I, c. 163, p. 124, c. 185, p. 140.

(4) Id., ibid., c. 0, p. 74. Concedendum est quod Principatus papalis
concernit temporalix, prout de necessario concerwit spiritualia, cum ab eo-
rum usu vel abusu surgit peccalum, prout dicunt texlus, ralione peccali
omnes cause spectant ad forum ecclesiasticum. Cap. Novit, de Judiciis, et
cap. Venerabilem, Qui fil. sint leg. — Tamen principaliter disponcndo et
authorizando nihil spectal ad Papam quantum ad lemporalia,

L'auteur a oublié de parler d’un traité peu connu, mais qui mériterait de
Iétre, composé au quatorzitme siécle par le célébre Pierre Bertrand, le
méme qui défendit les immunités de I’E‘ghse devant | hilippe de Valois
contre Pierre de Cugnitres. Ce savant prélat, Poracle de FEglise gallicane,
a son époque, a composé un traité De ulraque jurisdictione, imprimé au
tome XXVI de la grande collection des Péres. Un peut juger dans quel
esprit il est composé, par le seul fait qu'il déclare insérer in extenso la
bulle Unam sanctam 4 la suite de son traité, comrhe pitces justificatives des
principes qu'il y soutient, et qu'il avance comme admis el incontestables.
C’était environ un demi-siécle apris la publication de cette bulle, et I'on
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de cette époque qui mérite i bien des titres d’étre mentionné,
c'est Jean Charlier, ‘appelé communément, de son lieu de nais-
sance, Gerson (1), chancelier de I'Université de Paris. Refusant
avec raison & la puissance spirituelle toute autorité immédiate
sur les choses du domaine temporel, il lui accorde néanmoins le
droit d’une autorité directrice et régulatrice, en vertu de laquelle
le pouvoir civil lni doit obéissance, méme dans I'ordre séculier,
quand il prévarique contre la loi de Dieu. Pour désigner cette ju-
ridiction indirecte de I'Eglise, le docteur trés-chrétien, comme
on appelait Gerson, se sert des expressions de Dominium regiti-
vum, direclivum, regulativum et ordinativum (2).

Marchant sur les traces de Pierre d’Ailly, cardinal, évéque de
Cambrai, qui avait figuré avec éclat dans le concile de Pise (3),
Gerson trouva dans le concile de Constance, ot il siégea  coté du
méme d’Ailly, son mailre, I'occasion de développer sa théorie sur
la position de 1'épiscopat vis-3-vis de la primauté papale (4). Il
la soutint daus le méme sens que le cardinal, mais en la poussant
avec encore plus de vigueur que son maitre. C'est sous l'in-
fluence de cet éloquent exposé que I'assemblée se laissa entrainer
dans une fausse voie, en proclamant, dans la quatriéme et la cin-
quitme session, sa propre supériorilé sur le pape. C'était 1 un
essai de réforme bien mal entendu, puisqu’on en confiait le soin
2 un épiscopat acéphale; et une conséquence assez naturelle de
cette conduite fut celle des réformateurs du sidcle suivant, qui
crurent peuvoir se passer. des évéques aussi bien que du pape.

voit qu’elle était alors recue en France comme dans tout le monde chré-
tien. (Note du Traducteur.)

(1) D. Hard¢, Magn. cum. Constant. Concil., tom. I, p. 1V, p. 26 sqq.
— Romani Pontificis summa auctoritas (§ 135, note 1), lib. II, cap. 5,
n.32; 1ib. 1V, ¢ 3, n. 1, p. 345. — Brischar, im Bonner Kirchenlexikon,
vol. II. p 948 sq.

(2) Joh. Gerson., de Polestate ecclesiastica, consid. 12 (Goldast, loc. cit.,
tom. II, p. 1400). — Bianchi, loc. cit., p. 106.

(3) V. d. Hardt, loc. cit., tom. I, p. VIII, p. 450 sqq. — Hefele, im Frei-
burger Kirchenlexikon, Bd. I, S.137.

(4) De modis uniendi ac reformandi Ecclesiam in concilio universali (v. d.
Hurdt, loc. cit., tom. I, p. V, p. 66 sqq. — De auferibilitate Papwe ab Eccle-
sia (dans Goldast, loc. cit., tom. 11, p. 1411).
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Le concile de Constance rentra presque aussitdt, il est vrai, dans
le droit chemin; mais, bien qu'il n’ait été reconnu comme 1égi-
time qu’aprés qu'il eut adhéré a la bulle de convocation de Gré-
goire XII, et qu'il n'ait mis sérieusement la main & la réforme
que postérieurement 3 I'élection de Martin V, néanmoins le con-
cile de Bile, en scission avec le pape et par conséquent schisma-
tique, ne laissa pas que d’adopter de nouveau les principes de
Gerson, Malgré aussi la persistance de ce concile dans son schisme,
due en grande partie a 'influence de la France, ces mémes prin-
cipes n'en furent pas moins acceptés par une partie considérable
du clergé allemand comme du clergé francais (1), et on en re-
trouve les traces dans tous les siécles suivants.

On donne quelquefois le nom de conciles réformateurs aux
assemblées de Constance et de Béle. Ce titre leur appartient plu-
tot & raison du but qu'elles s’étaient proposé que du résultat
obtenu par elles. A la vue des progrés toujours croissants de la
décadence de la discipline, dés le quatorziéme sidcle, I'Eglise en-
tiere appelait & grands cris une réforme; et cet appel était sur-
abondamment justifié par les circonstances. lndépendamment du
schisme qui déchirait le sein de I'Eglise, il n’y avait que trop de
motifs pour demander une réforme de I'Eglise dans son chef ot
dans ses membres. On ne saurait nier effeclivement qu’un grand
nombre de papes, tant par la dissolution de leurs meeurs que par
les abus de toute nature qu'ils avaient commis dans I'exercice de
leur puissance, spécialement dans I'application des peines ecclé -
siastiques, n’eussent assumé sur eux la responsabilité des énormes
désordres dont la chrétienté tout entiére offrait le triste specta-
cle! Les ouvrages de Nicolas de Clémengis, entre autres, celui
qu'il a intitulé de Ruina Ecclesiz (2), dans la peinture qu'ils
retracent, en termes fort dpres, de la situation de I'Eglise, dans
ce temps de désolation, ne renferment que trop de faits malheu-
reusement incontestables ! C’est un aveu qu'il faut faire, la cause

(1) Soards, De suprema Romani Ponlificis authoritate hodierna Ecclesie
Gallicanee doctrina, Aven. 1747, 2 tom 4to (Heidelb., edid. de Buininck,
1793).

(2) V.d. Hardt, loc. cit., tom, 1, p. 111,
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dela vérité n’a rien & perdre A recounaitre franchement que le
trone pontifical lui-méme a été souillé par de nombreuses préva-
rications ; il ne peut méme que lui en revenir un immense avan-
tage, pourva toutefois qu'en blimant les fautes de 'homme re-
vétu de la sublime dignité de chef de I'Eglise, on n’oublie pas le
respect dit & cette méme dignité.

Les décrets du concile de Bile, qui avaient pour objet la ré-
forme de la discipline ecclésiastique, telle que I'entendaient les
Péres réunis dans cette assemblée, furent regus presque en méme
temps, pour la plupart, en France et en Allemagne, par I'auto-
nité séculitre. En France, la réception fut officiellement procla-
mée par la publication de la pragmatique sanction, qui était le
résultat de 1'assemblée des Etats, tenue a Bourges, en 1438, par
Charles VI (1), et qui sanctionnait vingt-trois décrets du con-
cile. Défectuenx par son origine méme, en ce qu’il émanait d’une
autorité complétement incompétente en matiére ecclésiastique,
cemonument législatif (2) renfermait, spécialement sur la posi-
tion du pape vis-a-vis du concile, des principes essentiellement
hostiles aux droits et aux prérogatives du saint-siége. Ce n'est
Pas que, sur le nombre des griefs allégués, il n’y en edt beau-
coup de fondés ; mais enfin rien n’autorisait le pouvoir séculier
procéder ainsi en son propre nom et & s’ériger en tribunal ec-
clésiastique (3).

La pragmatique sanction était dirigée principalement contre
l multiplicité des bénéfices conférés en France par la cour de

(1) Manch, vollstendige Sammlung aller alteren und neueren Konkordate,
vol. I, p. 207 sqq. — Histoire contenant 'origine de la pragmatique sanction
et des concordats (Trailez des droits et libertez de I'Eglise gallicane, Pavis,
74, in-fol.), tom. I, p. I1, p. 29.

(2) Déja sous saint Louis il avait paru une pragmatique sanction (1268)
reproduite par Miunch, loc. cit., p. 203, et par Villeneuve-Trans, Histoirc
de saint Louis, vol. IT, p. 363. Muis celte piéce porte des traces visibles
dinterpolations, et €st, en outre, entachée d'invectives contre Rome qu'il
#nit difficile de mettre sur le compte du saint roi. La véritable lecon est
dans la Bibliotheca Patru aris.), tom. VI, col. 1273. — Vid. Raynald.,
"l;é%& app. n. 37 (lom. XIV, p. 648). — Spondanus, ann. 1268, n. 9,
P. 205,

{3) (Afrre), De I'appel comme d’abus (Paris, 1845), p. 60 et suiv.
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Rome, contre les nombreux procés qui éaient déférés au souve-
ramn pontife par les ecclésiastiques frangais, et contre les taxes
exorbitantes lévées sur les fidéles au profit du trésor pontifical.
Tous ces points, & dater de I'assemblée de Bourges, fournirent
matiére & des appels formés devant la puissance séculiére contre
les sentences des juges ecclésiastiques, et c’est ainsi qu'on peut
considérer la pragmatique sanction comme la principale source
de I'appellatio tanquam ab abusu (§ 112). Mais les parlements
menacérent bientot, par I'accueil qu'ils faisaient & ces appels, de
franchir méme la limite posée par la pragmatique sanction; 4 tel
point, que, dés I'année 1453, Charles VII se vit dans la néces-
sité de publier une ordonnance pour mettre des bornes i ces em-
piétements arbitraires (1). Tentative impuissante; les parlements
n'en continudrent pas moins de suivre la voie dans laquelle ils
étaient entrés; et, malgré la révocation de la pragmatique sanc-
tion par Louis XI, en 1471; malgré la publication d’une bulle de
Sixte IV, dans la méme année, dirigée contre eux, les appels
comme d’abus, dénués, dés lors, méme de la base du droit sécu-
lier, se perpétuérent sans interruption, et ne disparurent méme
pas devant le concordat de I'année 1515, conclu entre Léon X et
Francois [ (2).

Le concordat de la diéte allemande tenue en 1439 ne fut guére
plus respecté. Ce traité, auquel on donna aussi le nom de prag-
malique sanction, statuait sur vingt-six décrets du concile de
Bile (3). Le pape Eugene IV, a son lit de mort, sanctionna, par
diverses bulles, ces dégrets, dits les concordats des princes, sous
la réserve qu'il n'en pourrait rien résulter de préjudiciable pour
la vérit8, I'Eglise et le saint-siége (4). En vertu de cette réserve,
Nicolas V, successeur d'Eugéne, passa avec Frédéric 11l une con-
vention (5) par laquelle on abandonnait les concordats des princes

(1) (Affre), loc. cit., p. 70.

{2) M., ibid., p. 73. — Iufra, § 435 — Kock, Sanctio pragmatica Germa-
norum illustrata (Argentor 4789, in-4°), p. 93 sqq.

(3) Wulter, Kirchenrecht, §411. — Concorggle, im Bonner Kirchenlexi-
kon, Bd II, S 181.

(4) Raynald., ann. 1447, n. 7, tom. XVIII, p. 330.
(5) Dom. Georgius, Vita Nicol. V, Pontif. Max. (Rom. 1742), p. 45 sqq.
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qui portaient atteinte aux droits de la papauté, et on revenait
presque entiérement au concordat de Constance, conclu entre
Martin V et la nation allemande. Cette convention (1), signée a
Vienne en 1448, eut cet heureux résultat, que les Etats de I'em-
pire renoncérent aux concordats des princes et recurent le traité
de Vienne, qu’ils considérérent plus tard comme faisant partie
du droit national (2).

Ce contrat pourvoyait bien pour un temps 4 ce que le siége
apostolique romain ne se vit pas dépouillé tout d’un coup, sans
dédommagement suffisant, d’une partie notable des revenus qui
lui étaient nécessaires; mais il ne remédiait nullement aux maux
sans nombre qui s’élendaient comme une l&pre sur tout le corps
de I'Eglise. Hélas! combien le cceur de la chrétienté devait étre
profondément blessé, en voyant tous ces papes, sourds aux aver-
tissements divins, dont ils auraient di cependant entendre la
voix, leur parlant un langage puissant et terrible dans les tem-
pétes qui grondaient autour de leur tréne, se livrer lichement
4 une vie de débauches et dégrader aux yeux du monde entier,
par le spectacle de leurs vices, la plus auguste et la plus sublime
de toutes les dignités ! Cette réflexion s’applique plus particulié-
rement & Alexandre VI, dont le pontificat introduisit la chrétienté
dans les siécles de I'ére moderne, et fut signalé par I'immense
champ que la découverte du nouveau monde ouvrit & 'apostolat
chrétien. Oh! sans doute, c’était pour 1'Eglise, abreuvée de tant
d’amertumes, une bien grande consolation que de voir la puis-
sance de ses pontifes, honorée méme dans la personne de cet in-
digne pape, uu point qu'il lui suffit de tracer de son doigt une
ligne sur la carte d’Amérique, pour régler définitivement le par-
tage des nouvelles découvertes faites ou i faire, et terminer les
querelles de frontitres entre I'Espagne et le Portugal (3); mais

(1) Koch, loc. cit., p. 201 sqq.

(2) Reichsabsch, v. 1. 1497, § 24; v. 1. 1498, § 57; v. 1. 1500, tit. 45.
— Reichsofr, Ordn. v. 1. 1654 ut. 7, § 24.— Walter, Ku'chenrecht
note w.

(3) Pour I'appréciation exacte dc cette décision de la bulle Inter cztera,
voy. Bianchi, loc. cit., tom. II, p. 581.— De Maistre, du Pape, tom. I,

p. 388. — M"*", Pouvoir du pape au moyen fge, p. 578.
1.
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'amour et I'attachement des peuples pour cette Rome d’oit leur
était venue la lumiére de la foi n’en allaient pas moins se refroi-
dissant de jour en' jour pour s’éteindre bientdt dans une longue
éclipse. La corruption qui avait souillé le siége pontifical avait
grandement contribué & ce désaffectionnement universel ; mais,
il faut le dire : 12 n’était pas tout le mal ; il avait pénétré par-
tout : dans le collége des cardinaux comme dans le corps des
évéques et dans celui des abbés; dans la cellule monastique
comme dans les rangs du clergé séculier. Est-il nécessaire
d’ajouter qu’au milieu de cette perversion générale les princes et
les peuples n’étaient pas non plus restés hors des atteintes de la
contagion? Or la dissolution de la discipline est la mére des hé-
résies (1); aussi, & cette funeste époque, le monde se précipi-
tait-il rapidement et sans reldche de scissions en scissions, de
querelles en querelles, toujours de plus en plus envenimées et
irremédiables.

Une autre cause qui concourut encore trés-activement & pro-
duire ces conflits et ces schismes, ce fut le développement d'un
principe entiérement destructif du caractére de catholicité de
I'Eglise chrétienne, le principe de nationalité, C'est 13 précisément
que I'on peut voir avec raison I'une des plus funestes consé-
quences du séjour des papes & Avignon; ce séjour avait fait I'E-
glise catholique francaise. La aussi était le grand malheur de la
France : une sorte de nécessité de favoriser le schisme, pour ne
pas se laisser enlever I'influence qu'elle avait conquise sur le
gouvernement du royaume spirituel. Mais, en présence de ce
principe introduit insensiblement dans la législation de I'Eglise,
une opposition trés-vive devait inévitablement se manifester dans
d'autres pays, et de Jd de nouveaux ferments dé discorde et
d’hostilité. Aussi fut-ce un bonheur immense que Martin V, élu
4 Constance, eit assez de sagesse pour ne pas céder aux sollici-
tations du roi de France, I'invitant & venir de nouveau résider i
Avignon, et pour repousser en méme temps les propositions de

(1) Voy. Aretin, Geschichte des bayrischen Herzogs und Kurfursten Maxi-
milian des Ersten, Bd. T, S. 59.
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Sigismond, qui lui offrait d’établir son siége dans une ville d’Al-
lemagne. De semblables propositions prouvent suffisamment par
elles-mémes combien peu cette époque avait conscience de sa
triste situation et de ce qui seul pouvait y remédier.

Martin V vint & Rome, aprés avoir fait néanmoins 3 la maladie
du sitcle, & ce jaloux nationalisme, une grande concession. Dés
'ouverture du concile, les évéques parurent avoir oublié que,
princes d'une méme Eglise, une et universelle, ils ne devaient
former qu’un grand corps épiscopal; au lien de donmer leurs
voix en commun et de compter chaque vote comme ggal 4 I'autre,
ils préférérent se partager en quatre nations, I'italienne, I'alle-
mande, la francaise, 'anglaise, auxquelles vint se joindre plus
tard, comme cinquitme Eglise, 'espagnole; et, sans égard ni
pour le nombre ni pour le poids des voix, les éparpiller dans le
particularisme des intéréts nationaux. Procédé indigne; et on
I'ntroduisait dans 1'Eglise, précisément & une époque o I'on
avait certes pu se convaincre, par une foule d’expériences désas-
treuses, de I'action funeste que le principe de nationalité avait
exercée sur les universités et sur la science elle-méme (1). Cette
tendance & diviser, & particulariser ce qui de sa nature et par
essence est indivisible et universel, s’accrut encore aprés I'élec-
tion du nouveau pape. Celui-ci avait espéré pouvoir opérer une
réconciliation générale sur tous les points contestés au sujet des
annates et des anciennes prérogatives papales; mais il fut dégu
dans son attente et se vit forcé de conclure i cet égard des con-
cordats particuliers avec la France, I’Allemagne et I'Angleterre,
et d'accorder aux deux autres nations un délai de cinq ans (2).
Cest ainsi qu’'aprés tant d'efforts et tant de combats, I'intérét
général de I'Eglise dut enfin céder 3 I'intérét particulier des Elats
séculiers, et que le sentiment, autrefois si vif, d'un méme centre
spirituel embrassant dans sa circonférence tous les peuples et tous
les hommes, s'effacait de plus en plus dans la conscience de la

{1) Beitrage zur Geschichte der Universitat Ingolstadt, VilI, p. 45 sqq.

(2) Hardouin, Concil., tom. VIII, col. 889 sqq. — Mans, Concil.,
t. XXVII, col. 1024. Le concordat francais resta sans exécution, le roi et les
parlements ayant refusé d’y accéder.
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chrétienté. Désormais chacun ne pouvait plus s'écrier, comme
un saint Pacien de Barcelone, dans I'enthousiasme de son amour
pour I'unité chrétienne : « Mon nom est chrétien, mon surnom,
catholique (§ 27). » Un autre nom, celui de la nation, effacait
presque celui de catholique. Or, plus ce principe séparateur
acquérait de force, plus il devenait facile d’exciler le mauvais
vouloir des gouvernements et de leurs sujets contre 'Eglise ro-
maine, parce que, placée au sommet de la hiérarchie sociale,
exposée par cela méme aux regards de tous les peuples, la déca-
dence universelle des meeurs se montrait en elle avec plus d’éclat
que partout ailleurs.

§i, 4 cette époque, I'empire eiit encore conservé son ancienne
splendeur, s'il eiit été debout dans toute sa force, groupant autour
de lui, comme un centre aclif d'unité, toutes les monarchies
chrétiennes, il aurait peut-étre pu opposer un contre-poids effi-
cace & ce mouvement de séparation; mais la vacance du trone
impérial avait presque coincidé avec le commencement du schisme,
et elle durait encore aprés la pacification de 1'Eglise, un demi-
siécle plus tard. Toutefois ’élection d'un empereur, dans cet
intervalle, waurait produit que de faibles résultats; non-seule-
ment la dignité impériale avait perdu sa premiére importance et
son caractére vis-d-vis des différents rois, mais elle n’était plus
en état de maintenir énergiquement, 4 elle seule, 'unité primi-
tive, battue en bréche de tant de maniéres dans I'intérieur de
I’empire.

Le développement toujours plus considérable de la puissance
seigneuriale menagait de ruine les institutions carlovingiennes, et
la féodalité du quinziéme siécle portait en elle le germe de la dis-
solution de I'ceuvre de Charlemagne.

. Par sesJultes constamment victorieuses contre les petites diétes,

et par les nombreuses prérogatives dont les empereurs se dessai-
sissaient successivement en sa faveur, Dinstitution seigneuriale
élait arrivée i I'apogée de son importance et de sa force, ct se
trouvait ainsi toute préte pour prendre le principal réle dans le
drame de la séparation religieuse.

Un coup d'ceil rétrospectif sur les événements du quatorziéme
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et du quinziéme sidcle nous aidera 3 comprendre comment la
véritable notion du caractére essentiel de 1'Eglise avait di néces-
sairement s’allérer et s'obscurcir, sous plus d'un aspect, dans
lintelligence des peuples. L'Eglise, royaume de Dieu sur la terre,
restait sans doute constamment une et identique; mais!'éclat du
soleil divin qui répandait dans son sein ses ineffables clariés,
ainsi que Ia plupart de ses magnifiques attributs et de ses carac-
teres distinetifs, était presque devenu invisible, voilé qu’il était
par le nuage des iniquités humaines, Ubi Petrus, ibi Ecclesia;
ce principe est rigoureusement vrai; mais ce qui ne I'est pas
moins, c'esl que Rome a été choisie par la Providence pour étre
le siége du prince des apotres, et que la translation de ce siége &
Avignon , en obligeant les fideles d'aller chercher en France
évéque de Rome, créait une anomalie dans I'Eglise. Les yeux de
la chrétienté étaient forcément détournés de la ville prédestinée
dla domination universelle, et par 14 le principe de I'union absolue
avec Rome profondément ébranlé. Cette Lransposition ayant une
fois donné carridre au sentiment national, il en résulta que, par
un enchainement fatal, on vit successivement mettre en question
la catholicité, par le fait méme de cette transposition; I'unité,
par la consommation du schisme; Ja saintets, par la dégradation
morale de la hiérarchie; 1'apostolicité, par la prédominance
antiapostolique des évéques sur le pape; il ne restait plus qu'a
révoquer en doute 'infaillibilité et la nécessité de I'Eglise, et
enfin sa visibililé. C'est ]o qu’aboutirent un grand nombre de
peuples, en réclamant au seiziéme siécle la réforme ecclésiastique
el en prenant pour yarriver le chemin du schisme et de I'erreur.

Les tristes observations et expériences auxquelles avaient donné
lieu les conciles réformateurs du quinziéme siécle, I'extréme
indolence des souverains pontifes, qui se montraient tellement
oublieux de leur vocation, qu'a étre pape i ce titre un empereur
Maximilien ne voyait pas trop pourquoi il n’aurait pas pu étre
pape lui-méme, et peut-etre méme quelque chose de mieux; tout
cela pouvait facilement engendrer I'opinion que ces organes de
la puissance ecclésiastique n’étaient pas appelés  réaliser la ré-
forme de I'Eglise. Erreur, sans doute, immense, déplorable, et
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que rien ne saurait justifier, mais qui était excusable chez un
grand nombre de personnes. Cette erreur ouvrait une large
porte & toutes les idées fausses qui surgissaient en foule & cette
époque, et c'est ce qui explique comment il arriva qu'alors que
IEglise, assemblée d Trente, dans la personne de ses évéques,
exécutait J]a réforme sur de vastes bases (1), s’opérait en méme
temps la rupture définitive, avec I'unité catholique, de ceux qui
prétendaient arriver au méme but par une autre voie, principa-
lement avec le concours des seigneurs.

Le haut degré d’influence et de puissance matérielle auquel le
pouvoir seigneurial était déjd parvenu dans ce temps-la mettait
I'empereur dans une position toute particuliére. Comme protec-
teur de I'Eglise, son devoir aurait été de la défendre énergique-
ment contre les attaques de chaque hérésie, alors méme qu’elle
aurait eu pour protecteurs et pour disciples les plus puissants
princes de I'Europe, et de détruire I'erreur jusque dans ses der-
niéres racines. Du ¢dté des catholiques, on a reproché & Charles-
Quint d’avoir été, par la négligence avec laquelle il traita les
affaires d’Allemagne, la principale cause des progrés rapides des
innovations religicuses et de leur triomphe définitif dans une
grande partie de I'empire. Nous sommes bien loin de vouloir
absoudre de toute culpabilité ni la négligence de ce prince, ni
encore moins sa conduite 3 I'égard du pape et de la ville sainte,
qu'il livra au pillage de ses troupes mercenaires; non, il fut
grandement coupable, et 1'on ne saurait étre trop sévére envers
lui. Mais quand, au lieu de s'étre fait la réputation d’un empe-
reur tout imprégné des principes de la savante politique de Ma-
chiavel, il edt été embrasé du zéle religieux d’un Charlemagne
ou d’un saint Henri, il est encore douteux qu'il edt réussi a
conjurer I'orage. Le mal avait pénétré trop avant dans les en-
trailles de la société spirituelle, pour qu'une guérison fitt possible
par les moyens ordinaires. Dieu devait & sa justice de prendre
une autre voie; en punition des iniquités des sidcles précédents,

(1) Abhandlung iiber die Reformation in den Histor. polis. Blasitern,
Bd. 1I, S. 121. — Deutsche Reichs- und Rechtsgeschichte, p. 5 sqq o
p- 288 sqq.
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il permit que I’empereur vit surgir en face de lui, dans le pou-
voir seigneurial, une puissance qui, 3 la faveur de I'énergie d'un
faux zéle et de l'ardeur de diverses passions, devait bientdt
éclipser la sienne.

Ce que I'empereur n’était plus en état de faire, la pulssance
seigneuriale le rendait facile aux princes qui teuaient a I'Eglise
par une foi sincére, au moins dans les limites de leur territoire,
et la mesure de leur attachement au catholicisme donnait celle
de lears succés dans la défense des droits et des pnvnlégps de
I'Eglise romaine. Parmi les maisons souveraines qui prirent la
plus grande part a cette lutte sainte et glorieuse, on distingne
principalement celle de Baviére, qui laisse bien loin derriére elle,
sous ce rapport, celle de Habsbourg, et qui fit solennellement
consister sa mission, non & s'ingérer de sa propre autorité dans
les affaires spirituelles, mais & appeler, par des exhortations con-
tinuelles, I'initiative du pouvoir compétent, et & préter son appui
aux mesures réformatrices de I'épiscopat et du pape (1). Aussi,
Adrien III accordait-il aux ducs de Baviére une confiance sans
bornes, et il leur en donna la preuve en leur conférant, en 1523,
un privilége tout spécial, celui de punir, sans le concours des
évéques, tous les délits graves des ecclésiastiques (2). Telle est
la base du droit exercé & diverses époques par les ducs, de visiter
les églises (3), droit qui donna plus tard naissance i l'institution
d'un dicasterium propre ou conseil ecclésiastique (4).

Les ducs de Bavitre avaient donc été, dés I'origine de leur
&lévation, les véritables protecteurs de I'Eglise dans leur princi-
paulé, et avaient réussi i y maintenir la foi catholique. Leur
fidélité & remplir cette noble tiche, indépendamment du mérite
qui leur revenait pour avoir accompli un devoir de prince chré-
tien, leur valut, dans le traité d’Augsbourg de I'année 1555, de
voir leur Etat reposer sur une nouvelle base politique (5). Toute-

(1) Voy. l'ouvrage déja cité de v. Aretius.

(2) Indultum corrigendi notabiles excessus clericorum in Bavaria. — V.
Aretin, loc. cit., p. 14.

(3) V. Aretin, loc. cit., p. 154.

() Id., ibid., p. 162.

(5) Id., ibid., loc. cit., p. 66. — Infra, §139.
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fois, ce traité, dont le principal objet était de reconnaitre 1’exis-
tence légale des Etats protestants de I'empire, accordait aux
hérétiques, sur le territoire de ces Etats, les mémes droits
religieux qu'aux catholiques. Ainsi, c'est le traité d’Augsbourg
qui a servi de fondement au nouveaun systeme d’aprés lequel une
confession séparée de 1'Eglise peut étre mise politiquement sur
un pied d'égalité avec I'Eglise. Néanmoins cette sorte de parité
n'existait alors que pour les souverains, mais non pour les
sujets.

L'inauguration de ce systéme brisait dans son principe I'écono-
mie de la puissance impériale; I'empire cessait d’exister comme
protecteur spécial de 1'Eglise; il n’avait plus qualité pour inter-
venir efficacement dans les combats du pouvoir spirituel contre
une doctrine stigmatisée d’hérésie par ce méme pouvoir, et con-
tre ses consequences, sous ce rapport, 1'Eglise n’avait plus de re-
cours qu’aux souverains catholiques. Quant aux princes protes-
tants, par cela méme que leurs coreligionnaires leur avaient
reconnu le droit d’exiger une nouvelle économie ecclésiastique,
ils exercaient désormais le pouvoir spirituel en harmonie avec
cette économie. Cependant, au sujet de l'origine purement juri-
dique de cette puissance spirituelle des souverains temporels, il
a surgi, dans le cours des temps, différents systémes (§ 139) qui
ne sont pas restés sans influence, méme sur les rapports des mo-
narques catholiques avec I Efrhse romaine. Mais il faut peut-étre
mettre encore au-dessus de cette influence sur la position respec-
tive des deux pouvoirs celle d’un systéme éclos de I'action si-
multanée de certaines tendances schismatiques et de deux héré-
sies : le calvinisme et le jansénisme; nous avons nommé le galli-
canisme, ce phénoméne historique si fécond en conséquences, et
qui va fixer notre attention.

§ CXXXV.
14 Gallicanisme.

Pour quiconque apprécie sainement 1'Etat chrétien du moyen
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ige, il ne peut rester un instant douteux que, bien que le pou-
voir séculier y fit complétement indépendant dans sa sphére, il
ne diit néanmoins, en vertu de son origine et de sa destination
providentielle, reconnaitre la prééminence de l'Eg]ise, comme
directrice des peuples et des princes dans les voies de I'ordre mo-
ral. Alors qu’elle se soumet docilement et sans réserve i cet or-
dre moral, la puissance civile n’est rien moins qu’indépendante,
dans le sens absolu du mot; mais quand, se sentant génée dans la
liberté de son action, elle brise cette chaine modératrice, il est
évident qu'elle devient beaucoup plus libre, beaucoup plus mai-
tresse de son domaine terrestre. Et voild pourquoi hérésie et le
schisme ont de tout temps renfermé tant d'attrait et de séduction
pour les gouvernements temporels. Que si cette scission dans la
foi ou dans 1’obéissance éclate au grand jour et par une révolte
déclarée, 'Eglise a du moins une consolation dans sa douleur;
elle peut, en opposant au mal des remédes énergiques, en arréter
les progrés ultérieurs. 1l n’en est point ainsi lorsque le schisme,
se couvrant d’'un masque hypocrite, proteste extérieurement, en
dépit d’une révolte secréte, du plus pur et du plus fidle attache-
ment 3 I'Eglise. C'est cette forme déguisée et captieuse que revé-
tit, dés son origine, la tendance connue sous le nom de gallica-
nisme (1), et qui a trouvé dans le jansénisme son aliment prin-
cipal (2).

Dans aucun pays, les tendances schismatiques qui agitérent
tout I'Occident pendant le quatorziéme et le quinziéme siécle, ne
s'étaient autant répandues et n’avaient jeté de si profondes racines
quen France. C'élaient elles qui avaient donné le jour a cette
pragmatique sanction dont V'abrogation légale n’aboutit qu’a
faire disparaitre 'ivraie pour la voir surgir de nouveau avec plus

(1) 4. charlas, de Libertatibus Ecclesie gallicane, edit. 3tia, Rom. 1720,
3 vol. in-4°. — (Sangalli), Romani Pontificis summa auctoritas, jus et
prestantia cecumenicorum conciliorum atque Ecclesi® gallicane placitis
aserta, defensa et vindicata. Favent. 1779, p. 24, lib. 1. — Litta, Leltres
glr“!es quatre arlicles. — Joseph de Maistre. — Walter, Kirchenrecht,

4.

2) De Maistre.
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de vigueur; le concordat de 1515 n’avait pas eu lui-méme un
meilleur résultat (§ 134).

A cette époque, il est vrai, ces dispositions schismatiques
n'étaient pas encore ouvertement encouragées et protégées par les
rois; mais elles rencontraient un auxiliaire d’autant plus actif
dans I'indépendance des parlements. Ceux-ci, ayant cessé d’étre
de simples cours de justice statuant en dernier ressort sur les ju-
gements des trihunaux du royaume, entraient volontiers en lice
pour continuer I'opposition entamée contre le saint-siége, au nom
des intéréts nationaux et de prétendus droits ecclésiastiques (1).
Déja ils avaient adressé des remontrances au roi au sujet de
I'abrogation de la pragmatique sanction et i I'occasion du concor-
dat, et ils avancaient de plus en plus dans cette voie, 3 mesure
que les membres de ces grands corps judiciaires, devenus un
pouvoir de I'Etat, le parlement de Paris en téte, se vouaient de
plus en plus aussiaux principes du calvinisme et plus tard a ceux
du jansénisme (2). En présence de semblables dispositions, on
s'explique facilement le refus que firent ces corps de recevoir les
décrets du concile de Trente, comme contraires aux libertés de
I'Eglise gallicane (3).

Cette idée nouvelle, qui représente un ordre de choses diamé-
tralement contraire & ce que le mot exprime (4), puisque, cn
réalité, sous le nom pompeux de libertés de I'Eglise gallicane se
cachait I'oppressicn la plus tyrannique de cette méme Eglise par
le pouvoir civil, est éclose, en France, dans le seizieme siécle. Le
véritable noyau de ces prétendues libertés, c’étaient ces mémes

(1) L’Eglise gallicane dans ses rapports avec le chef de 'Eglise, p. 9. —
Hericourt, les Lois ecclésiastiques de France, E, chap. 16, p. 294, chap. 25,
n. 29, p. 395.

(2) De Maistre, loc. cit., p. 8, p. 18.

(3) Hericourt, loc. cit., E, chap. 14, n. 419, p. 2814. — De Maistre, loc.
cit., p. 14. — Gibert, Corp. jur. canon. Tract. post. de Eccles., tit. XII,
q. 4, 5 (tom. II, p. 355 sqq.), ouvrage ol respire i toutes les pagesla
haine pour le chef de I'Eglise.

(4) Charlas, loc. cit., lib. I, cap. 43, n. 6, p. 36, définit la liberté galli-
cane : Oppressionem jurisdictionis ecclesiastice a laica, et depressionem
auctoritatis Romani Pontificis a clero gallicano. Celte définition est aussi
Jjuste qu’elle est concise.
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tendances schismatiques que nous avons déjA signalées, formulées
en maximes législatives, auxquelles on avait ajouté quelques par-
ticularités réelles ou imaginaires de la discipline ecclésiastique
de France. On rehaussait encore ce systéme de I'allégation que
['glise francaise jouissait du bonheur spécial d'avoir conservé la
libert¢ universelle des temps primitifs, contre I'oppression de
Rome et les empiétements du pouvoir papal, par lesquels tant
dautres Eglises nationales s'étaient laissé asservir; de sorle
quaux yeux des Gallicans ces libertés n’étaient point des privi-
léges; elles ne pouvaient étre ainsi appelées que trés-impropre-
ment, attendu qu’elles constituaient simplement un droit général
dela chrétienté, devenu, dans le cours des temps, le droit parti-
alier d’'une nation (1). La France était donc, d'aprds cette
théorie, le pays de la liberté ecclésiastique par excellence, I'Eglise
pllicane, la véritable Eglise catholique, sur le type de laquelle
loules les autres auraient dit se modeler, et tous les Francais (2),
participant également 3 ce bonheur, devaient se montrer jaloux

de le conserver et déployer dans ce bul toute I'ardeur possi-
ble (3).

(1) Héricourt, loc. cit., E.

(%) Id., ibid., chap. 17, n. 12, p. 298.

(3) 11 serait difficile de trouver une exposition a la fois plus claire et plus
fche des maximes de I'Eglise gallicane, que celle qui nous en est re-
tncée dans le passage suivant. Héricourt, loc. cit., E, chap. 47, p. 295 :
Entre un grand nombre d’auteurs, qui ont parlé des libertés de I'Eglise
gillicane, il y en a plusieurs qui n’en ont point donné d'idécs claires et
distinctes. Les canonistes ultramontains prétendent qu’on ne pouvoit les
aloriser, qu'en les regardant comme des priviléges et des concessions
puticulitres de papes qui auroient bien voulu mettre des bornes & leur.
puissance absolue, en faveur de I'Eglise de France ; et comme on ne trouve
mlle part un privilége de cette nature, accordé aux Frangois, ils en con-
cluent que ces libertés ne sont que des chimires. D’autres, par un excés
dont ils ne considérent point toutes les conséquences, font consister nos
libertés dans une indépendance entiére du saint-siége, laissant au pape un
win titre de chef de PEglise, sans aucune jurisdiction. Ceux qui ont ap-
pris dans les ouvrages des plus illustres prélats de Eglise de France, des
doctenrs les plus célébres et des canonistes les plus habiles, en quoi con-
sistent les libertés dont notre Eglise a été de tout lemps si jalouse, raison-
nent bien différemment. Ils savent que nos libertés ne consistent que dans
Vobservation de plusieurs anciens canons, qui ont été suivis pendant plu-
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Mais, tout en intéressant la vanilé nationale & ce systéme tissu
d’erreurs et de sophismes, on jugea qu’il était d’'une grande im-

sieurs sidcles par toute 'Eglise, et dans le droit dans lequel elle s’est main-
tenue, de ne point s'assujettir a plusieurs servitudes dont les papes ont
chargé d’autres Eglises. depuis que certains docteurs ont cru pouvoir leur
altribuer une autorité sans bornes. Le droit naturel sert de titre & tous
ceux qui ne cherchent qu'a se conserver dans leurs droits et dans leurs
usages, surtout quand ces droits et ces usages sont fondés sur des loix pri-
mitives, dont Pabrogation cause souvent bien des troubles par les nou- -
veautés qu'elle introduit. Les libertés de I'Eglise gallicane ne sont donc
que Yancienne liberté de I'Eglise universelle, ¢’est-a-dire I'ancien droit
commun, conservé en France sur un plus grand nombre d’articles, et avee
plus de soin que chez toutes les autres nations de I'Eglise latine. De la il
suit que ceux qui font consister ces libertés dans une indépendance absolue
du pape, ne se trompent pas moins que ceux qui, pour les altaquer plus
facile nent, voudroient les faire regarder comme des concessions particu~
litres du saint-siége; car, suivant cet ancien droit commun de toute
I'Eglise, que nous suivons comme notre régle, pour les points sur lesquels
nous avons eu le bonheur de conserver ses dispositions, le pape est re-
gardé comme le premier de tous les pasteurs, comme le chef de toutes les
Eglises, comme ayant autorité el jurisdiction sur chacun des pasteurs et sur
chaque Eglise ; mais une autorité et une jurisdiction qui doit étre réglée
par les saints canons, qui est élablie pour édifier, et non pour détruire,
qui doit conserver les loix universelles de la discipline ecclésiastique et les
coutumes légitimes des Eglises particulidres, qui ne doit point entre-
prendre sur les droits des pasteurs inférieurs, et qui doit élre soumise aux
jugements de I'Eglise universelle. Cette puissance n'est poinl monar-
chique, mais tempérée par aristocralie. Quoiqu’il n'y ait point de monar-
chie dans I Eglise, dit le célébre Patru, il ne s’ensuit pas de la qu'il w'y ast
point de primaute; il est certain, auw coniraire, par les mémes raisons,
qu'il y en a une; mais qui est sainte, qui est apostolique, qui est sans do-
mination, qui s'accords avec la charité. Toutes les Eglises auroient pu
conserver la liberté de I'Eglise universelle; et il n’y en a point qui ne
I'aient conservée sur certains points; mais dans les désordres des derniers
sicles, la France a gurdé beaucoup plus d'usages de V'ancienne discipline
que toutes les autres nalions, et elle a seulenu avec plus de zéle les maxi-
mes qui doivent servir i les maintenir : c'est ce qui a fait douner aux arti-
cles de cette !iberté primitive, que nous avons en parlie conservée, le nom
de libertés de I'Eglise gallicane. J'ai dit, que nous avons conservée en
partie, parce qu'il y a parmi nous plusieurs usages qu'il seroit difficile
d’accorder avec la purelé de l'ancienne discipline, comme le remarque
P'auteur de I'Institution au droit ecclésiaslique; mais ces usages sont, ou
des priviléges autorisés par I'Eglise et confirmés par les rois, ou des reli-
chements qu'un concile cecumnique ou I'Eglise gallicane pourra réformer
du consentement du pape et du roi, qui est le protecteur de nos sainles
libertés.



L’EGLISE ET LA SOCIETE HUMAINE. 197

portance de lui gagner aussi le premier monarque de Ja maison
de Bourbon, par une exposition des libertés de I'Eglise gallicane,
accompagnée de celle des principes qui leur servaient de base.
C'est ce qu'entreprit, en 1594, le jurisconsulte Pierre Pithou,
2é1é calviniste de pensée et de sentiment (1), par la dédicace qu'il
fit au roi de son traité: Les libertés de l' Eglise gallicane (2).
Cet ouvrage, source intarissable ol ont puisé tous les écrivains
postérieurs hostiles A I'Eglise (3), présentait en vingt-trois arti-
cles un tableau de toutes les libertés gallicanes, qu'il faisait re-
poser, comme sur des pivots immuables, sur les deux maximes
suivantes (4) :

1° Pour tout ce qui est de U'ordre temporel, les papes n'ont
aucune juridiction, ni générale, ni particuliére, dans les pays
et possessions soumises & I'autorité du roi trés-chrétien ;

2° Bien que le pape soit reconny comme souverain dans les
choses spirituelles, son autorité n’est pas néanmoins absolue
et illimitée dans I Eglise de France, mais tempérée et limitée
pur les canons et régles des anciens conciles de I'Eglise regus
dans le royaume.

Or, si I'on se rappelle que les décrets du concile de Trente
n'avaient pas été reus en France, on est autorisé & réduire tout
le systeme de Pithou & cetle seule maxime, unique fondement
des libertés gallicanes : Il i’y a de droit ecclésiastique en vigueur
dans le royaume, que ce qui agrée aux Frangais, et en particu-
lier aux parlements (5), et les libertés gallicanes consistent princi-
palement dans le droit de s’inscrire en faux contre toute mesurce
émanée du siége apostolique (6). Mais, comme toute attaque con-

(1) De Maistre, loc. cit., p. 326.

(2) (Gillot), Traitez des droits et liberlez de I'Eglise gallicane, Paris,
1609.

(3) (Affre), de 'Appel comme d’abus, p. 95.

(4) Art. 4, 5.

(5) Romani Pontif. auctor., pref., n. 67, p. 45. — Charlas, loc. cit.,
cap. 43, p. 36. Commodius igitur definirentur libertates Ecclesie galli-
cane : Arbitrium ex antiquis Ecclesize decretis retinendi et ex novis ad-
mittendi ea tantum, que videntur utilia.

(6) Rom. Pont. auct., loc. cit. : Libertas canonica, quam gallicana Ec-
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tre le pape retombe constamnment sur I'Eglise ellc-méme, le
clergé francais ne pouvait ne pas voir avec douleur les parlements
faire invasion dans les droits de I'Eglise de la maniére la plus ar-
bitraire. Leplscopat se leva tout entier pour protester contre
cette usurpation; mais les pius pressantes represenlahons et ces
porolca courageuses adressées au roi: « Sire, lEghse de France
« n’a point trouvé protection dans vos juges, ni avantage dans ses
« libertés, mais oppression et surcroit de charge (1); » ces pa-
roles, disons-nous, n’eurent d’autre effet que de révéler I'impuis-
sance du monarque et le mauvais vouloir de ses conseillers.

En 1639, Du Puy compléta I'ouvrage de Pithou (2) par la pu-
blication d’un recueil de documents historiques pour servir de
pitees & I'appui de I'authenticité et de la légitimité des libertés
revendiquées (3). De lout temps, & commencer par saint Irénée,
I'iglise de France avait mis son honneur et sa gloire 3 défendre
les prérogatives du saint-siége (4), et les papes, de leur cété,
I'avaient toujours aussi reconnue comme la fille ainée de Rome.
Alexandre Il (5) lui rendait solennellement ce glorieux témoi-
gnage, et Grégoire IX (6) disait méme, en propres termes, qu’a«

clesia adoptat, confert solum ad contestationes edendas contra Pape aucto-
ritatem. — Litta, p. 55.

(1) Cahier du clergé présenté au roy, ann. 1644, chap. 24.

(2) Le méme qui, dans son Histoire du différend (§ 130, n. 5), a exploité
au profit de son gallicanisme le démélé de Boniface VIII et de Philippe le Bel.
— Une chose rcm1rquab|c, c'est que Ja plupart des ouvrages publiés pour
la défense de V'Eglise gallicane affectionnaient smguh«.rement P'anonyme.

(3) Preuves des libertez de I'Eglise gallicane.

(4) Rom. Pontif. auct., pref., n. 57, p. 23.

(5) Alexand. III, epist. 30, ad Ludov. Il reg. (Hardouin, Concil.,
tom. VI, p. II, col. 1441.) : Gallicana Ecclesia inter omnes alias orbis Ec~
clesias, quetcunque ali@, provenientibus scandalis in tribulatione nutassent,
nunquam a catholice matris Ecclesim unitate recessit, nunquam ab ejus
subjectione el reverentia se subtraxit, sed tanquam devatissima filia firma
semper et stabilis in ejus devotione pcrmanslt

(8) Giegor. 1X, Ep. ad Atchicp. Rem. : Gallitana Ecclesia post Aposto-
licam sedem est qdoddam totius Chnsuamtaus speculum et ithmotumi fidei
fundamentim, utpote que in fervore fidei christiane at devotione Aposto-
licee Sedis non sequatur alias, sed autecedat. = Lengle¢ du Fresnoy, Prél.
de son édition du commentaire de M. Du Puy (note 25), 1745, p. 2
(Soardi, de Suprema Rom. Pontif. auctor., p. If, p. 199).
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prés le siége apostolique, cette Eglise était le miroir de la chré-
tienté et le fondement inébranlable de la foi. Et maintenant, on
peut le dire dans toute I'énergie du mot, on lui imposait ces pré-
tendues libertés qui la livraient entiérement & la merci du pou-
voir séculier. L’épisoopat de France répudia ces prerogat:ves illu-
soires, il les déclara un esclavage (1), et répondit i ces écrits par
une condamnation (2). A cette condamnation lc parlement de Pa-
ris répliqua par une sentence de méme nature, et bientot aprés
parut une seconde édition des Preuves de Du Puy avec une pa-
tente royale des plus flatteuses pour I'auteur et I'éditenr (3).
I’année suivante. le traité de Pithou fut de nouveau publié avec
un commentaire de Du Puy (4). Ou vit dans le méme temps le
célebre Pierre de Marca, recu dans le conseil royal sur la recom-
mandation de Du Puy (5), se laisser entrainer a la suite de celui-

(1) Dans la lettre citée ci-aprés, les évéques disaient : Inter falsas el
heereticas, quas detestamur Ecclesiee gallican® adscriptas servitutes potius
quam libertates, vera quaedam relngxo«mnmn Regls nostri Jlll‘l et galhcmle
Ecclesia privilegia (auctor) exposuit. — Fénelon s'associait a ces senliments
(Lettre au duc de Chevreuse, de Cambrai, 3 mai 1710) : Les libertés de
PEglise gallicone sont de véritables semtudes 11 est vrai Qque Rome a de
trop ;,randes prétentions; mais je crains encore plus la puissance laique et
un schisme. — Soardi loc. cit., p. 1I, p. 137. — Walter, Kirchenrecht,
§ 114, note 1.

2) bpistola cardinalium, archieplscopomm, episcoporum Parisiis de-
genlium de damnandis voluminibus; inscriptis : Traitez des libertez de
lbghse gallicane avec les preuves. Paris, 1637 (Procés-verbaux du cletgé
de France, tom. I, piéces justificatives).

(3) Le Roi y dit : Cette édition (Paris, 1651; 2 tom. in-fol.) renferme
une foule de nouveaux documents servant & I'éclaircissement des droits
de notre couronne, et a la preuve entiére desdites libertes, en sorte que
ces beaux droils si augustes et si illustres se trouvent teilement justiﬁég,
que ceux qui les avoient estimés vains et sans fondement, pour n'avoir pé=
nétré jusque dans leuts sources, sont obligés par la force de la vérité de les
reconnoitre aussi anciens que notre monarchie, et qu'ils ont été pratiqués
de temps en temps jusqu’a présent.

(4) Commentaire sur le Traité des liberlez de l'hghae galhc:me de maisttc
Pierre Pithou. Paris, 1652, in-4". — Doviat, Specimen juris ecclesiaslici
apud Galios vecepti. Paris, 1684. — Traitez des droits et libertez de I'E-
glise gallicane, 2 vol. in-fol., Paris, 1731. — Durand de Maillane, les
Libertés de I’Eglise gallicane prouvées et commentées, Lyon, 1771, 5 vol.
in-4°.

(3) Baluze, Vita P, de Marca, § 6, p. 28.
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ci, et, dans ses dissertations de Concordia sacerdotii et imperii,
élever la voix en faveur des libertés gallicanes (1).

Le récit de toutes les particularités de cette querelle si funeste
A I'Eglise (2) nous conduirait beaucoup trop loin; toutefois il est
nécessaire, avant d’aborder la nouvelle phase inaugurée par les
déclarations de 1673 et de 1682, de reproduire quelques-unes
de ces prétendues libertés que les gouvernements séculiers ont
prises pour régles dans les prétentions qu'ils se sont crus endroit
d’élever contre 1'autorité papale.

Au nombre de ces libertés figure d’abord I'appel comme d'a-
bus, resté en vigueur dans les lois francaises depuis la pragmati-
que sanction (3). Réputé pleinement illégal (§ 134) avant le con-
cordat, au témoignage d’Aufrere, président du parlementde Tou-
louse en 1514, ce recours & la puissance civile contre les actes
du pouvoir ecclésiastique avait di, depuis, étre encore bien plus
décrédité. Bien loin de 14, dés le régne de Frangois I, surtout a
dater de I'année 1533, il était trés-fréquemment usité; et ce roi,
I'une des parties contractantes du concordat, publiait en 1539
I'ordonnance de Villers-Cotterels, dans laquelle il considérait cet
appel comme faisant partie intégrante de ses moyens légaux de
gouvernement, toutes les fois qu’il ne s’agissail ni de discipline,

(1) 1641. — Baluze, loc. cit., § 8, p. 30, prétend que I'appendice de ce
livre : Seu de libertatibus Ecclesiz gallicanee, n’est qu'une spéculation de
libvaire; il n’en est pas moins vrai que Pierre de Marca se crut obligé, non-
seulement de soumettre son ouvrage au jugement du saint-siége, mais en-
core de composer, en faveur de Rome, un autre livre dont Baluze a jugé &
propos de frustrer le public. — V. de Maisire, ibid., p. 143.

(2) (Affre), loc. cit., p. 95.

(3) Aufrerius, in add.; resp. Clem., 1, de Off. ord. Reg. 2, n. 30 (Mém.
du Clergé, tom. VI, col. 61) : In hoc regno ubi potestas ecclesiastica abu-
titur notorie sua jurisdictione vel potesiale, etiam contra clericos, concedi
solent per Cancellarium litters, in casu appellandi ab abusu notorio vulga-
riler nuncupate. De quibus sepe dubitavi, ubi fundari poterant in jure;
el si officiales (les Parlementaires) multas rationes allegant : nunquam ta-
men audivi neque vidi, nisi semel, quod super meritis hujusmodi causarum
appellationum fuerit pronuntiatum; sed duntaxat vel appellationes annul-
lari, aut quod appellantes non erant ut appellantes recipiendi; quia a judice
spirituali non est ad judicem secularem appellandum. — (4fre), loc. cit.,
p- 74, not. 2,
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ni de réforme de meeurs, ni de visite pastorale; dans ces derniers

cas, I'appel comme d’abus ne devait avoir qu'un effet dévolutif

dans le sens des canons (1). A partir de ce moment, I'épiscopat

fit en vain entendre ses plaintes. Les édits royaux furent eux-

mémes impuissants ; le parlement les frappait toujours de stérilité

en se retranchant derriére les termes de I'ordonnance, qui, d’au-

tre part, avait considérablement restreiut la juridiction de 1 Eglise.

Le pouvoir juridictionnel des évéques se trouva tellement para-

lys¢, que Fénelon n’était que trop autorisé A signaler I'ubus

énorme de V'appel comme d’abus (2). 1l n'y eul que I'énergique

volonté de Louis X1V qui opposa une barriére & la marche enva-

hissante des parlements, notamment par la publication de son

édit de 1695. Mais aprés la mort du grand roi, le jansénisme,
sempara de la question, et dés lors I'Eglise tomba toul 2 fait dans

la servitude des hautes cours de justice, qui cumulaient arbitrai-

rement le role d’accusateur et celui de juge (3). En méme temps -
une guerre ouverte fut déclarée au saint-siége, et 'on ne garda

plus aucun ménagement l'égard des bulles papales, vis-3-vis

dﬁquelles on avait du moins agi jusqu alors avec un certain res-

pect extérieur (4).

L’appel comme d’abus entraine toujours i sa suite le placitum
regium; aussi, cette derniére prérogative occupe-t-elle une place
importante parmi les libertés gallicanes (5). L’histoire nous mon-
tre, il est vrai, divers souverains employant ce singulier moyen
de protéger les canons, antérieurement a la pragmatique sanc-
tion (6); mais le placet n’apparait dans son enlier développement,
comme principe législatif, qu’aprés la promulgation de cet acte,
qui n’était lui-méme que le résultat de I'examen des décrets du
concile schismatique de Bile, transmis par ce concile au roi de

(1) Hericourt, loc. cit., E, chap. 25, n. 33, p. 396. — (4ffre), loc. cit.,
p. 19. — Hericourt, loc. cit., chap. 19, n. 4, p. 308.

(2) (Affre), loc. cit., p. 105.

(3) M., ibid., p. 98, 103, 103, 109.

(4) Héricourt, loc. cit., E, chap. 25, n. 31, not. 1, p. 396.

(3) Art. 43, art. 77, art. 44.

(6) (Dupin), de Potest. eccl. et temp. Vindob. 4766, p. 366. — Richter,
Kirchenrecht, § 182, note 1.

m 12
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France (1). Enle présentant comme une des libertés de I'E-
glise gallicane, ce prince était fondé & invoquer aussi I'exemple
del’Espagne, ot le placet était pratiqué, notamment par Charles V,
dT'égard des bulles papales avec fort peu de ménagements. En
France voici quelle était la théorie de ce droit : les bulles du pape
sont bien véritablement des lois générales de I'Eglise; mais elles
ne sont exécutoires qu’autant qu’elles ont été recues par I'Eglise
gallicaune. Elles avaient donc besoin au préalable d’étre promul-
guées par les évéques, qui eux-mémes ne pouvaient faire cette
promulgation qu’avec I'agrément des parlements (2). Il va sans
dire que I'on étendait cette condition méme aux décrets dogma-
tiques, par la raison qu'il pouvait arriver qu'il s’y mélit quelque
chose ayant trait & la discipline (3).

11 résultait de tout cela que, sans I'approbation du roi et des
parlements, le pape n’avait pas le droit de faire une nouvelle loi
obligatoire pour la France. Par une conséquence naturelle, les
défenseurs des libertés gallicanes lui refusaient pareillement celui
de dispense, dans les cas pour lesquels ce droit ne lui avait pas
61é formellement accordé par les conciles ecuméniques (4). Ces
libertés enlevaient spécialement au souverain pontife la faculté
de dispenser des empéchements relalifs 2 la réception des béné-
fices (5); ainsi que des prescriptions des statuts des différentes
églises cathédrales et collégiales (6).

Dans de telles conditions, il était tout naturel que I'on n’ac-
cordat aucune espéce de juridiction aux nonces apostoliques (7).
Les légats a latere que le pape envoyait  cette Frarice, autrefois
sa plus fidele alliée, devaient; eux-mémes, en vertn d’'un article
des libertés gallicanes (8); se résigner & subir un procédé outras

(1) Hericoutt, E, thap. 14, h. 17; p. 280.
(2) Id., sbid., chap. 15, n. 2 sqq., p. 288.

(3) 1d.; ibid., n. 8, p. 290.

(4) Art. 42.

(5) Art. 21.

(6) Art. B4.

(7) Héricourt, loc. cit., chap. 7, n. &, p. 230.
(8) Art. 11, 34, 45, 58, 59, 60.
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geant au plus haut degré pour le chef de I'Eglise (1); le légat,
qui ne pouvait pas méme cntrer en France sans avoir été de-
mandé ct agréé par le roi, devait promettre sous serment, ora-
lement et par écrit, de n’exercer son mandat dans le royaume
que dans la mesure et la durée qu'il plairait au roi de lui assi-
gner, et conséquemment aussi de oesser ses fonctions aussitdt
qu’il lui serait donné connaissance que telle était la volonté du
roi. Cetle promesse supposait également que le légat ne devait
rien faire qui fiit en opposition avec les libertés gallicanes, les
décrets, les conciles généraux, les priviléges de I'Université. Dans
ce but, le 1égat du pape était tenu de soumettre ses pouvoirs a la
vérification du parlement et aux modifications qui pourraient y
étre faites et auxquelles il avait ensuite & se conformer stricte-
ment dans tous les cas.

Cet exposé suffit & révéler toute la tendance des liberlés galli-
canes, et C'est 3 peine si, pour les caractériser davantage, il est
besoin d’ajouter qu’elles donnaient au roi le droit de convoquer
et de confirmer les conciles nationaux et provinciaux (2) et juri-
diction sur les clercs attachés immédiatement 3 sa cour (3), et
déniaient absolument au pape la faculté de lever des taxes sur
les bénéfices (4). Nous remarquerons seulement que les moyens
adoptés pour le maintien des Lbertés gallicanes (5) étaient en
harmonie parfaite avec le but ; il n’y avail pas a s’y méprendre :
entente amicale du roi avec le pape ou son délégué, examen at-
tentif de toutes les bulles, appel des décisions papales au prochain
concile, enfin appel comme d’abus, toutes choses qui, & Iexcep-
tion de la premiére, n'étaient que des voies ouvertes au schisme
et a hérésie.

1l était inévitable qu’aprés avoir régi prés de deux sitcles la
nation francaise, ces principes ne finissent par étre aussi-acceptés
d’'une partie du clergé el ne le disposassent & faire cause com-

(1) Heéricourt, loc. cit., chap. 7, n. 6, p. 230, u. 8, p. 235.

(2) Art. 10. — Heéricourt, loc. cit., chap. 14, n, 21, p. 282.
(3) Art. 38. — Hericourt, loc. cit., chap. 19, n.12, p. 311.
(4) Art.14.

(5) Art. 75-79.
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mune avec les parlements dans leurs tendances schismatiques.
Heureusement ces tendances avaient constamment rencontré un
obstacle puissant dans les rois eux-mémes, plus fidélement atta-
chés que les parlements 3 la foi de I'Eglise. La volonté inflexible
de Louis XIV, devant laquelle tout était obligé de se courber,
était, sous ce rapport, un bouheur pour 'Eglise; mais elle pouvait
aussi lui devenir fatale, et ce danger se réalisa. Le second concile
de Lyon (41274) avait reconnu dans son douziéme canon les droits
de régales percus par les rois de France pendant la vacance des
siéges épiscopaux, mais seulement pour les siéges déji assujettis
i cette charge. Louis voulut étendre ces droits a tous les siéges
de son royaume (1). Les parlements s’empressérent de procla-
mer l'universalité des régales comme une chose qui allait de
soi, attendu, disaient-ils, que la couronne de France était ronde,
ct, dans Fannée 1673, une commission d’évéques fit également
une déclaration dans ce sens. Telles furent I'origine et la cause
du différend qui éclata entre Louis X1V et le pape Innocent XI,
lequel se prononga avec la plus grande énergie contre le prin-
cipe posé par le roi (2). Mais I'incident le plus grave de ce re-
grettable conflit, ce fut la convocation que fit Louis d'une
assemblée d’évéques, a laquelle il proposa de fixer, par une dé-
claration solennelle, les véritables limites du pouvoir papal; c’est
i ce moment que ces évéques, au nombre de trenle-quatre, fu-
rent sur le pointde proclamer formellement le schisme de I'Eglise
de France. Le projet de déclaration, rédigé par I'évéque de Tour-
nay, y aboutissail nécessairement (3), et si ce malheur ne fut pas
consommé, la France le doit & Louis XIV et au grand Bossuet.
Celui-ci se chargea de rédiger cette déclaration & jamais déplo-
rable (4), et il la renferma dans des termes vagues et généraux

(1) Voy. les deux ouvrages de Sfondrati, Regale sacerdolium, 1684, et
Gallia. vindicata, 1688, dont le premier est signé Eugenius Lombardus, et le
second est anonyme. — De Maisire, ibid., p. 125.

(2) (Sfondrati), Gallia vindic., diss. I, § 4, p. 83 sqq.

(3) De Maistre, loc. cit., p 204.

(&) E. A. Schels'rate, de Lugendis aclis cleri Gallicani, 1682 (ed. 2da
1750.) — Veith, de Primatu et infallibiitate, Mechl. 1825, p. 225 sqq. —
Rocaberti, de Romani Pontificis auctoritate (3 vol. in-fol.).
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qui se prétaient aux interprétations les plus diverses. L'assem-
blée n’en poursuivait pas moins le cours de ses délibérations,
voguant & pleines voiles sous le pavillon des libertés gallicanes
vers les abimes du schisme. Bossuet, qui en était I'dme, s'épui-
sait en efforts pour la retenir, lorsque tout & coup la main puis-
sante du roi intervint et mit fin & la crise en dissolvant la com-
mission (1). Mais en méme temps Louis exigea par un édit la
reconnaissance absolue des quatre articles de la déclaration dans
tout le royaume (2); tous les évéques durent les jurer et le par-
lement les inscrire d’autorité dans les actes de la Sorbonne.

Nous avons plusieurs fois déja, dans le cours de ce livre, suf-
fisamment réfuté ces quatre articles : nous nous bornerons ici a
les reproduire textuellement :

ARTICLE PREMIER.

« Dieu n’a donné i saint Pierre et i ses successeurs, vicaires
« de Jésus-Christ, et & I'Eglise elle-méme, de puissance que sur
v les choses spirituelles et qui concernent le salut, mais non sur
« les choses temporelles et civiles (3). »

Cette proposition est congue en termes si généraux, que I'on
peut indifféremment I'adopteg ou la combattre.

« En conséquence, les rois et les princes ne sont soumis 2 au-
« cune puissance ecclésiastique, par I'ordre de Dieu, dans les
« choses temporelles ; ils ne peuvent étre déposés ni directement
« ni indirectement par I'autorité des chefs de I'Eglise, ni leurs
¢ sujets dispensés de la soumission et de I'obéissance qu'’ils leur
« doivent, ni absous du serment de fidélité. »

Cette conclusion érige en griefs contre I'Eglise des faits incon-
testables, en prétendant en faire découler I'accusation d’avoir en-
trainé les sujets d’un grand nombre de princes dans la violation
flagrante de leurs droits (4). Or, & cet égard, la vérité se réduit

(1) De Maistre, ibid., p. 261.

(2) Edit du roi sur la déclaration faite par le clergé de France, enre-
gistré le 23 mars. Paris, 1082, 4.

(3) 88105, 109, 140.

(6) §§ 116, 126, 128. 9



206 DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

i ce point, savoir : que, plus un pouvoir s’éloigne de la base de
I'Etat chrétien, plus aussi il s'affranchit du controle dela puls-
sance spirituelle, et qu’il peut arriver, en suivant cette voie
erronée, 3 se mettre tout i fait hors de latteinte de la dépo-
sition.
DEUXIEME ARTICLE.

« La plénitude de puissance que le saint-siége apostolique et
« les successeurs de saint Pierre, vicaires de Jésus-Christ, ont sur
« les choses spirituelles, est telle, que néanmoins les décrets du
« saint concile aacuménique de Constance, contenus dans les ses-
« sions 4 et 5, approuvés par le saint-siége apostolique, confirmés
« par la pratique de toute I'Eglise et des pontifes romains, et ob-
« servés religieusement dans tous les temps par I'Eglise galllcane
« demeurent dans leur force et vertu; I'iglise de France n’ap-
« prouvant pas I'opinion de ceux qui donnent atteinte i ces dé-
« crets ou qui les affaiblissent, en disant que leur autorité n’est
« pas bien établie, qu'ils ne sont point approuvés, ou qu'ils ne
« regardent que le temps de schisme (1). »

TROISIEME ARTICLE.

« Qu'ainsi 'usage de la puissancé apostolique doit éfre suivant
« les canons faits par I'esprit de Dieu, et consacrés par le respect
« général; les régles, les maeurs et les constitutions recues dans
« le royaume et dans 'Eglise gallicane doivent avoir leur force
« ct vertu, et les usages de nos péres demeurer inébranlables; il
« est méme de la grandeur du saint-siége apostolique que les lois
« et coutumes établies du consentement de ce siége respectable
« et des églises subsistent invariablement. »

QUATRIEME ARTICLE.

« Quoique le pape ait la principale part dans les questions de
« foi, et que ses décrets regardent toutes les Eglises et chaque
« Egllse en particulier, son jugement n'est pas irréformable, &
« moins que le consentement de I’ Eghse n'intervienne. »

(1) §§ 31,134,
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Outre que ces définitions étaient, sur plusienrs points, en con-
tradiction avec la pratique de I'Eglise, 'Eglise elleeméme n’avait
jamais encore formulé, sur la derniére question, de proposition
dogmatique. L’assemblée prenait donc audacieusement une ini-
tiative tout a fait en dehors de sa compétence. Aussi un cri de
désapprobation s'éleva-t-il de toutes parts, notamment du sein de
I'épiscopat hongrois et de plusieurs facultés, contre cette tentalive
téméraire. Au milieu de cette immense protestation, il était im-
possible que le pape gardit le silence. Si Innocent XI jugea pré-
férable de ne pas condamner formellement la déclaration, il ne
Jaissa pas néanmoins que de manifester suffisamment sa pensée,
en se prononcant contre cet acte dans un bref publié immédiate-
ment aprés son apparition (1), en n’accordant la confirmation
épiscopale & aucun de ceux qui I'avaient juré et en ne cessant de
supplier le roi de révoquer son édit. Alexandre VIl alla plus loin :
a son lit de mort, il ordonna la publication de la bulle Inter mul-
tiplices, dressée par lui quelques mois auparavant, et dans la-
quelle il réprouvait et annulait la déclaration de I'épiscopat fran-
cais (2). Innocent XII parvint enfin, en 1693, 2 obtenir du roi,
catholique de ceeur, la révocation de I'édit du 2 mars 1682 (3),
en méme temps que les évéques imploraient leur pardon auprés
du pape dans les termes les plus humbles (4).

(4) Litt. Innoc. XI, in form. brev. (Sfondrati, Gallia vindic., diss. 1, § 8,
doc. 59, p. 448). — Roskovany, Monum. catholica, tom. I, p. 224.

(2) Alexand. vII, P., Const., ann. 1600, dans Roskovany, loc. cit.,

p. 241.

(5) Dans sa lettre a Innocent XII, Louis XIV disait : Et parce que je tiche
de lui témoigner mon respect ﬁllal par les preuves les plus fortes dont je
suis capable, je suis bien aise de faire sgavoir i V. 8. que j’ai donné les or-
dres nécessaires, afin que les alfaires contenues dans mon édit du 2 de
mars 1682, concernant la déclaration faite par le clergé du royaume (4 quoi
les conjonctures d’alors m’avoient obligé) n’ayent point de suite. Et comme
je souhaite non-seulement que V. S. soit informée de mes sentiments, mais
aussi que tout le monde scache par un témoignage public la vénération que
J’ai pour ses grandes el saintes qualités, etc. (Roskovany, loc. cit., p. 245.
— Soards, loc. cit., p.II, p. 134.)

(4) 1ls disaient : Ad pedes Beatitudinis vestre provoluti profitemur et de-
claramus, nos vehementer quidem et supra id quod dici potest ex corde
dolere de rebus gestis in comitiis predictis, que Sanctitati vestre ejusque
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Mais si aprés cela il avait été possible de conserver encore quel-
ques doutes sur le jugement de I'Eglise & I'égard de la célebre
déclaration, toute incertitude aurait dd tomber devant la con-
damnation prononcée par Pie VI, dans la bulle Auctorem fidei,
contre le synode diocésain tenu par Scipion Ricci, évéque de
Pistoie, lequel avait adopté cette déclaration comme I'expression
de ses sentiments-(1).

Vingt-six ans aprés la mort de Bossuet (1704), parut la pre-
midre, et quinze ans plus tard, la seconde édition de la Defensio
declarationis cleri gallicant (2), sous les auspices de I'indigne
neveu du grand prélat. Get ouvrage, Bossuet 1'avait entrepris &
I'instigation de Louis X[V, puis abandonné, puis encore remis
sur le métier. 1l est certain que le roi et lui avaient complétement
renoncé a leur projet primitif de le livrer & la publicité. La com-
position de ce livre avait di mettre son auteur dans une cruelle
perplexité; la déclaration de 1682 était son ceuvre, et, en lui
donnant force de loi par son édit, Louis XIV s’était acquis le droit
d’en exiger la démonstration scientifique. Bossuet écrivit la dé-
fense de cette déclaration; mais cet acte de faiblesse inquiéta ses
derniéres années. Toutefois, pour quiconque sait par expérience
combien il y a loin des premiers essais, méme {rés-multipliés,
d’'un ouvrage, & la forme définitive sous laquelle il parait au
jour, il est évident qu’on ne peut, sans injustice, impuler & I'évé-
que de Meaux la responsabilité de la Defensio declarationis, ses
éditeurs posthumes n’offrant surtout aucune garantie de fidé-
lité (3).

Quoi qu’il en soit, ce livre eut pour funeste conséquence que,

preedecessoribus summopere displicuerunt : ac proinde quidquid in iisdem
comitiis circa ecclesiasticam potestatem et pontificiam auclorilalem decretum
censere potuit, pro non decreto habemus et habendum esse declaramus
(Roskovany, loc. cit., p. 223).

(1) rii vI, P., Const. 985, ann. 1794, 28 aug. (Bull. Roman. Contin.,
tom. IX, p. 395.)

(2) La premiére eut lieu 2 Luxembourg, en 1730; la seconde & Amster-
dam, en 1745. .

(3) Soards, loc. cit., p. IT, p. 474 sqq. — Quis est Petrus? p. 122 sqq. —
De Maistre, ibid., p. 224 sqq. — Walter, Kirchenrecht, § 114, note o,
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empruntant son autorité i celle de Bossuet, il devint le criterium
du gallicanisme, qui prit une telle extension pendant la lutte du
jansénisme contre les jésuites, qu’il fallut déployer les plus
grands efforts pour faire recevoir en France la bulle Unigeni-
tus (1), par laquelle Clément XI condamnait les erreurs de Ques-
nel (1713). Cinquante-trois ans plus tard (1766), Louis XV pro-
mulguait de nouveau 'édit du 2 mars. Le gallicanisme recrutait
de jour en jour de plus nombreux adeptes dans les rangs du
clergé comme parmi les laiques, et il survécut & la Révolution,
Néanmoins I'exemple des évéques qui se prononcérent encore,
en 1826, pour les libertés gallicanes (2), n'a pas trouvé depuis
de nombreux imitateurs, et I'épiscopat francais, depuis la révo-
lution de Juillet, a répudié entiérement ces prétendues libertés,
qui ne comptent plus guére de partisans que dans la bureau-
cratie (3). L

Mais les effets du gallicanisme ne se sont point renfermés dans
les limites de la France; ils ont fait invasion dans tous les pays
aatholiques, surtout dans les monarchies soumises au sceptre des .
Bourbons. En Allemagne, cette tendance fut, en grande partie,
T'euvre d’un cqadjuteur, qui lui donna son nom et contribua plus
que personne a son succes.

§ CXXXVL

15. Fébronianisme, joséphisme et chute de I'empire.

Il aurait été impossible au gallicanisme, pour se répandre hors
de France, de trouver un propagateur plus actif que Zéger Ber-
mard Van Espen, canoniste hollandais. Cet écrivain, tant dans
son principal ouvrage sur le droit ecclésiastique que dans un

(1) Bullar. Roman., tom. X, p. I, p. 340.

(2) Vuillefroy, Traité de Vadministration du culte catholique (Paris,
1826), s. v. Déclaration, p. 234. — Richter, Kirchenrecht, § 53, note 6.

(3) L’ouvraze de Vuileli oy, cité daus la note précédente, témoizne pres-
que a chaque page de cel esprit de la bureaucratic. — Walter, Bonner Kir-
chenlexikon, vol. 11, p. 869.
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grand nombre de traités particuliers, a présenté les principes des
libertés gallicanes comme la base normale des rapports, soit de
I'épiscopat, soit du pouvoir séculier avec le pape (1). Les écrits
de Van Espen, ot brille une grande richesse d’érudition histo-
rique, puisée, il est vrai, le plus souvent dans Thomassin (§ 7),
pourront toujours étre consultés avec fruit, tant i cause de I'ex-
tréme clarté de style qui le distingue, que de I'abondance des
matériaux qu'ils renferment; mais les idées qui leur servent de
base, et les tendances qui s’y révélent & chaque page (2), ne jus-
tifient que trop la condamnation qu’ils se sont attirée de la part
du saint-siége (3).

L’influence du savant canoniste sur la diffusion des pernicieuses
doctrines dont nous venons de tracer T'historique a été trés-con-
sidérable, surtout dans ce qui concerne la position du pouvoir
temporel vis-d-vis de la puissance spirituelle, et I'on peut, sans
hésiter, considérer en grande partie comme son ceuvre la guerre
engagée avec le pape par le disciple de Van Espen, Nicolas de
Houtheim, coadjuteur de Tréves.

Dans I'année 1763, Houtheim (4) publia, sous le pseudonyme
de Justinius Febronius, un livre intitulé : De Statu Ecclesiz et
legitima potestate Romani Pontificis liber singularis ad reu-
niandos dissidentes in religione christianos compositus (5). Ce
livre a valu a son auteur une malheureuse célébrité! Son inten-
tion, comme le titre le dit, était la réconciliation des protestants
avec I'Eglise; mais ce résultat, Febronius prétendait le réajiser

.

(1) § 7. — Editions diverses des ceuvres complétes de Van Espen: Lo-
van. 1753. — Venet. 1769. — Colon. Agripp. 1777.

(2) Supra, § 7. — Zaccaria, Antitebron. vind., vol. II, p. 448 syq. —
Nards, Dei parochi, vol. II, p. 360 sqq.

(3) Backhus, Acta Van-Espeniana, Mechl. 1827.

(4) Zaccaria, loc. cit., tom. I, p. 3.

(5) Ce livre parut d’abord & Francfort et eut ensuite plusieurs édmons,
tant dans cette ville qu'a Venise. Des additions ives, provoq par
de nombreuses attaques, et publides sous les pseudonymes de Justinianus
novus, Johannes Clericus, Aulus Jordanus, Johannes a Calore, Theodorus a
Palude, lui firent atteindre, en 1774, les proportions d'un ouvrage en qua-
tre volumes, dont le dernier se composait de deux parties.




L'EGLISE ET LA SOCIETE HUMAINE. 211

par 'admission des dogmes de la confession dissideute; et, en
cffet, plusieurs de ses maximes fondamentales étaient empruntées
a Puffendorf, ce qui lui altira les lonanges d'un grand nombre
d’hérétiques, mais nullement de toute la secte (1). Comme il
allait beaucoup plus loin que les gallicans et les jansénistes, la
condamnation de ses erreurs ne pouvail se faire attendre ; elle fut
prononcée le 27 février de 'année 1754, par le pape Clé-
ment XIII (2). Aussitot aprés, la plupart des évéques d’Allemagne
interdirent également I'entrée de leur diocése & I'écrit d’Hou-
theim (3). '

Le fébronianisme, ainsi désigné par le nom de son auteur,
ct, nonobstant la préface la plus flatteuse, systtme des plus
outrageants pour la dignité du saint-siége, peut, malgré ses
nombreuses contradictions (4), étre ramené aux principes sui-
vants (5) :

D’abord, voici quel est le point de départ de Fébronius : Jésus-
Christ a conféré le pouvoir des clefs a tout le corps des fidéles, en
ce sens que le corps des fidéles posséde ce pouvoir, & parler le
langage de I'auteur, radicaliter et principaliter, et les prélats,
usualiter et usufructualiter. Ce principe posé, il affirme que
chaque évéque tient immédiatement de Dieu son autorité, et a
regu, comme successeur des apdtres, le droit illimité de dis-
pense, de jugement en matiére d’hérésie et de consécration
épiscopale. Il admet bien que Pierre a été distingué par Jésus-
Christ entre tous les apdtres, et qu'il en a recu la primauté; mais
il ne voit dans cette primauté qu'une simple prééminence, sem-

(1) La méthode proposée par Féhronius était complétement imprati-
cable, reposant sur des suppositions entiérement fausses. C’est ce que re-
connurent méme des écrivains prolestants qui, par cette raison, s'élevérent
contre lui, entre autres C. F. Bahrdt, Diss. adv. Juslin. Febron. Tract.
Lips. 1763.

(2) La condamnation elle-méme n'est point dans le Bullar. Roman. con-
tin., tom. I1; mais on y trouve la leltre du pape a I'évéque de Wurtzbourg
( p- 450) et celle a I'archevéque de Mayence ( p. 451), ol on lit : Nos hunc
librum nuper proscripsimus,

{8) Zaccaria, loc. cil., tom. I, p. 34 sqq.

(4) Tom. 11, 87, p. 180.

(5) K. A. Menzel, Neuere Geschichte der Deutschen, Bd. XI, S. 457.



212 DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

blable a celle du métropolitain sur les suffragants. Le pape a,
sans doute, la charge spirituelle de toutes les Eglises; il exerce &
leur égard un droit d'inspection et de direction, mais il ne peut
réclamer aucune juridiction! Comme chef de la chrétienté, il est
supérieur 4 chaque évéque en particulier; il a sur lui la majo-
ritas, mais il ne T'a point sur le corps épiscopal dans son en-
semble, seul véritable souverain de I'Eglise. Par conséquent, alors
méme que le pape n’assiste point au concile, celui-ci ne peut étre
pour cela considéré comme un corps acephale car sa pnmaute
est dans I Egllse et non au-dessus d’elle. Par la méme raison, le
pape ne peut rien non plus contre les canons, car il ne les do-
mine pas; il est seulement chargé de les mettre a exécution. I
est donc permis d’en appeler, en tout temps, du pape au concile,
le pontife romain n’étant point un tribunal de derniére instance,
ni un monarque absolu, ni un docteur infaillible. Ainsi, il ne
peut, sans le consentement de 1'Eglise, faire des lois irrévocables
et obligatoires pour tous les fidéles, ni en imposer I'exécution en
la sanctionnant d’une menace d’excommunication. Grice, il est
vrai, aux complaisantes concessions des évéques, et plus encore
aux extorsious des papes, le saint-siége s'est enrichi dans le cours
des sitcles d’une foule de prérogatives; mais c'est précisément
pourquoi il est nécessaire de ramener I'Eglise 4 son élat normal,
tel qu'il avait é1€ constitué par les quatre premiers conciles cecu-
méniques. Or, pour arriver d ce résultat, le moyen le plus puis-
sant était que les évéques refusassent toule promulgatlion aux
bulles du pape, toutes les fois qu'elles paraitraient élever un ob-
stacle A la liberté de I'Eglise (1).

Jusqu'ici on pourrait croire que le systtme de Fébronius se
place uniquement sur le terrain du pouvoir spiriluel, et demeure
entiérement en dehors de ce qui touche aux rapports de I'Eglise.
et de I'Etat. Mais 1'auteur sentait trop bien que, pour conquérir
cette liberté ecclésiastique a Jaquelle il aspirait, les évéques avaient
besoin d'un auxiliaire. Aussi tourne-t-il ses regards vers la puis-

{1) Nous n'avons pas & relever ici lout ce que ce systime renferme de
faux. 1l nous suffit de renvoyer aux chap. 1, 2, 3, 4, 6, 8 et 9 de ce livre.
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sance temporelle, et, I'invilant & le seconder dans la réalisation
de son systéme, il recommande aux princes, entre autres moyens,
d'avoir surtout recours & la convocation des conciles généraux,
au placet, a I'appel comme d'abus, et finalement au refus d'o-
béissance.

Du reste, Fébronius pouvait absolument se dispenser d’assigner
expressément ce role & Ja puissance séculitre; il découlait for-
cément de ses principes. Tel est, en effet, le caractére essentiel de
la vérité catholique, qu’un seul doute élevé sur un point dog-
malique met aussitét toute la doctrine en question (§ 102). Mais
ce qui importe surtout pour le maintien de I'économie intéricure
et extérieure de I'Eglise, c'est que le fondement et le véritable
centre de gravité sur lequel repose tout I'édifice ne soit point ren-
versé ou déplacé. En mutilant les droits et les prérogatives du
pape, en ne lui accordant plus, comme Fébronius, qu'une préé-
minence d’honneur, en contradiction flagrante avec les paroles
formelles du Christ, en résulte-t-il au moins pour les évéques unc
garantie réelle de liberté dans I'exercice de la puissance ecclé-
siastique? Point du tout; c’est chose lmpossﬂ)le' IIs ne peuvent
exister comme corps spirituel, comme Eglise, qu’a la condilion
de se grouper autour d'un centre unificateur; s'ils abandonnent
celui que Dieu lui-méme leur a donné, il faut nécessairement
qu'ils en cherchent un autre. Ce nouveau centre, ce nouveau
fondement, ils prétendent le trouver alors dans le pouvoir tempo-
rel, dans les bras duquel ils se jettent, dansl'espoir qu'il pourra
relier dans ses mains puissantes I'édifice de I'unité chrétienne qui
sécroule de toutes parts. De son cdté, le pouvoir temporel, séduit
par la perspective d’un accroissement de puissance, en acceptant
celte mission, prend réellement le role du pape; mais il le rem-
plit comme un intrus, sans vocation et sans titre, & sa maniére et
avec les moyens affectés 3 sa fin spéciale. De sorte qu’au lieu
d’avoir reconquls une indépendance chimérique, I Eglise se trouve
en définitive I'esclave de l'aulorité séculidre. Cest celte cruelle
déception que Clément XIII peignait si vivement aux yeux de
I'archevéque de Mayence, quand il lui écrivait : « Vous n’ignorez

a pas dans quel abime de misére sont tombées les éghses dont
. 13
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« les évéques s'étaient flattés de rehausser I'importance en méme
« temps que la dignité de leur siége, par I'abaissement de 1'au-
« torité papale, et comment les novateurs ont fini par jeter
« I'épiscopat dans les chaines de la servitude. »

Or, comme 1'épiscopat, qui s’est mis dans cette situation, se
trouve forcé, i raison des distinctions de peuples et d’Ktats, de
recourir & des princes différents, pour se procurer le lien d’unité
nécessaire, il s’ensuit fatalement que I'Eglise, une et universelle,
se fractionne. en églises locales et particuliéres; et cet état de
choses dure jusqu’au jour ol la justice de Dieu éclate comme la
foudre, brise les siéges épiscopaux et renverse les trones sur les
ruines des dynasties. Combien de lecons de ce genre I'histoire
a déja données, et pourquoi faut-il qu’elles soient toujours
perdues !

Fébronius se soumit, en 1778, i une rétractation de ses er-
reurs (1), qui ne parait pas avoir été parfaitement sincére (2). Son
systéme provoqua une série de réfutations, parmi lesquelles celles
de Zacharie et de Bellini méritent une mention spéciale (3). Mais

(1) Wyttenbach et Mdaller, Gesta Trevir., vol. IlI, Animadversiones et
additamenta, p. 54 sqq. « Katholiken. » Jahrg. 1842, Bd. 1, S. 87.

(2) Justini Febronii, Jurisconsulti, Commentarius in suam retractationem
Pio VI P. M. Kalend. novembr. 1778, submissam. Francof. 1781.— Gerdil,
Opera, tom. X1II, p. 177 sqq.

(3) Sappel, sous le nom de Justinianus Frobenius, Epistola ad CL. V.
Justinum Febronium, Jctum, de legitima potestate Summi Pontificis. —
J. Kleiner, ad Justini Febronii librum observationes quadam summarize. —
Epistola Ladislai St hovini Tusci-Rome et a Sorbona Lutetiee Pari-
siorum probata. Sienw, 1765. — Greg. Trautwein, Vindicie adversus Just.
Febronii Jcti de abusu et usurpatione summe potestatis pontificie librum
singularem liber singularis. Aug. Vind. 1725, — Universitatis Coloniensis
de proscriptis a S. S. D. N. Clemente div. prov. Papa XI1l. Actis pseudo-
synodi ultrajecting — et libris Just. Febronii Jeti — Judicium academicum.
Colon. 1765. — R. M. Corsi, de Legitima potestate et spirituali monarchia
Romani Pontificis; 12 theses, Florent. 1765. — F. X. Zech, de Judic. ec-
cles., tit. XIIT (de schismate), Ingolst, 4766. — Giul. Ant. Sangalli, Dello
stato della Chiesa e legitima petestd del Romano Pontefice, 1766. — Zac-
caria, Antifebronio. Pisaur., 4 vol. in-8°, 1767. — Sappel, Liber singularis
ad formandum genuinum conceptum de statu Ecclesie et Summi Pontificis
potestate, Aug. Vind. 1767. — Kauffmans, Pro statu Ecclesi® catholice et
legitima potestate Romani Pontificis. Colon. Agr. 1767. — Constantino,
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le fébronianisme, par les promesses flatteuses qu’il faisait reluire
aux yeux des évéques et des princes, exercait sur leur esprit
une trop grande séduction, pour que ses fausses doctrines, pro-
pagées par une foule de pamphlets et d’autres écrits plus impor-
tants, ne fussent pas accueillies plus favorablement que ces réfu-
tations.

Mais nulle part cet accueil ne fut plus empressé qu’a la cour
d’Autriche, ot la théorie de Fébronius eut pour protecteurs et
premiers disciples le prince de Kaunitz (1) et le janséniste Van
Swieten, directeur des études. Aussi grand nombre de canonistes
autrichiens s’enrdlérent-ils avec ardeur sous le drapeau de cette
pernicieuse doctrine. Les plus remarquables furent Cybel et Ran-
tenstrauch; le premier, qui avait déjd publié un traité ex pro-
fesso sur le droit ecclésiastique (2), composa sous ce titre :
« Qu’est-ce que le pape? » un libelle qui lui valut d’étre con-
damné dans la bulle Super soliditate (3) (1786), et réfuté, a sa
honte, par un écrivain distingué du protestantisme (4).

Disinganno sopra ¥ ogetto scritto in fronte del libro intitolato De statu Ec-
clesiee, etc. Ferr. 1767. — Italus (Viator. de Coccaglia) ad Febronium. Luc.
1768. — P. Balleriri, de Potestate eccelesiastica summorum Pontificum et
Conciliorum generalium liber, una cum vindiciis auctoritatis pontificie
contra opus Just. Febronii. Veron 1768. — Zaccaria, Antifebronius vindi-
catus. Ceesen. 4 vol. in-8°, 1771. — Carrich, de Ecclesia, Rom. Pont. et
Episc. leg. pot. Colon. 1773. — (J. 4. Sangalli), Romani Pontificis summa
auctoritas, jus et preestanlia cecumenicorum conciliorum. Favent, 1779. —
Mamachi, Origenes (§ 6, N. 6). — Zaccaria, Antifebr. vind., tom. I,

. 8 sqq.

(1) Wyttenbach, loc. cit., N. 3, p. 55.

(2) J. V. Cybel, Introductio in jus ecclesiasticum cathol. Viennw, 1778,
4 tom. — Steph. Rantensirauch, Institutiones juris eccles. Germanit accom-
modate, tom. I, Prag. 1772. Synopsis juris ecclesiastici publici et privati,
quod per terras hereditarias Augustissim® Imperatricis Mariee Theresie
obtinet. Vindob. 1776, in-8°.—J. P. a Riegger, Instituliones jurisprudentice
ecclesiasticee, 1V Part. Vienne, 1768; ed. nov. 1774.

(3) Bullar. Romen. contin., tom. VII, p. 671 sqq. — Mamachs, Epistole
ad auctorem anorgmum opusculi inscripti: Quid est Papa? Rom. 1787. —
Gerdil, Confutazione di due libelli diretti contra il breve Super soliditate.
Rom. 1789 (Oper., tom. XII, p.15). — Apologia compendiaria del breve
di S. Padre Pso V1 Super soliditate. Rom. 1791 et 92 (Oper., tom. XIII;
p- 111 sqq.). ,

(4) Qu'est—ce que le pape? A cette question Jean Miller répond : ¢On
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Mais personne n’embrassa avec plus de zéle les principes du
fébronianisme que I'empereur Joseph II (1), qui, du jour ol il
prit lui-méme les rénes du gouvernement (1780), s’appliqua de

toutes ses forces i les meltre en pratique. Elevé par deux jésui-
tes, 'empereur était parfaitement convaincu de la vérité du ca-
tholicisme ; il n’était pas moins pénétré de I'idée que le premier
devoir de tout souverain est de se dévouer tout entier au bien gé-
néral de son peuple. Malheureusement il ne voyait I'Eglise qu’a
traversle prisme mensonger du gallicanisme et du fébronianisme;
et, & ses yeux, la grandeur et la prospérité d'un peuple consis-
taient exclusivement dans I'accroissement de sa puissance finan-
ciére el militaire, et il faisait de cette ceuvre le but supréme de
tous ses efforts. De ce point de vue, qui est celui de I'absolutisme
moderne, il devait voir nécessairement dans I'autorité du saint-

«dit : Ce n'est qu'un évéque; oui, comme Marie-Thérése n’est qu'une
« comlesse de Ilabsbourg, Louis XIV qu'un comte de Paris, le héros de
« Rosbach et de Leuthen, un de Zollern. On sait quel pape a couronné
« Charlemagne premier empereur, mais qui a institué le premier pape? Le
« pape, ¢’étail un évéque; oui, mais c’était aussi le saint-pére, lc pontife
« supréme, le grand khalife (c’est ainsi que le nomme Abulféda, prince d’A-
« math) de tous les royaumes et principautés, de toules les souverainetés
«el cités de Occident, qui a civilisé les jeunes générations barbares de
« nos contrées par la crainte de Dieu. Sans autre arme que la priére pour
« conserver 4 un nombre infini d’hommes le trésor que leur ont trans-
« mis les dges anliques; a VEglise, son pasteur supréme, et i la famille
« chrétienne, son chef spirituel; n’ayant & faire entendre, au milieu du
« fracas des armes dont retentit nolre si¢cle, que les accents plaintifs d’une
« voix suppliante, qui semble vouloir apprendre au monde si clle est en-
« core écoutée par les chefs des peuples, ou si elle ne Vest plus que de
« Dieu seul; dépouillé de tous ces appareils du pouvoir et de la force, qui
« portent dans I'dme la crainte et l'effroi; puissant seulement par les
« grices célestes de la bénédiction, il est encore saint dans des milliers de
« ceurs, grand auprés des potentats entourés du respect des peuples, dé-
« posilaire d'une autorité devant laquelle ont passé, depuis la race des Cé-
« sars jusqu’a la famille des Habsbourg, une foule de nations célébres et
«tous les héros qu'elles ont produits. » (Miiller, Seemtl. Werke, Bd. 8, 5,
58).
(1) Hist. pol. Bletter, vol. I11, p. 129 8qq., vol. VIII, p. 644 sqq. — Men-
zel, loc. cit., Bd. XII, Abth. 4, S. 28. — Memorie storiche di Monsignor
Rartolomeo Pacca, ora Cardinale di 8. Chiesa, sul di lui soggiorno in Ger-
mania dell’ anno 1786, 1794. Rom. ed. 24a, 1831. — Aug Theiner, Geschi-
chte der deutschen Bildungsanstalten. Mainz, 1845.
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siége le plus grand obstacle & la réalisation de ses projets ambi-
tieux. Par 13 s’explique également son antipathie invincible pour
tous les ordres religieux qui ne se rattachaient pas  la société sé-
culiére par quelque fonction de la vie pratique. Toutes les me-
sures, tous les actes du régne de Joseph II furent inspirés de cet
esprit de gouvernementalisme et dirigés dans le sens de la pré-
dominance exclusive du pouvoir temporel (1). Le placet fut rigou-
reusement exigé pour toutes les bulles papales, ainsi que pour
les mandements et lettres pastorales des premiers pasteurs. Les
évéques durent désormais préter a I'empereur le serment de fi-
délité avant leur confirmation et ne demander 3 Rome aucun
pouvoir pour les dispenses, mais les accorder de leur propre chef,
en vertu de I'autorisation du souverain. Aucune espéce de titre
ne devait non plus étre sollicité de la faveur pontificale.

Pour se créer un clergé plus docile & ces principes, I'empereur
supprima les séminaires épiscopaux et les remplaga, pour chaque
province (2), par un séminaire général dont tous les autres n’é-
taient plus que les succursales. Quant aux ordres monastiques,
Joseph leur interdit d’abord toute relation avec les généraux qui
ne résidaient pas sur le territoire de I'empire ; puis il leur défen-
dit de recevoir des étrangers, et méme, provisoirement, aucun
novice; en méme temps, tous les ordres contemplatifs furent
abolis. En quelques mois, sept cents monastéres de tout genre
avaient disparu. A ces mesures d'intolérance vint se joindre en-
suite un édit qui inaugurait légalement la tolérance universelle
de toutes les confessions chrétiennes.

Un tel égarement, de Ja part d’un prince d’ailleurs profondé-
ment attaché a la foi catholique, est difficile & comprendre. Il
fallait que sa conscience et été faussée par de bien funestes doc-
trines, tant religieuses que politiques, pour que non-seulement
il se mit dans une opposition violente et systématique & I'égard

(1) Codex juris ecclesiastici Josephini, Presb. 1788, 2 Bde.

(2) « Ces établissements, dit Theiner ( p. 304", étaient une dérision de la
religion et Vopprobre de 'humanité. » En effet, nulle part, n’avaient été
enscignés d’aussi abominables principes. Aussi les appelait-on le séminaire
aénéral de Ja moderne Babylone.
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de Rome, et fermit son cceur, capable pourtant de nobles et gé-
néreux sentiments, aux priéres personelles du pape, mais en vint
A rompre complétement avec le chef de I'Eglise, en méme temps
qu'il attentait avec un déploiement inoui d’illégalité et d’arbitraire
i la conscience méme de. ses peuples, en violentant leur foi reli-
gieuse, ct exécutait une série de mesures politiques dignes des
Tibére et des Néron, et qui, par les haines qu’elles allumérent
dans le ceeur du peuple allemand, faillirent le précipiter de son
trone déja chancelant.

Avec une pareille direction d’esprit, il n’est pas étonnant que
I'empereur Joseph ait embrassé ayge tant de chaleur le parti des
trois électeurs ecclésiastiques qui s'étaient insurgés contre I’auto-
rité du saint-siége. Dés I'année 1769, ils lui avaient remis un
Gerit, du probablement & la plume de Houtheim, dans lequel ils
exposaient leurs griefs au sujet de prétendus empiélements du
pape dans leur juridiction, par les pouvoirs conférés 4 ses nonces.
Pie VI ayant, en 1785, sur la demande formelle de Charles-
Théodore, élecleur de Baviére, institué une nouvelle nonciature
4 Munich (1), les trois électeurs ecclésiastiques formérent avec
I'archevéque de Salzbourg, en 1786, 4 Ems, une ligue contre
Rome. Ils y dressérent en méme temps le projet de la déclara-
tion dite déclaration d Ems (2), laquelle non-seulement contes-
tait au pape le droit d’envoyer des nonces revétus d'un pouvoir
juridictionnel, mais était encore dans tout son ensemble la pro-
fession la plus explicite du plus pur fébronianisme. L'opposition
énergique de I'électeur de Baviére, agissant dans son intérét de
souverain, celle de plusieurs évéques, mus par leur attachement
pour le ghef de 'Eglise, enfin la déclaration de I'archevéque de
Mayence, qu’il abandonnait le manifeste d’Ems (3), firent heu-
reusement avorter ce projet (4); mais la littérature ecclésiastique

(1) Mensel, loc. cit., Bd.XII, Abth.1, S.303. — Klaber, Fortsetzung
von Patter’s Literatur des deutschen Staatsrechts, § 1488.

(2) Munch, Vollstendige Sammlung aller @ltern und ncuern Koncordate,
th. 1, S. 404. — J. X. de Feller (note 25), Coup d’eil sur le congrés d’Ems.
Dusseld. 1787.

(3) Menzel, loc. cit., Bd. XII, Abth. 1, S. 328.

(4) Id., ibid., vol. X1i, Abth. 2, S. 13.
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lui est redevable, dans la réfutation qu’en fit le pape Pie VI, d'un
vrai chef-d’ceuvre pour le fond comme pour la forme (1).

Pendant que tous ces mouvements religieux agitaient et trou-
blaient I’Allemagne, les autres Etats mthohques en ressentaient
aussi le contre-coup. Non-seulement, a eette époque, s'assemblait
le fameux synode de Pistoie (§ 135), mais les sénats des répu-
bliques, comme les princes souverains, semblaient frappés du
méme vertige ; i Venise, dans le Portugal, en Espagne, et géné-
ralement dans les cours des Bourbons plus que partout ailleurs,
on se vouait aux principes que I'empereur Joseph avait mis en
pratique. Aveugles en face du danger qu'ils appelaient bien plus
encore sur leurs propres Etats que sur le tréne du pape, dont le
royaume a été fondé par Dieu et sur Dieu, les Bourbons, d’abord
par I'expulsion des jésuites, ensuite par I'abolition de leur ordre
arrachée & Clément XIV, avaient détruit le rempart le plus inex-
pugnable de toutes les 1égitimités, soit spirituelles, soit politi«
ques (2), et accéléré ainsi la tempéte qui brisa leur sceptre et
leur couronne. L’archidu¢ Léopold; grand-duc de Toscane, frére
de Joseph II, avait également apphque dans ses Etats, et sur une
grande échelle, les funestes maximes du fébronianisme. Appelé &
succéder a Joseph, il se vit obligé de révoquer en grande partie
des mesures auxquelles il avait d’abord applaudi ; mais il ne céda
qu'a Ja pression des circonstances , les Pays:Bas s’étant mis déji
en pleine insurrection. Quant aux autres Etats hérédlhlres, ils
se trouvaient eux-mémes dans une telle fermentation, qu'on ne
pouvait plus assez promptement rebrousser chemin, et le mal
était d’autant plus intense, que I'incendie de la Révolution fran-
caise commencgait A se propager en Allemagne.

(1) PiivI, P., Responsio ad Metropolitanos Moguntinum, Trevirensem,
Coloniensem et Salisburgensem super nunciaturis apostolicis, Rom. 1769
(Roskovany, Monum. cathol. pro independentia potestatis ecclesiasticee ab
imperio civili, tom. I, p. 352 8qq.). — Peller, passe pour I'auteur de cet ou-
vrage. — Mensel, loc. cit., Bd. XII, Abth. 1, S. 391, note.

(2) Crétineau-Joly, Histoire religieusc et politique de la Compagnie de
Jésus. 6 vol. Par. 1845. — Clément XIV et les Jésuites, Par. 1847. — Gan-
ganelli. — Pupst Clemens X1V. — Seine Briefe und seinc Zeit. Berlin, 1847.
— Hist. polit. Bltter, vol. XX, p. 166 sqq.
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Du congrés d'Ems au renversement de ces siéges augustes,
occupés pendant plus de dix siécles par les premiers pasteurs du
peuple allemand, il s’écoula senlement dix-sept années, et seule-
ment vingt jusqu'a la destruction de I'empire, qui, depuis Othon
le Grand, avait fait la gloire des Etats germaniques. L'ouragan
qui déracina ce chéne, autrefois si robuste, mais ébranlé et affai-
bli par de continuels orages, était parti de France, ot le gallica-
nisme, le jansénisme et le despotisme, associés i la corruption la
plus effrénée, avaient sapé si longtemps et si profondément, les
anliques bases du frone et de I'autel, qu'au premier souffle du
philosophisme sanguinaire qui altaqua, d’abord avec le ridicule,
puis avec la hache, tout ordre religieux et politique, I'ancien édi-
fice social s'écroula tout entier.

Tandis que la République francaise, altérée de conquétes, en-
levait a 1’Allemagne une importante fraction de son territoire;
en compensation, les Etats héréditaires s'agrandissaient de leur
¢té par l'adjonction des Etats non héréditaires, phénoméno his-
torique justement appelé du nom de Conquéte dans la paiz.

Jusqu’an grand chancelier de 1'électorat qui transféra son siége
i Ratishonne, tous les grands feudataires ecclésiastiques de 1'em-
pire se virent dépouillés, en 1803, de leurs sujets et de leurs
apanages; partout les possessxons de I'Eglise furent séculari-
sées (1). Cette sécularisation, rien ne saurait la justifier de la part
des hommes, ni le dessein de justice divine qu’il est impossible
d’y méconnaitre, ni 1'avantage spirituel qui en est résulté pour
I'Eglise (2). Pour qu’il ne manqut rien lopprobre de T'Alle-
magne, le plan du partage fut tracé par la main de la France et
de la Russie (3), et mis ensuite & exécution par les princes d’Al-
lemagne, si bien disposés 4 se plier docilement aux exigences de

(1) Plusieurs Etats qui n’avaient pas essuyé la moindre perte furent in-
demnisés. Voy. Lancizolle, Uebersicht der deutschen Reichs-, Bundes- und
Tervitorialverheltnisse von 1792 bis jetat (1830). — Menzel, loc. cit., Bd.
XII, Abth. 2, S. 331.

(2) Card. Pacca, Discorso nella solenne apertura dell’ anno XLIII dell’ A-
cademia di religione catlolica (Orvieto, 1845), p. 5.

(3) Der franzeesisch-russische Entschedigungsplan. Regensh. 1802.
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la politique étrangére, qu 'ils avaient presque consommé I'ceuvre
de démolition, avant méme que la députation impériale consti-
tuée dans ce but, en 1803, et rendu sa décision.

Seize Etats de 'empire se détachérent ensuite du trone ger-
manique et formérent la confédération du Rhin, sous le protec-
torat de I'empereur francais (1 aott 1806). Six jours aprés,
Francois Il déposait sa couronne impériale, et avec elle sa di-

“gnité de roi d’Allemagne. Dés ce moment, le lien qui unissait le
chef temporel au chef spirituel était radicalement brisé; et pen-
dant que s’accomplissait cette funeste révolution, dépouillé de
ses Etats, chargé de fers et trainé en captivité, le pape pouvait A
peine élever la voix pour protester contre tant d’attentats. Et
pourtant ce pape prisonnier eut & peine lancé I'anathéme contre
I'homme qui était devenu le plus redoutable ennemi de I'Eglise,
que Dieu entendit sa voix et exécuta I'arrét de réprobation pro-
noncé par le pontife.

Avant de porter nos regards sur le temps ou s’est opéré le ré-
tablissement de la constitution de I'Eglise spécialement en Alle-
magne, et sur I'époque actuelle, il est nécessaire d’étudier la
situation de I'Eglise vis-4-vis de I'Etat entiérement séparé de I'E-
glise. Sans doute I'historique des trois derniers siécles que nous
venons de parcourir révéle déji une bien grande mésintelligence
entre les deux pomoirs mais, jusqu’a la phase de la révolution
consommée, il n'y avait pas eu de schisme officiellement pro-
noncé; une doctrine déclarée formellement hérétique par I'E-
glise n’avait pas été adoptée pour base des rapports de I'Eglise
et de I'Etat, et I'on avait encore conservé dans I'empire, sinon
pour le fond, au moins dans la forme, un dernier reste de 'Etat
chrétien du moyen ige; c’est pourquoi nous avons du suivre les
évolutions successives de cet Etat jusqu’a la chute du tréne im-
périal. Maintenant, nous avons a traiter de la position que I'Etat
schismatique et hérétique a prise dans I'histoire vis-3-vis de I'E-
glise, et & montrer ensuite comment le développement historique
de I'Etat paritétiste et indifférent a produit la situation actuclle.

1.
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VIl

[ ] .
Position de IEglise vis-d-vis de I'état schismatique
et hérétique.

§ CXXXVIL

Influence du schisme et de ’hérésie, dans PEglise d’Orient, sur les rapports _
de la puissance spirituelle avec le pouvoir temporel.

Le schisme et 1'hérésie, le mépris de I'autorité de I'Eglise et
I'abandon de la foi qu'elle enseigne marchent presque toujours
de front. Ces.deux crimes découlent I'un de I'autre (§ 102); tous
les deux ont d’ailleurs un autre résultat commun®: c’est que,
pour les raisons exposées plus haut (§ 135), 14 ou ils dominent,
on verra toujours, dans un temps plus ou moins court, I'exercice
de la puissance spirituelle passer au pouvoir temporel. Mais ce
ne sont point 13 les seules conséquences du schisme et de I'hé-
résie; pour un Etat schismatique ou hérétique, I’attachement an
vérilable chef de 1'Eglise et  sa foi est un crime qui, par cela seul
qu'il constitue un acte en opposition avec la volonté de I'autorité
séculiére, prend en méme temps le caractére de crime politique.
Aussi, le pouvoir temporel se croit-il, dans ce cas, appelé A frap-
perle catholicisme de peines et de persécutions; et il ne peut en
étre autrement, le schisme et 'hérésie étant condamnés par lenr
nature i poursuivre I'anéantissement de 1'Eglise ; car tant qu'elle
subsiste, elle est pour eux un reproche permanent d’apostasie.

De méme que le schisme prétend toujours faire partie de I'u-
nité catholique, bien qu’il ait rejeté I'autorité du chef commun
de la catholicité ; ainsi I'hérésie, aprés avoir répudié la croyance
commune, proteste encore de sa fidélité i la foi universelle. Mais,
par cela méme que schismatiques et hérétiques disent : Je crois
i I'Eglise, une, sainte, catholique, ils prononcent leur propre
condamnation; car ils ne croient point i une Eglise fondée sur
lc droit divin, mais & plusieurs Eglises particuliéres (1). Une fois

(1) De Maistre, du Pape, vol. I, P. 236, p. 237.
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hors de cette Eglise, ils ne vivent qu’en la niant et ne peuvent
échapper & leur destinée finale, qui est de se détruire eux-mémes
en la combattant. Or, & raison de ce combat, la position de I'E-
glise vis-a-vis de 1'Etat hérétique et schismatique, quand celui-
ci est conséquent avec ses principes et refuse de reconnaitre a
I'Eglise toute espéce de droits, est A peu prés la méme qu'a I'é-
gard de I'Etat paien (1); ici comme 13, I'Eglise ne peut agir que
par son enseignement, par I'exemple des fideles, par la priére;
et s'll exista une différence, elle est en faveur du dernier, car il
est bien plus douloureux pour I'Eglise d’avoir  souffrir les ou-
trages de ses propres enfants que les persécutions des infideles,

En jetant un regard sur I'histoire, et d'abord, sur celle de I'E-
glise d’Orient, nous rencontrons toute une série d’exemples qui
établissent de la maniére la plus positive que telle a élé, dés les
temps les plus reculés, la position de I'Eglise vis-3-vis de I'Etat.
En effet, « 3 peine commencait-elle & respirer 4 la faveur de la
« paix que lui donna Constantin, qu’Arius, ce prétre apostat, lui
« suscita de nouveaux troubles, plus grands qu'aucun de ceux
« qu'elle avait déji soufferts. Conslance, fils de Constantin, sé-
« duit par les ariens, dont il autorise les doctrines, tourmente
« les catholiques dans tout son empire. Aprés lui vient un Valens,
« aussi dévoué que Constance 4 la cause de I'arianisme, mais
« beancoup plus violent. D’autres empereurs protégent d’autres
« hérésies, et 'Eglise apprend, par de nombreuses et cruelles
« expériences, qu’elle n’a pas & espérer, sous le régne des em-
« pereurs chrétiens, un meilleur sort que sous celui des empe-
« reurs infideles, et qu'elle doit sceller avec son sang, non-seu-
« lement tout le corps de sa doctrine, mais encore chaque article
« particulier (2).»

{1) T est cerlain que I'Eglise conserve sur les hérétiques et les schisma-
tiques tous les droits qu’elle a acquis sur eux par le baptéme, et par con-
séquent on ne saurait en droit mettre I'Ktat hérétique sur le méme pied
que I'Etat paien vis-a-vis de I'Eglise. Ce que dit auteur ne peut s'enten-
dre que des droits émanés d’une origine purement humaine, ou de I'exer-
cice du droit divin rendu impossible dans un Etat ol Ihérésie a prévalu.

(Note du Traducteur.)
(2) Bossuet, Hist. univ., p. II, c. 20.
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C’est en ces termes que Bossuet décrit avec une grande vérité
I'état ot I'Eglise se trouve, lorsque la puissance temporelle fait
divorce avec le pouvoir spirituel et se déclare son ennemie. On
ne peut, sans éprouver un vif sentiment de douleur, considérer
avec quel acharnement I'esprit de secte, s’emparant de 1'Eglise
grecque, déchira par ses mains le ceeur de la catholicité (1), et
c’est un bien affligeant spectacle que de voir I'empire d’Orient
entrer, d&s son origine, dans une voie hostile au chef de 1'Eglise
el y pénétrer opinidtrément jusqu'a ce qu’enfin il expiat son long
crime par la ruine du trone byzantin, abattu, non point par les
armées qui marchérent contre Constantinople sons I'étendard de
la croix, mais par les hordes infidéles qui suivaient le signe du
croissant et que Dieu avait envoyées pour exécuter le terrible ar-
rét de sa justice.

La cause principale de cette constante hostilité, qui ne dura
pas moins de onze siécles, sauf de nombreuses interruptions, ce
fat la position respective du patriarche et de I'empereur. Il ne
suffisait pas & 1'ambition dont la plupart des patriarches étaient
dévorés, de voir toutes les églises d’Orient obligées de se ranger
sous leur sceptre pastoral (§ 70); les efforts qu'ils ne cessaient
de faire pour obtenir le droit de se décorer du titre de patriarche
cecuménique, trahissaient déi leur tendance A contester la
prééminence au pontife romain. Créatures des empereurs,
ceux-~ci leur servaient a leur tour d'instruments puissants pour
I'accomplissement de leurs vues usurpatrices vis-i-vis de Rome.
De leur coté, les empereurs, quand il s'élevait quelque conflit
entre eux et le saint-siége, trouvaient dans les patriarches un
appui d'autant plus efficace, qu'il paraissait donner une sanction
spirituelle & leurs entreprises.

Le schisme de Photius (2), bien qu'il n'ait éclaté que dans

(1) De Maistre, loc. cit., p. 228.

(2) Leo Allatius, de Lcclesie occidentalis atque orientalis perpetua con-
sensione, lib. Il, c. 4 sqq. (edit. Colon., 1648), p. 557 sqq. — Maimbourg,
Histoire du sdusme des Grecs, livre I (édlt Paris, 1677, in-12), tom. I,
p. 20. — H J. Schmit¢, Kritische Geschichte der neugriechischen und der
russischen Kirche mit besonderer Beruecksichtigung ihrer Verfassung in
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I'année 861, n’était donc pas un événement subit et accidentel,
mais il avait éé préparé par des sidcles. Si des empereurs, qui
se considéraient comme les plus dévoués fils de I'Eglise, s'étaient
néanmoins permis tant d'atteintes i I'ordre ecclésiastique (§ 118),
il 0y avait pas A s'étonner qu'un homme tout imbu d'idées juives
et mahométanes, et de plus, ignorant et grossier comme I'était
Léon I'Isaurien (1), signalit son avénement au trone impérial
par une violente persécution dirigée contre les fidéles qui refu-
saient de détruire, i son exemple, les images des saints (§ 119).
L'époque des iconoclastes, parmi lesquels figurent, au premier
rang, Léon I'Arménien (813-820) et Théophile (2) (829-842),
précéda immédiatement le régne de ce voluptueux Michel 1iI
(842-867), qui, de-concert avec Bardas, son oncle, éleva le laique
Photius sur le siége de Constantinople, a la place d’Ignace, en-
voyé en exil. Le pape Nicolas I ayant refusé de reconnaitre
I'intrus, I'empereur et son complice se ligudrent avec celui-ci
pour saffranchir de la juridiction de I'Eglise romaine, et se
mirent en méme temps & persécuter les évéques qui persistaient
4 vouloir demeurer fidtles au pape. L’avénement de Basile [
opéra la réconciliation de Byzance avec Rome (867-888); mais
le schisme couvait encore sourdement sous la cendre, et les dif-
férences, méme les plus insignifiantes, entre les Eglises d'Occi-
dent et d’Orient poavaient servir de prétexte A ces tendances
- schismatiques.

Elles trouvérent surtout un partisan zélé et violent dans le
patriarche Michel Cérulaire (3), qui poursuivit sans reliche la
réalisation de ses réves ambitieux, et ne recula méme pas devant
la résistance que lui oppostrent les empereurs Constantin X
(1042-1052) et Michel VI (1056-1057); il poussa I'audace jus-
qu’i faire déposer ce dernier et couronner i sa place Isaac Com-

der Form einer permanenten Synode (Mainz, 1840), p. 343 sqq. — Dei-
linger, Lerhbuch der Kirchengeschichte, vol. I, p. 422 sqq.

(1) Dellinger, loc. cit., p. 582.

(2) Dés ’année 821, Théophile était associé au trdne et régnait avec son
pere, Michel II.

() Leo Allatius, loc. cit., lib. 1I, c. 9, p. 613 sqq. — Maimbourg, loc.
cit., lib. I11, p. 418,
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néne. Le nouvel empereur déclara ouvertement la guerre au
saint-siége, et tous les efforts des papes pour le ramener a I'or-
thodoxie restérent infructueux. La conquéte de Constantinople
par les Latins (1204), et plus encore le résultat du concile de
Lyon (1274) (1), vinrent relever les espérances de I'Eglise; on
crut un moment a I'extinction totale du schisme. En effet, la
réunion fut opérée, dans cette assemblée, avec les évéques grecs
et les délégués de I'empereur Michel Paléologue (1260-1282);
el tant que ce prince tint les rénes du gouvernement, le schisme
n'osa point se produire de nouveau; mais I'influence d’Eulogie,
seeur de 'empereur, sur le faible Andronic Il, fils et successeur
de Paléologue, détruisit pendant le long régne :de ce prince tous
les fruits du rapprochement (2). La nouvelle réconciliation qui
cut lieu dans le concile de Florence (3) (1439), auquel assista
I'empereur Jean VII Paléologue, ne précéda que de quelques
années la conquéte de Constantinople par les Tures (1453). Cette
conquéte, qui fut un grand malheur pour la chrétienté, eut
néanmoins un heureux résultat; elle maintint dans la fidélité a
I'Eglise Jean VIII et son fils Constantin X1I, qui périt glorieuse-
ment sur le champ de bataille en défendant sa couronne et la
civilisation chrétienne. Mais ces deux princes furent également
impuissants & arréter les progrés du schisme. Et c'est ainsi que
I'Orient devint la proie de I'islamisme, dont les papes préservé-
rent le monde occidendal, comme ils I'en avaient déja préservé
plusieurs siécles auparavant, et comme plus tard ils le sauvérent
encore des irruptions formidables des Turcs Ottomans. En effet,
la chrélienté n'est pas seulement redevable de la victoire de
Lépante a la bravoure héroique de don Juan, mais aussi au zéle
infatigable et aux pricres de Pie V (4).

(1) Hardouin, Concil., tom. VII, p. 672 sqq. — Raynald., Annal. eccles.
ann. 1274, n. 3 (t. XIV, p. 219). — Histor. polit. Bletter. vol.5,p. 107 sqq.

(2) Leo Allat., loc. cit., lib. 1I, ¢.16, p. 182 sqq — Maimbourg, loc.
cit., livre 4, tom. I, p. 197.

(3) Hardouin, Concil., tom. 1X. — Leo Allat., loc. cit., lib. IIT, c. 1 sqq..
p. 875. — Schmitt, loc. cit., p. 412, — Histor. polit. Bletter, loc. cit.,
p- 113 sqq.

(4) Schmitt, loc. cit., p. 2 sqq,
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En Orient, depuis cette funeste époque, quelques dioctses
particuliers se sont seuls maintenus dans la communion de 1'E-
glise catholique; le patriarcat de Conslantinople et avec lui le
schisme ont seuls survécu a I'empire. Les Turcs se montrérent
trés-tolérauts & I'égard des Grecs schismatignes, et déj le pre-
mier sultan qui établit sa résidence 3 Byzance, Mahomet I, leur
avait permis d’élire librement leur -patriarche, se réservant le
droit de I'investir. Georges Scholarius (1), qui se donna le nom
de Gennadius, et fut ensuite promu au patriarcat, avait embrassé
la cause de la réunion ; mais la plupart de ses successeurs furent
schismatiques; et comme ils ne parvenaient au siége patriarcal
que par le bon plaisir du sultan et des eunuques du sérail, qui
metlaient cet honneur i prix d'argent, leur église tomba néces-
sairement dans l'asservissement le plus honteux & I'égard des
princes infidéles (2).

Comme c’était surtout de Constantinople que le christianisme
s'était propagé en Russie (3), I'Eglise russe suivit naturellement
le sort du patriarcat byzantin, Toutefois, la conversion de ces
contrées ayant eu lien dans le dixieme siécle (988), époque ot le
patriarche de la nouvelle Rome se trouvait encore dans la com-
munion du pape, P'Eglise russe ne doit point étre considérée
comme schismatique de naissance (4); bien loin de 1, elle s'est
montrée dés son origine, et pendant de longues années, sauf de
tristes intermittences schismatiques, fidélement attachée au saint-
siége, honorant le successeur de Pierre comme le chef légitime
de tonte I'Eglise chrétienne (5). Le premier métropolitain dont il

(1) 1 ne faut pas le confondre avec Pécrivain du méme nom, ennemi de
I'Eglise romaine. — Leo Allat., loc. cit., lib, 111, ¢. 5 et 6, p. 959 sqq.

(2) Aug. Theiner, Die Staatskirche Russlands im Jahre 4839 (Schafthau-
sen, 1844), p. 31 sqq. — Schmit, loc. cit., p. 100 sqq.

{3) La conversion de la Russie commenga du temps d’Ignace. La grande -
duchesse Olga fit venir des missionnaires deJ’Occident.

(4) Les historiens russes modernes affectent de représenter IEglise
russe comme de tout lemps séparée de Rome. V. contre cetie supposi-
tion les Histor. polit. Bletter, vol. V et 1X. — Theiner, Neuesie Zusiende,

.7
(5) Theiner, Staatskirche, Docum., n.2, p.354%sqq. — Idem, Neueste
Zustende, p. 17 sqq. — Supra § 24.
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soit fait mention dans les actes de I'Eglise russe est I'évéque de
Kiew, dont le siége fut plus tard transféré & Wladimir (1299) et
de 13 & Moscou (1325), translation qui produisit bientét une
rivalité entre I’ancien siége et le nouveau, prenant tous deux le
titre d’église métropolitaine. En effet, & dater de I'année 1332,
on voit, & c6té dn métropolitain de Moscou et de Russie, un
métropolitain de Kiew et de toutes les' Russies (1).

Pendant un certain laps de temps, les métropolitains étaient
institués par le patriarche de Constantinople; aussi 1'épiscopat
russe se composait-il en grande partie des clercs de I'Eglise
grecque (2). Cependant les grands ducs commencérent de bonne
heure & exercer dans leurs Etats une grande influence sur les
affuires ecclésiastiques, et leur action A cet égard s'étendait si
loin et se manifestait par des actes si arbitraires, que I'Eglise
russe dut presque trouver doux, auprés de ce despotisme bar-
bare, le joug des princes mongols (1238-1480) (3).

Cependant une grande partie de la Russie fut conquise par
les Lithuaniens, sous la conduite de Gédimin (1320). Dans cette
portion du territoire se trouvait Kiew, qui, depuis qu'elle avait
obtenu la réintégration de son siége épiscopal, n'en était que
plus fortement unie au pontife romain (4). L'Eglise de la Russie
septentrionale, au sein de laquelle le schisme avait éclaté 3 divers
intervalles (5), parut aussi gagnée de nouveau i I'obéissance
envers l'autorité papale. Cet heureux changement était I'ceuvre
d’Isidore, métropolitain tout  la fois de Kiew et de Moscou (6),
qui, par I'énergie et le dévonement qu'il montra dans le concile
de Florence, contribua plus qu'aucun autre d I'extinction du
schisme (7). Ce courageux évéque, de retour dans son pays, eut

(1) Theiner, Staatskirche, p. 27.

{2) Schmitt, loc. cit., p. 149.

(3) Theiner, loc. cit., p.14. — Walter, loc. cit , § 25, p. 55. — Histor.
pol. Bletter, vol. XI. p. 120 sqq.

(4) Theiner, Neueste Zustende, p. 41 et 306 sqq., p. 382 sqq.

(5) Id., ibid., p. 43 sqq.

(6) S¢rakl,inder Tuebing. theol. Quarlalschrift, Jahrg. 1823, Heft 1, p.146.

(7) Concil. Flerent., Sess. 25 (Hardouin, Concil., tom. IX), col. 389,
c. 395.
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A lutter contre de grands obstacles qui lui furent surtout suscités
par le grand-duc Basilij I1I; menacé de captivité, il n’échappa A
la prison que par la fuite, et finit ses jours 2 Rome (1463).

Les deux métropoles furent de nouveau séparées. La métropole
du Midi resta fidtle & lunion jusqu'au commencement du
seizitme siécle; celle du Nord se voua tout entidre au schisme,
et conserva, méme aprés la chute de Constantinople, ses an-
ciennes relations avec le patriarche (1). Cependant, surtout depuis
I'affranchissement de la Russie de la domination mongole par
Iwan IIl, Tinfluence du grand-duc dans le domaine spirituel
grandit de jour en jour, et bientdt elle dégénéra en une véritable
usurpation. On en voit la preuve, dés I'année 4495, dans I'in-
vestiture qu’Iwan fit, avec la crosse, du métropolitain de Mos-
cou (2). Mais I'Eglise fut entiérement asservie sous le régne du
premier czar, Iwan IV (1534-1584), et sous celui de Boris Gudu-
now, qui gouverna la Russie au nom de Féodor 1*, son beau-
frére, dernier rejeton de la maison de Rurik, puis en son propre
nom (1598).

Pour donner au moins un relief extérieur a la métropole
déchue, Gudunow profita de la détresse ol se trouvait le patriarche
Jérémie I, venu en Russie pour faire un appel i la charité des
fideles, et I'engagea (1588) a ériger la métropole de Moscou en
patriarcat (3). Jérémie, qui, peu auparavant, avait encore re-
mercié le pape Grégoire XIII d’avoir préservé 1'Eglise d'Orient
des tentatives des théologiens allemands (4), accorda au nouveau
patriarche le premier rang en hiérarchie aprés celui de Jérusa-
lem, et effaca complétement Rome du nombre des patriarcats,

(1) Schmite, loc. cit., p. 155.

(2) Theiner, Staatskirche, p. 24.

(3) Id. ibid., p. 28 sqq., p. 46 sqq.

{4) Acta et scripta Theolgorum Wirtembergensium et Patriarche Con-
stantinopolitani D. Hieremie : quee utrique ab anno MDLXXVI usque ad an-
num MDLXXXI de Augustana confessione inter se miserunt : Greece et
Latine ab ii~xdem Theologis edita. Witeberge, 158%, in-fol. — E. a. Schel-
strate, Acta Orientalis Ecclesi® contra Lutheri heresim, monumentis, nolis
ac dissertationibus illustrata. Rome, 1739, 2 vol. in fol. — V. la lettre de
Jérémic dans Schelstrate, loc. cit., p. 1. p.249; et la réponsc de Gré-
goire XIIT dans Theiner, Staatskirche, p. 47, note.
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comme tombée dans I'hérésie des apollinaristes (1). Se décernant
4 lui-méme le titre de patriarche universel, il proclama également
le czar souverain universel; de sorte que I'Occident voyait surgir
cn face de lui un systéme schismatique oorrespondant i I'Etat
chrétien du moyen age. L'accord des deux puissances était figuré
par I'embrassement d’usage, au jour 'de Y'an, du pat.narche et
du czar, et la supériorité de’la dignité splrltuelle du premier
symbolisée, comme en Occident celle du pape, par le cérémonial
de I'étrier (2). Tout cela était bien; mais, en dépit de tous ces
hommages extérieurs, le réle du patriarche de Constantinople
s'effacait peu & peu, et le pouvoir temporel prenait insensiblement
cn main les rénes du gouvernement spirituel, le patriarche russe
n’étant qu'un instrument dont se servait I'autocratie du czar.
Lors de la promotion d’Adrien, onziéme patriarche, au siége de
Moscou, Pierre le Grand abolit toutes ces pratiques symboliques
(1699), comme incompatibles avec la dignité impériale (3), et,
aprés la mort d’Adrien (1702), il s'avisa de ne plus conférer le
patriarcat. Il le remplaca en se proclamant lui-méme patriarche,
et en abolissant les degrés hiérarchiques des métropoliminc
et des archevéques (§ 73), par un synode permanent qui
devait gouverner I'Eglise conformément aux ukases de I'empe-
reur (4).

Cette incorporation du patriarcat & la piiussance temporelle
était le couronnement du systéme de 'autocratie moscovite. A
partir de cette époque, tout ce qui s'était préservé du fléau du
schisme y fut irrésistiblement entrainé (5); les églises rentrées
depuis peu dans la communion‘du pape s'en détachérent de nou-
veau, et aujourd’hui c’est & peine si I'on conserve 'espoir de

(1) Cette hérésie avait déja été comdamnée par Damase I*'. V. Theiner,
Staatskirche, p. 45.

(2) Theiner, Neueste Zustende, p. 124.

(3) Hist. polit. Bletter, vol. Il, p. 397 sqq.; vol. V, p. 444 sqq. — Thei-
ner, Neueste Zustende, p. 114 sqq.

(&) Schmite, loc. cit., p. 160 sqq. — Theiner, Staatskirche, p. 60 sqq. —
Histor. polit. Bletter, vol. X, p. 766 sqq.

(5) Histor. polit. Bletter, vol. V, p. 119, note; vol. IX, p. 708 sqq.
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maintenir dans I'unité le petit nombre de fidéles qui n’ont pas
encore été entrainés dans le schisme (1).

Telle fut la marche adoptée par I'Etat schismatique russe; on
vit clairement qu’il s'est approprié A sa maniére le principe
ecuménique de la Rome chrétienne et de la Rome paienne (§29);
la tendance de ce principe, suivie avec logique et persévérance,
¢t déja couronnée de grands succes, ne va i rien moins qu'i la
russification politique et religieuse du monde entier (2).

A cté du patriarcat impérial, dans lequel le réve de Michel
(érulaire, qui prétendait réunir la dignité impériale A celle de
patriarche, s’est réalisé en sens inverse, le patriarcat de Constan-
linople continue toujours de subsister. Jusqu'a ces derniers temps,
i lexception des églises unies (3), la Gréce a reconnu aussi,
twmme autrefois, I'autorité et les prérogatives de cc siége; mais,
dns la guerre de I'affranchissement, I'figlise grecque a conquis
ue indépendance de fait, qui, & la faveur de la régence établie
pendant la minorité du roi Othon, a amené une rupture com-
pléte avec le patriarche de Constantinople. Un synode permanent
institué le 29 juillet 1833, 4 I'instar de celui de Russie, gouverne
I'iglise sous la dépendance séculidre (4).

Cest ainsi que 1'Orient presque tout entier sest détaché de la
tmmunion romaine, et que partout aussi ot le p0uv01r temporel
professe le christianisme, le gouvernement de I'Eglise a passé
dans ses mains comme conséquence finale du schisme. Le méme
phénoméne se produit également en Occident, partout ol les
églises nationales se sont 1solees du véritable centre que le (,hnqt
a établi pour commander toute la société chrétienne.

(1) Theiner, Schrift : Neueste Zustaende, p- 131 sqq. — Histor. polit.
Blztter, vol. V, p. 148.s4q.; vol. IX, p. 708 sqq.

(2) Histor. polit. Blatter, vol. V, p. 65 sqq., p. 321 sqq.; vol. X, p. 455
549, p. 465 sqq., p. 583 sqq., p. 647 sqq.; vol. XI, p. 498 sqq., p. Gzl)sqq Y
P-182sqq.; vol. XI1, p. LSquq

(3) Von Maurer, Das griechische Volk, vol. I, p. 319 sqq.

(&) Von Maurer, vol. II, p. 152 sqq. — Schmitt, loc. cit., p. 125 et 180
4., p. 223 sqq., p. 248 sqq.
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INFLUENCE DU SCHISME ET DE L'HERESIE, DANS L’EGLISE D'OCCIDENT, SUR
LA POSITION RESPECTIVE DES DEUX POUVOIRS.

§ CXXXVIIL.

Tribus germaniques ariennes. — Angleterre, Ecosse, Irlande
et Scandinaves du Nord.

L’hérésie d’Arius se propagea rapidement, i dater du neuviéme
siécle, dans tout le monde occidental. A I'exception des Francs,
les peuples germaniques qui embrassérent & cette époque la foi
chrétienne se jetérent tous dans I'arianisme; les Goths, les Wisi-
goths, Odoacre avec ses hordes barbares, les Bourguignons, les
Vandales, et, pendant un certain temps, les Lombards, étaient
tous ariens. La situation de I'Eglise, sous la domination de rois
séparés d’elle par les intéréts et par la croyance, élait sans doute
déplorable; mais chez les Wisigoths (1) et chez les Vandales, en
Afrique, elle fut en butte a une véritable persécution. Cette der-
niére tribu, la plus cruelle des peuplades de race germaine, avant
qu’elle edt renoncé i I'idolitrie, se distinguait encore, aprés sa
conversion au christianisme, par la fureur avec laquelle elle sévis-
sait contre les catholiques (2). Aprés la ruine des monarchies
vandales et ostrogothes par Justinien, ces tribus revinrent au
catholicisme. Chez les Wisigoths, Reccaréde, successeur de Léo-
vigilde, abjura I'erreur arienne, et en peu d'années (3) I'Eglise
d’Espagne acquérait déja la réputation d'orthodoxie dont elle
s’honore encore aujourd’hui (4). Chez les Bourguignons. I'hérésie
s'éteignit également lorsque le royaume fondé par ce peuple fut
incorporé & I'empirefranc ; et chez les Lombards la foi catholique

(1) Isidorus, Chron. Era, 606. — Greg. Turon., Hist. Eccles. Franc. VIII,
28. — Paul. Diac., de Gest. Langob. 111, 24.

(2) Victor Vitensis, Historia persecutionis Vandalicee. — Isidorus, loc.
a., Era 501.

(3) Isidor., loc. cit , Era 624. — Greg. Turon., loc. cit., IX, 45, — Asch-
bach, Gesch. der Westgothen, p. 223.

(4) Greg. Turon., loc. cit., IX, 16.
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eta des racines de plus en plus profondes, surtout  dater du
régue de la célébre Théodélinde (1) et de 'avénement de la ligne
bavaroise, appelée au trdne & cause de sa parenté avec cette reine;
de sorte qu'a la fin du huitiéme siécle, 13 aussi il ne restait plus
aucune trace de 'arianisme.

Les hérésies postérienres du moyen 4ge n'exercérent aucune
influence sur la détermination des rapports de 1'Etat avec I'E-
glise, aucune doctrine réprouvée par I'Eglise n’ayant pu réussir
nulle part 4 se faire adopter comme religion officielle. C'était 13
une bonne fortune qui ne pouvait se réaliser en faveur des doc-
trines de Wicleff et de Jean Huss, qui natlaquaient pas moins
les fondements du gouvernement temporel que ceux de la hié-
rarchie ecclésiastique (2). Mais il w’en fut point ainsi des inno-
vations du seiziéme siécle; elles eurent des conséquences im-
menses, qui furent, sinon en totalité, du moins en partie, le
fruit naturel des malheureux essais de réforme tentés dans le
siscle précédent (§ 134). C'est surtout dans la révolution reli-
gieuse d’Angleterre que cetle vérité se produit avec éclat.

De tous les princes de cette époque, aucun ne s'élait prononcé
plus résolament, contre le systtme de Luther, que Henri VIII,
roi d’Angleterre. Entre autres preuves de son orthodoxie, il
avait composé lui-méme (3) contre le chef de la réforme un ou-
vrage qui lui avait valu de Léon X le surnom honorable de de-
fensor fidei \4). Hélas! alors que Clément VII donnait ce titre
au monarque anglais, il était loin de pressentir que ce méme
souverain, poussé par le plus honteux des motifs, deviendrait
l'auteur d’un schisme que trois siécles n’ont pu encore extirper

(1) Deutsche Geschichte, vol. I, p. 387 sqq.

(2) Conc. Constantiense, Sess. 8, Artic. Joann. Wicleff., n. 15 (Hardouin,
Concil., tom. VIII, col. 300) : Nullus est Dominus civilis, nullus est pra-
latus, nullus est episcopus, dum est in peecato mortali. — Sess. 15, Artic,
Joann, Huss., n. 30, col. 412.

{3) Assertio septem Sacramentorum adversus Martinum Lutherum, edita
ab invictissimo Angli@ ct Francie rcge et domino libernie Henrico ejus
nomine oclavo, Lond., 1521 (Antw., 1522; Rom., 1543). — Lingard,
History of England, tom. VI, p. 144.

{4) V. 1a bulle dans Sander (note 9), lib. I, p. 199.
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du monde chrétien (1)! Ge fut le refus du pape d’approuver le
divorce du roi d’avec son épouse Catherine, sceur de Charles-
Quint, qui fit éclater la rupture. Henri avait épousé cette prin-
cesse, veave de son frére Arthur, avec dispense du pape. Tout a
coup il se sépare d’elle sous le prétexte de scrupules de con-
science, et se marie avec Anne de Boleyn, seeur de sa concu-
bine (2). La mésintelligence qui survint & la suite de cet acte
scandaleux, entre le pape et le roi, ne se manifesta d’abord que
par diverses mesures vexatoires prises & I'égard du clergé (3);
mais bientot Henri se laissa entrainer, par les conseils de ’homme
le plus funeste de I'histoire d’Angleterre, & d’autres actes odieux
et violents. Thomas Cromwell (4), formé & 1'école de Machiavel,
précédemment secrétaire du cardinal Wolsey, alors conseiller du
roi, lui représenta que I’ Angleterre, ayant, indépendamment de
lui, le pape pour chef, offrait I'image d’un monstre & deux téths.
11 lui mettait sans cesse sous les yeux Pexemple des princes alle-
mands qui s’étaient attribué le pouvoir usurpé par les papes,
Iexcitant & imiter cette conduite hardie, ce qui tui était d’autant
plus facile, qu’il avait tout le clergé dans sa main! Séduit par
ces paroles artificieuses, Henri sut bientdt amener les évéques
d’Angleterre par différents moyens d’intimidation 3 faire cette
déclaration souverainement ambigué, qu'ils reconnaissaient le
roi comme le protectenr supréme de I'Eglise et de I'épiscopat
anglais, comme seul et souverain seigneur, et, autant que la loi

(1) Nic. Sander, de Origine et progressu schismatis Anglicani (Colon.,
4610). — Dold, The Church History of England. Brussels, 1738, 5 vol.
in-fol. (Nouvelle édit. par Tierny, Lond., 1840), vol. I, p. ™ sqq. — Lin-
ﬂard, loc. cit., p. 451 sqq. — Déllinger, Forlselzung von Hortig’s Hand-

uch der christlichen Kirchengeschichte, vol. I, sect. 2, p. 585 sqq.

(2) Que Marie de Boleyn edt 6té la maitresse de Hetri, c'est un fait qu'il
nest plus possible de contester. Lingard, loc. cit., p. 152; 4., p. 3. —
Sinder, loc. cit., lib, I, p. 48 et 86. Sander va méme jusqu'a prétendre
qu'Anne de Boleyn était seeur de Henri, V, p. 88. — On sait que Henri
accusa Anne d'aduliére et la fit mettre @ mort. Le lendemain il épousa
Jeanne Seymour, et, aprés la mort de celle-ci, Anne de Cléves, qu'il ré-
pudia; ensuite Catherine Howard, qu’il envoya & I’échafaud; enfin Gathe-
rine Parr, qui lui survécut.

() Lingard, loc. cit., p. 249.

(4) 1., #bid., p. 231.
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de Jésus-Christ le permettait, comme chef supréme (1). Henri
abolit ensuite les annates et relira au clergé le droit d’autono-
mie (2).

Henri avait trouvé un instrument docile pour I'exécution de
ses plans dans le nouvel archevéque de Cantorbéry, Thomas
Cranmer, marié avec une niéce d'Osiandre (3). Le concours de
ce primat de I'Eglise d'Angleterre aida puissamment Henri i
consommer sa rupture avec Rome, qu'il proclama solennelle-
ment dans I'année 1534 (4). Aussitdt il s’empara luni-méme de la
suprématie de I'Eglise anglicane et en délégua Pexercice A
Cromwell, décoré du titre de vicaire général. Tous les évéques
farent suspendus et ne purent étre réintégrés sur leurs siéges
qu’aprés avoir déelaré qu'ils ne tiraient leur pouvoir que du roi.
Dans un tel état de choses, les cloitres ne pouvaient étre épar-
gnés; on sugl;:rima d’abord les petits, puis les grands bientdt
aprés, et les biens des uns et des autres furent également con-
fisqués (5). En présence de pareils attentats, le pape ne pouvait
garder le silence ; dés 'année 1535, Paul IIl pronongait I'ex-
communication contre Henri VIII ; toutefois la sentence ne fut
solennellement fulminée qu’en 1537.

Ce prince ne se faisait pas une idée fort claire des droits et
prérogatives qui composaient précisément sa suprématie, et spé-
cialement de son étendue et de ses limites A I'endroit de I'cnsei-

(1) Wilkins, Goncil. Magn. Britann., tom. III, p. 742. — Sander, loc.
cit., p. 80. — Lingard, loc. cit., p. 236.

(2) Lingard, loc. cit., p. 242 et 243.

(3) 1d., ibid., p. 254. — Le mariage de Cranmer n’était pas connu alors
‘en Angleterre.

(4) Dodd, loc. cit., p. 92 sqq. — Lingard, loc. cit., p. 266, - Dollinger,
loc. cit., p. 587.

(5) Dodd, loc. cit., p. 100 sqq. — Lingard, loc. cit., p. 301 et 338. —
Dollinger, loc. cit., p. 592. — La Conversion de PAngleterre au christia-
niswe; comparée avec sa prétendue réformation, trad. par Niceron, Paris,
1729, p: 268 et 281, et les Lettres de Cobbet sur la réforme anglicane,
contiennent un ouvragé du célébre Spelman : The History and Fate of
Sacrilege, discover'd by Examples of Scripturé, of Heathens, ad of Chris-
tians; from the Beginning of the World continually to this day, 1632,
Lond., 1698.
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gnement; son livre contre Luther devait :méme étre pour lui, a
cet égard, un assez grand embarras. Mais les difficultés de la
théorie s’aplanissaient merveilleusement dans la pratique. Qui-
conque se pronongait pour la suprématie du pape contre celle
du roi était pendu ou décapité, comme convaincu de haute tra-
hison ; quiconque professait la foi de I'Eglise catholique était
brdlé comme hérétique (1). Les premieres victimes immolées au
ressentiment du chef de 1'Eglise anglicane furent ses plus fidéles
amis, deux des hommes les plus distingués de leur si¢cle, le
cardinal Fisher, évéque de Rochester, et le chancelier Thomas
Morus (2). Aprés eux se déroula une longue chaine de martyrs,
que le despote cruel fit monter sur I'échafaud, comme blasphé-
mateur de la suprématie spirituelle du roi (3). Mais il voulut
venger jusque sur les morts eux-mémes la non-reconnaissance
de la primauté royale : le saint martyr de Cantorbéry, dont.
Henri Il avait si chérement expié le meurtre (§ 129), Henri VILI
le fit condamner comme coupable de haute trahison, et les osse-
ments du magnanime pontife furent bralés eur la place publi-
que (4).

Bien que les six articles (5) que Henri VIII publia comme ré-
gle 1égale de 'Eglise anglicane, non plus que le livre dit Livre
royal (6), qu'il fit composer pour I'instruction des nouveaux re-
hglonnalrea, a part le lejet de la primauté du pape, ne renfer-
massent rien de contraire au dogme catholique; bien encore que
ce prince n’eit pas accueilli les avances des protestants d’ Alle-
magne, qui cherchaient 3 attirer dans leur parti (7), on devait

(1) Lingard, loc. cit., p. 405.

(2) Sander, loc. cit., p. 119 sqq. — Lingard, loc. cit., p. 274-280 et
187-295. — Rudhart, Thomas Morus, Niirnb., 1829.

(3) Sander, loc. cit., p. 114. — Dodd, loc. cil., p. 342.

(4) Dollinger, loc. cit., p. 594.

(5) Ces articles avaient trait i la transsubstantiation, & la communion
sous une seule espéce, au célibat, aux veeux religieux, a la messe privée et
i la coufession auriculaire.

(6) Lingard, loc. cit., p. 413.

(7) Dodd, loc. cit., p. 149. — Lingard, loc. cit., p. 357. — K. A. Menzel,
Neuere Gesch. der deutscen Scit der Reformalion bis zum Bundsacte,
vol. I, p. 428 sqq.; vol. 11, p. 121 ct 177.
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néanmoins s'attendre inévitablement & ce que le schisme d’An-
gleterre amenét bientot aussi une rupture avec le dogme de I'E-
glise romaine. C'est en effet ce qui arriva sous le régne d'Edouard,
successeur de Henri (1); puis, dans de plus vastes proportions,
sous la reine Elisabeth (2), aprés la réconciliation transiloire de
I'Angleterre avec le pape, sous la catholique Marie I”*. Les trente-
neuf articles substitués aux six premiers n'avaient pas, il est vrai,
‘altéré la hiérarchie de I'Eglise anglicane ; mais ils ouvraient la
porte au calvinisme, qui ne tarda pas A se glisser dans la doc-
trine de cette Eglise. Pour la confusion du successeur de saint
Pierre, Elisabeth, qui donnait non-seulement dans ses Etats,
mais dans tous les pays étrangers, I'impulsion au protestantisme,
continua de porter le titre de defensor Ecclesiz (3). Pie V, qui
avait sans doute toujours nourri I'espérance de voir cette reine’
revenir dans le sein de I'Eglise, attendit jusqu’d I'année 1570
pour la frapper d’anathéme (4); mais enfin il se sentit obligé de
faire entendre la voix de I'Eglise sur le fait de la scission.

C’est ainsi que I'Etat schismatique d’Angleterre s'était trans-
formé en Etat hérétique. Prenant pour base ce pnncnpe incontes-
table, qu'il ne peut y avoir qu'une religion de vraie, les docteurs
anglicans proclamérent en outre, comme maxime de sagesse
gouvernementale, qu’on ne devait aussi lolérer qu'une religion.
Cette maxime était surtout celle de lord Burghley, ministre d’E-
lisabeth, qui professalt cette opinion : « Que nul gouvernement
« ne peut exister 13 ot il y a dissidence, et que tout Etat ot 'on
¢ bolére deux religions ne saurait jamais vivre en sireté, par la
«raison qu'il n’y a pas de cause plus féconde d’hostilité que les
« querelles de religion, et que ceux qui sont divisés dans le ser-
«vice de Dieu ne peuvent jamais étre unis dans le service de

(1) Sander, loe. cit., lib. II, p. 224. — Dodd, loc. cit., p. 344 sqq. —
Lingard, loc. cit., tom. VII, p. 21 sqq.

(2) Sander, loc. cit., lib. 111, p. 315, continué par P. Ribadeneira. —
Dodd, loc. cit., tom. 11, p. 1 sqq. — Lingard, loc. cit., p. 347 sqq. — Dol-
linger, loc. cit., p. 640 sqq

(3) Sander, loc. cit., llb I p- 199 et 201.

(4) Bulle Regnans in ca:celm (Sander, loc. cit., lib. I1I, p. 568)

n.
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« leur patrie (1).» En conséquence, Elisabeth ordonna dans
'année 1559, sous peine d’emprisonnement, de se conformer au
nouveau Prayerbook anglican. Mais, malgré la sévérité de la
loi, les sectes pullulaient de toutes parts, et il fallut en revenir
au systéme de Henri VIII : ceux qui niaient la suprématie royale
et ceux qui refusaient d’embrasser I'orthodoxie de I'Eglise
d’Etat furent indistinctement punis de mort; catholiques et dis-
sidents montaient ensemble sur I’échafaud, coupables du méme
crime, le crime de haute trahison envers le chef supréme de la
religion anglicane.

Ce systéme, étendu a I'Irlande, y fut appliqué sur une vaste
échelle. Henri VIII avait corrompu quelques évéques calédoniens
et supprimé, i la faveur de leur complicité, un grand nombre

“de couvents; une foule d’autres avaient méme €16 saccagés et li-
vrés aux flammes. Cependant le tyran n’avait pas cru sa domi-
nation assez affermie pour pousser la persécution des catholiques
jusqu'aux supplices corporels (2); ce soin était réservé a son fils
Edouard IV, qui lui succéda comme roi et comme pape, i I'ige
de neuf ans (3). Mais ce fut surtout sous le régne d’Elisabeth que
FIrlande catholique eut & subir les plus cruelles épreuves (4).
Alors commenca pour elle cette persécution de plus de deux sié-
cles, qui I'inonda de sang et de larmes, et la plongea dans un
complet asservissement et dans l'affreuse misére ot elle gémit
encore aujourd’hui. Mais les bourreaux et la famine ne purent
vaincre I'héroique constance de sa foi, et elle n’en demeura

(1) Lite of Lord Burghley (in Peck, Desiderata curiosa, p. 33) : He held,
there cold be no government, where there was division; and that State
cold never be in safety, where there was toleration of two religions. For
there is no enmytie so great as that for religion; and they that differ in
the service of God, can mever agree in the service of their countrie. —
C’étaient aussi les principes de Bacon. — Histor. polit. Bletter, vol. XIII,
p. 46. — Ib., p. 457.

(2) Brenau, An ecclesiastical History of Ireland from the introduction
of Christianity into that country to the year MDCGCCXXIX (2 vol., Dublin,
4840), vol. 11, p. 86. — Histor. polit. Bletter, vol. XII, p. 111 sqq.

3) Brman. loc. cit., p. 97.

. Brenan,loc. cit., p. 105. — Histor. polit. Bletter, vol. XII, p. 109 sqq.
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que plus fermement attachée a I'Eglise et & sa doctrine (1)!

Le catholicisme ne trouva pas grice méme devant les Stuarts.
Jacques VI, dont I'inforfunée mére, Marie Stuart, était tombée
victime de la haine de religion et de la jalousie d’Elisabeth (2),
fut appelé, par 'ordre de succession, 3 monter du trone d’Ecosse
sur celui d’Angleterre, ol il prit le nom de Jacques I**. Elevé
dans les principes de I'Eglise anglicane, ce prince s'était fait une
théorie encore plus exagérée que ses prédécesseurs sur le droit
divin des rois et la suprématie fondée sur ce droit; aussi n'eut-il
rien de phus & ceeur que d'introduire la constitution anglicane
dans son propre pays. En butte 4 la persécution, dés la premiére
apparition de John Knox et depuis I'établissement du presbyté-
rianisme, les catholiques furent sacrifiés par Jacques I 4 la
haine des presbytériens, qu’il réconcilia ainsi & son systéme reli-
gieux; mais cet indigne calcul ne fut pas couronné d’un long
succés, et I'Ecosse ne tarda pas  revenir a la religion presbyté-
rienne (3).

Aprés avoir immolé tant de- victimes et fait couler des flots de
sang sur la terre britannique, la révolution religieuse demandait
encore une téte royale ; Charles I, fils de Jacques, porta la sienne
sur I'échafaud, expiant ainsi ses propres égarements, ct plus
encore les vices et les crimes dont ses prédécesseurs avaieut
souillé le trone d’Angleterre.

Avant le schisme d’Henri VIII, les Scandinaves du Nord s’é-
taient séparés de la communion catholique; en Suéde, comme en
Danemark et les pays annexés a cet Etat, la rupture était égale-
ment venue des rois. En Suede, ce fut Gustave Wasa (1520-1564)
qui donia Fexemple de la révolte contre I'Eglise, en confisquant

(1) A la fin du siécle dernier un tribunal disait encore : « The laws did
not presume a Papist to exist in the kingdom, nor could they breath without
the connivance of Government. » Thomas Moore, Memoirs of capiain Bock,
hook II, chap. 5. — Beaumont, Histoire d'Irlande, Paris, 1840. — Hiskor.
polit. Bletter, vol. V, p. 490 sqq.; vol. 1X, p. 117 sqq., p. 229 sqq.,
p- 355., sqq., p. 405 sqq., p. 441 sqq., p. 618 sqq. — Alzog, Universal-
gesch. der christl. Kirche, p. 1040.

(2) Histor. polit. Bletter, vol. I, p. 457 sqq.

(3) Dollinger, loc. cit., p. 619.
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les biens ecclésiastiques et renversant l'autorité du clergé; il
croyait raffermir par 13 le trone qu'il venait de fonder et dont
les bases étaient encore chancelantes. Ce prince embrassa le lu-
théranisme par politique, et, pour compléter son ceuvre, il fit
trancher la téte aux évéques et aux prétres qu’il n’avait pu en-
trainer dans son apostasie ! Jusqu'a 'année 1544, le catholicisme
était comme anéanti en Suéde. Le régne de Jean III, fils de Gus-
tave, prince sincérement dévoué a la religion catholique, et celui
de Sigismond, son petit-fils (1592), lui rendirent, il est vrai,
quelques années d’existence ; mais, ce dernier ayant été dépouillé
par son oncle Charles d’une parlie de ses Etats, la Sudde tout
entiére se sépara de I'Eglise en embrassant les principes de la
confession d’Augsbourg (1). Comme Gustave Wasa, Charles IX
s'arrogea la puissance spirituelle, et dés lors il ne resta plus &
Iépiscoput suédois qu’une autorité nominale sans action sur I'ad-
ministration de 1'Eglise.

Le despotisme de Charles IX lui suscita de nombreux ennemis ;
la Suéde soupirait aprés le gouvernement si doux, si paternel du
roi Sigismond. Irrité de cet attachement qui lui portait ombrage,
Charles se vengea par des proscriptions en masse, répondant aux
plaintes de ses sujets par des arréts de mort (2), et surpassa en-
core son pére, Guslave Wasa, qui lui-méme déj avait semblé
vouloir faire oublier par sa cruauté les scénes cffroyables dont
Christian II, roi de Danemark, de sanguinaire mémoire, avait
autrefois rempli la Suéde. Lui aussi, aprés avoir perdu son
royaume; s'était jeté dans les bras du luthéranisme (3), et s’en
était fait un instrument facile pour briser la puissance de sa no-
blesse, tant ecclésiastique que séculiére. Sous son régne, ainsi que
sous celui de ses deux successeurs, Frédéric 1 (1523-1533) et

(1) Aug. Theiner, Schweden und seine Stellung zum heiligen Stuhle
unter Johann 111, Sigismund und Karl IX. Nach geheimen Slaaispapieren,
2 vol., Augsb., 1838-39.

(2) Un livre publié sous le titre de « Boucherie du duc Charles, » fait
monter & 66,977 le nombre des victimes immolées par ce prince de 1595 a
1641. — Kirchliche Briefe aus dem Norden in der Sion, Jahrg. 1844,
n° 109, p. 994. — Alzog, loc. cit., p. 836.

(3) Dahlmann, Geschichte von Denemark, vol. 111, p. 350 sqq.
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Christian III (1534-1559), la nouvelle doctrine fit un trés-grand
nombre de prosélytes, grice a l'aposlolat du bourreau. Le Da-
nemark, la Norwége et I'Irlande virent trainer au supplice les
plus zélés partisans de I'Eglise (1), et les populations épouvan-
tées cherchérent dans I'apostasie un refuge contre I'exil et la
morl. Bugenhagen, appelé de Wittemberg pour couronner le roi
(1537), dressa la nouvelle constitution ecclésiastique qui érigeait
en principe de droit national la transmission, déjd accomplie
comme fait, de la puissance spirituelle dans les mains du roi.
L’épiscopat se trouvait par la dépouillé de son caractére et de
toute autorité, et c’est vainement yue les surintendants danois se
sont avisés depuis de reprendre le titre d’évéques; cette qualifi-
cation sans objet n’a pu lui rendre la vie.

Ici donc encore, comme en Angleterre et en Suéde, ce n’cst
point I'usurpation de la juridiction spirituelle par le pouvoir royal
qui fut la suite du schisme, mais bien celle usurpation qui en-
traina la défaction dans la foi et la scission d’avec I'unité catho-
lique.

Mais revenons au véritable foyer de toutes ces révoltes, a I'Al-
lemagne, oil les rapports de I'Eglise et de I'Etat se développaient
dans un ordre beaucoup plus compliqué. Aprés avoir exposé le
fait de ce mécanisme et sa maniére de fonctionner, nous montre-
rons comment la théorie, dont I'autorité est devenue si puissante,
s'est efforcée de justifier 'un et I'autre. -

ALLEMAGNE.

§ CXXXIX.

1. Développement du pouvoir spirituel des souverains jusqu'an traité
de paix religieuse d’Augsbourg de I'année 1555

Plus qu'aucun autre peuple, la nation allemande avait compris,
au commencement du seizitme siécle, I'indispensable nécessité

(1) Dollinger, loc. cit., p. 495 sqq. — Walter, Kirchenrecht, § 31. —
Sparschuh, in dem Artikel : Denemark in dem Bonner Kirchenlexikon,
vol. II, p. — Déllinger, Die Reformation, ihre innere Entwicklung und ibre
‘Wirkungen, vol. 11, p. 670 sqq.

14.
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d’une réforme dans la discipline ecclésiastique; ce sentiment
s'était communiqué A tous les rangs de la société, et se produi- .
sait plus vif encore au sein des classes inférieures, dont la pau-
vreté pouvait plus difficilement se réconcilier avec le libertinage
des riches, et surlout avec celui du clergé. Le contraste scanda-
leux des meeurs dissolues des ecclésiastiques avec'la sainteté de
leur profession, les combats perpétuels que se livraient la puis-
sance spirituelle et le pouvoir séculier, et le discrédit ot nous
avons vu (§ 134) Rome tomber peu a peu dans Iesprit des
peuples, avaient allumé une haine universelle contre toute la
hiérarchie, le pape en téte. Le pouvoir spirituel n’apparaissait
plus, a la lueur de tous ces faits, que comme un joug accablant,
une odieuse tyrannie, et I'orgueil national, vivement surexcité,
ne voyait plus dans le gouvernement papal qu'une domination
étrangére. Aussi quiconque osait hardiment jeter I'insulte et la
menace au saint-siége, attaquer-le pape et le papisme, objet de
tant d’animadversion et de colére, était-il universellement célébré
comme un héros et un libérateur. Il n’aurait méme pas fallu
beaucoup d’éloquence pour faire éclater un terrible incendie au
milieu de tant d’éléments inflammables, et voir dévorer I'édifice
entier de la hiérarchie (1)!

Doué de toutes les qualités nécessaires pour embraser les pas-
_ sions populaires, méme dans un temps de calme, Luther s’éleva
contre le pape et 'Eglise romaine avec un acharnement sans
exemple, et fut aussitot salué de toutes parts comme le réforma-
teur de I'Eglise, comme un autre Paul (2). Il devint tout  fait
I'homme du peuple. Fort de cette popularité, qui prenait sa
source dans I'esprit frondeur de cette époque, il put braver le
décret qui le bannissait du territoire de 'empire, comme il avait
déja bravé, quelque temps avant, 'anathéme de I'Eglise.

(1) Studien und Skizzen. — K. A. Menzel, Neuere Geschichte der Deut-
schen, von der Reformation his zum Bundesacte, 12 vol., Reeslau, 1826-
1848. — Doéllinger, Die Reformation, ihre innere Entwicklung und ibre
Wirkungen, vol. 1, Regensb., 1846; vol. II, 1848. — Riffel, Christliche
Kirchengeschichte der ncuesten Zeit, vol. I, Mainz, 1844; vol. I, 1842;
vol. [11, 1847.

(2) Dollinger, loc. cit., vol. T, p. 20, 139, 154, 162, 174.
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Le caractére de la révolution luthérienne n’était rien moins que
favorable a I'affermissement du pouvoir royal; elle semblait de-
voir emporter le trone dans son torrent démocratique. Chose
étrange! elle le consolida, et ce fut méme 13 un des principaux
résultats de la réforme protestante. Or cette consolidation, disons
mieux, cet accroissement parasite de la puissance temporelle,
telle est, pour nous conformer 3 I'objet spécial de ce livre, la face
sous laquelle nous devons envisager les événements du seiziéme
siécle; I'examen des disputes dogmatiques, non plus que le déve- -
loppement détaillé des faits en dehors de 'objet indiqué, ne sau-
raient trouver place dans notre cadre.

En vertu de 'autorité et des pleins pouvoirs que JLuther et,
bientét aprés, ses nombreux adhérents s'attribuaient de leur
propre chef, une lutte corps & corps. s'établit entre Rome et le
célébre hérétique. D’ aprés les prmcnpes du luthéranisme, cette
lutte ne pouvait pas se circonscrire dans une partie plus ou moins
considérable du domaine de I'Eglise; il Iui fallait un bien plus
vaste champ. Rejetant I'Eglise romaine comme celle de I'Ante-
christ (1), Luther lui déclarait une véritable guerre d’extermina-
tion, et appelait tous les chrétiens indistinctement a marcher i
sa suite contre la Babylone moderne, et i la combattre par tous
les moyens possibles (2). En conséquence, le luthéranisme, se
donnant comme la véritable Eghse fondée par Jésus-Christ et
nécessaire au salut (3), prétendait s'établir dans la pleine posses-
sion de la souveraineté usurpée, selon lui, par le catholicisme (4).
1l devait revendiquer les pouvoirs de Jésus-Christ, il devait cher-

(1) Menzel, loc. cit., Bd. I, S. 84. — Dollinger, loc. cit., Bd. I, S. 338
8qq. — Menzel, loc. cit., Bd. II, S. 352.

(2) Voici ce quil éerivait en 1529, a Jean Lange : Nos hic persuasi su-
mus, Papatum esse veri et germani Antichristi sedem, in cujus deceptio-
nem et nequitiam ob salutem animarum nobis omnia licere arbitramur. —
Menzel, loc. cit., vol. 1V, p. 55. — niffel, loc. cit., vol. I, p. 147 sqq.,
p. 139sqq.

(3) Apol. Confess., IV, de Eccles. : Neque vero perlinet (promissio salu-
tis) ad illos, qui sunt extra Ecclesiam Christi, ubi nec verbum nec sacra-
menta sunt, quia regnum Christi tantum cum verbis et sacramentis existit.

(4) Menzel, loc. cit., vol. I, p. 320 sq.
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cher et maintenir en lui-méme I'autorité qui annonce et conserve
pure la vraie doctrine, administre les sacrements, gouverne et
éléve le peuple chrétien. Luther était lui-méme, comme inven-
teur de ce systéme, le centre irradiateur de loute la rénovation;
aussi sa personne était-elle environnée, pour ceux de ses disciples
qui lui demeuraient fidéles, d’autant d’autorité que le saint-siége
aux yeux des catholiques, dans les jours les plus glorieux de la
papauté (1). 1l se considérail, lui aussi, comme le chef de la nou-
velle Eglise, et tenait son enseignement pour tellement infaillible,
qu’il posait hardiment celte alternative, que lui on ses adversaires
iraient inévitablement un jour gémir au fond des enfers (2). Parti
du principe du libre enseignement, Luther en était venu i exiger
pour sa doctrine toute 1'autorité de la foi catholique (3). Cette
opinion de la primauté, de I'infaillibilité papale, inhérentes i sa
personne, il la proclamait encore d’une autre maniére. Cest ainsi
que, dans I'année 1542, il ordonna (4) & I'électeur Jean-Frédéric
et & Maurice, duc de Saxe, d’avoir & cesser la guerre qu’ils se
faisaient au sujet de la ville de Wurtzen, enjoignant aux vassaux
de ces deux selgneurs de leur refuser le service féodal. Certes,
Luther laissait ici bien loin derriére lui Innocent IiI, dans le cé-
1¢bre démélé de Philippe-Auguste et de Jean-sans-Terre (§ 129).
1 est vrai qu'il donna la revanche & ce pape, en lui laissant
I'avantage d’une intervention plus zélée et plus conforme au droit
_divin, dans une affaire analogue i celle du double mariage de
Philippe, landgrave de Hesse, en faveur duquel il inaugura et
proclama le principe de la bigamie (5).

Cependant, 3 cette époque, le luthéranisme avait déja, sous
bien des rapports, considérablement dévié de ses principes primi-
tifs. La logique commandait aux héréliques de conserver inva-

(4) Wizel, Von der christlichen Kirche (Dollinger, loc. cit., vol. I,
b (;)5” (Fuvres de Luther (Walchache, Augs., t. X1X, p. 507). — Rifpel, loc.
cit., vol. J, p. 358. — Menzel, loc. cit., vol. II, p. 408.

(5) Menzel, loc. cit., vol. 1, p. 262 sqq., p. 456 sqq.

(4) Id., sbid., vol. I, p. 296 sqq.

(5) Menszel, loc. cit., vol. II, p. 180 sqq. — Histor. polit. Blatter,
vol. XVII, p. 224 sqq., p. 449 syq. — Déllinger, loc. cit., vol. 11, p. 42 sqq.
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riablement vis-d-vis de I'Eglise romaine la position qu’avaient
prise, en 1529, les Etats de I'empire ralliés & la doctrine nou-
velle, en protestant solennellement contre la résolution de la
diéte de Spire (1), qui prescrivait I'ajournement de toute innova-
tion ultérienre jusqu'au futur concile (2). Trois ans plus tard,
dans I'assemblée de Nuremberg, on négociait la paix sur uno
tout autre base (3); il élait stipulé que, jusqu'au futur concile
ou & une nouvelle diéte générale, aucun Etat de la confédéra-
tion ne devait provoquer ni attaquer par les armes un autre
Etat, pour cause de croyance religieuse, mais plutot se traster
muluellement avec amitic et charité, comme il convient d des
chrétiens (4). Ce résullat élait surtout 'ceuvre de Luther. En
faisant adopter ces conditions, le chef de I'Kglise protestante sui-
vait-l les inspirations de son patriotisme et de son amour pour
son souverain, sur I'esprit duquel il exerca toujours une influence
illimitée (5)? Cherchait-il 3 rendre & I'Allemagne la paix qu'il
avait lui-méme tant contribué i troubler? Ce sentiment serait
honorable; mais il n'était guére conforme aux principes de I'E-
glise conquérante du Christ de reconnaitre les prérogatives de
I'Eglise de U Antechrist.

Quoi-qu'il en soit dc ce motif plus ou moins probable, une
autre considération plus puissante avait dd agir sur Luther, et
celle-ci avait sur la premidre I'avantage de rentrer dans le prin-
cipe de la nécessité du nouveau symbole, et par 1a méme d’étre
plus logique.

Le luthéranisme, se posant comme la seule vérilé religieuse
conduisant au salut, devait nécessairement étre intolérant, non-
senlement A 1'égard de 1'Eglise catholique, mais encore 3 I'égard
de teute autre doctrine. Or, comme Luther n'avait pas révélé
('une maniére surnaturelle sa mission exclusive (6), il se trouva

(1) Reichsabschied von Speyer, § 3, § 4.
(2) Menzel, loc. cit., vol. |, p. 316.
(3) Menzel, loc. cit., vol. I, p. 434 sqq.— Riffel, loc. cit., vol. 11, p. 472.
(4) Hortleder, Von den Ursachen des deutschen Kriegs, vol. I, c. 10,
p. 68.
(5) Menzel, loc. cit , vol. 1, p. 457 sqq.
(6} 1d., ibid., vol. I, p. 140. — Supra, § 96.
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d’autres hommes qui crurent posséder aussi bien que lui.l’auto-
rité enseignante, et il arriva, d'une part, que certains de ses
disciples, comme Carlostadt (1), allerent plus loin que leur
maitre, et, s'alfranchissant de sa tutelle, formérent une Eglise
séparée; de I'autre, que plusieurs docteurs, rivaux de Luther,
g'érigérent aussi en réformateurs, chacun dans un sens particu-
lier. Ce n’était 13 que I'effet d’une loi naturelle, la conséquence
fatale de la scission avec le véritable centre de I'Eglise. De méme
que le synode de Pistoie, assemble sans aucune convocation, au
lieu d'éteindre le schisme, 'n’avait fait que I'étendre et I'enve-
nimer par I'élection d'un troisitme pape, de méme la rupture de
Luther avec la foi de I'Eglise romaine ne pouvait avoir la vertu
de prévenir de nouveaux schismes; chaque tentative de ce genre,
de la part du luthéranisme, devait inévitablement lui attirer le
reproche d’un despotisme dogmatique dénué de toute voca-
tion (2).

_ Ce despotisme se produisit notamment avec une grande vio-
lence & I'égard de la doctrine de Zwingle, qui avait commencé sa
carriére de réformateur, en Suisse, i peu prés vers le méme
temps que Luther. Zwingle s'était fait aussi trés-rapidement un
grand nombre de disciples; de sorte que toute la Suisse s’était
partagée en deux camps, plusieurs cantons, principalement les
cantons primitifs, étant demenrés fideles 3 la foi de I'Eglise. Mais
le zwinglisme se répandit aussi dans I'Allemagne,’ et lorsqu’a la
ditte d’Augsbourg les Etats protestants envoyzrent leur confession
(1530), quatre villes, Strasbourg, Lindau, Memmingen et Con-
stance, présentérent une déclaration de principes qui inclinait

(1) Riffel, loc. cit., vol. I, p. 207 sqq. — Mensel, loc. cit., vol. I, p. 47,
p- 252 8qq. ,

(2) A propos de la persécution provoquée par Luther contre Carlostadt
(Riffel, vol. I, p. 333 sqq.), Zwingle disait avec raison : « Ils ne cessent de
crier que nous sommes des hérétiques qui ne méritent pas d’étre écoutés;
ils proscrivent nos ouvrages; ils somment les puissances d’avoir a s’oppo-
ser 4 nos doctrines de tout leur pouvoir. Le pape en usait-il autrement,
lorsque la vérité voulait lever la téte? » Vid. Menzel, loc. cit., vol. I, p. 273,
vergl. auch S. 480. — Dollinger, loc. cit., vol. 1I, p. 177, ebeud. vol. I,
p. 237.
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davantage vers les doctrines du réformateur hérétique (1).
Iwingle, qui avait aussi adressé une profession de foi 4 la ditte
d’Augsbourg (2), n’estimait pas la différence existant entre son
systéme et celui de Luther assez essentielle pour ne pas s’unir
avec lui contre Rome. Mais Luther répugnait ahsolument 3 cette
alliance (3); la crainte de voir les sacramentaires (c'était le nom
par lequel on distinguait les partisans du zwinglisme des luthé-
riens) légalement reconnus dans 1'empire le poussait a préférer
vivre extérieurement en paix avec les catholiques (4). C'est pour-
quoi, & I'époque de la Confession d’Augsbourg, il était tout dis-
posé, ainsi que Mélanchthon, 3 reconnaitre le pape, tout Antechrist
qu'il pat étre, comme principe indispensable d’ordre et d'unité(5).
Quant au rapprochement tenté par Zwingle, c’était aussi une
inconséquence; car, en matidre de religion, on ne congoit pas
deux religions également vraies, et Zwingle lui-méme avait dé-
claré qu’il était seul en possession de I'orthodoxie, de la doctrine

(1) Vid. Confessio Tetrapolitana (dans Augusti, Corpus libr. symbol.,
p. 327). — Dieringer, in dem Artikel : Bekenntnjszschriften im Bonner
Kirchenlexikon, Bd. I, 8. 589. — La confession d’Augshourg ne fut signée
que par deux villes : Nuremberg et Neutling. Menzel, loc. cit., Bd. XII,
Abth. 2, S. 215.

(2) Au scns de Mélanchthon, le sentiment de Zwingle sur PEucharistie
le convainquait de démence. — Menzel, loc. cit., vol. I, p. 366.

(3) Menzel, loc. cit., p. 272 sqq. — Aprés la victoire des catholiques pris
de Cappel, le plus grand regret de Luther était que tous les sacramentaires
neussent pas 6L exterminés. Ebend. 286.

(4) Menzel, loc. cit., vol. I, p. 444.

{5) a1l est dangereux, disait Mélanchthon, de renverser, sans de graves
et solides raisous, une institution léguée par une haute antiquité, et, alors
méme que le pape serait I'Antechrist, on peut vivre sous son autorité,
comme les Israélites sous le sceptre de Pharaon, pourvu qu'il ne s'attaque
point a la pure doctrine émanée de Dieu et a la sainte pratique des sacre-
ments. » Abondant pleinement dans le sens de Mélanchthon, Luther écrivit
de sa propre main : « Oui, que le pape souscrive & ces conditions, et il
trouvera en nous, luthériens, j'en ai la conviction, des défenseurs plus
puissants que I’empereur lui-méme, que le monde entier, de son honneur
et de son autorité; car, avec 'arme seule de Ja parole et dc la force de Dien,
nous ferions ce que le glive de 'emperecur ne serait jamais en état de
faire, sans le secours de celte parole et de cette force. » -—Jlmzcl, loc:
dt., vol. 1, p. 379.
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du salut. Les symboles fondés sur le zwinglisme (1), ainsi que
ceux qui ont surgi des tendances encore plus rationalistes de
I’hérésiarque de Genéve (2), ont proclamé solennellement le
principe de Vintolérance religieuse, et les divers réformateurs
I'ont pratiqué tour A tour en envoyant & la mort les dissidents.
Sur le conseil des théologiens luthériens, une foule d'anabap-
tistes furent décapités; & I'instigation de Zwingle, les sectaires
qui se détachérent de lui & Zurich furent noyés par ordre du
magistrat de cette cité; enfin, sur I'injonction de Calvin, et avec
'approbation de Mélanchthon, Servet expia sur un bicher I'in-
dépendance de ses opinions (3). Ainsi, au lieu d'une seule Eglise
se proclamant infaillible et nécessaire, il y en avait désormais
plusieurs, revendiquant, chacune i part soi, les mémes titres, ct
dont aucune, excepté I'Eglise catholique, n’avait le droit d’inter-
dire aux autres I’enseignement, ni de s’opposer i I'établissement
de nouvelles communions.

Cette confusion, augmentée encore par les complications qui
vinrent s’y joindre dans le domaine de la politique, mit le luthé-
ranisme aux prises avec de si grandes difficultés, qu’il fut obligé
de modifier encore sa base originaire. A sa naissance, il avait
trouvé son appui et sa force dans le fanatisme populaire. En éta-
blissant en principe, et de vive voix et par écrit, quc les sujets
ne doivent point obéir quand l'autorité qui leur commande est
hostile aux préceptes évangéliques (4), Luther avait enflammé
les passions, non-seulement contre I'autorité de I'Eglise, mais
encore contre celle du pouvoir temporel, qu'elles battaient en
bréche de toutes parts. La tempéte une fois déchainée par ces
prédications anarchiques, il n’était plus au pouvoir du fougueux
réformateur de lui mettre des bornes. Il avait enseigné de fausses

(1) Conf. Helvet., IlI, c. 5 (Augusti, loc cit., p. 105).

(2) Conf. Helvet., 1, c. 17 (Augusti, loc. cit., p. 53). — Conf. Gallic.,
c. 28, p. 121. — Wallter, Kirchenrecht, § 34.

(3) Hist. pol. Blaztter, vol. XIII, p. 47.

(4) Luthers Schrift, von weltlicher Obrigkeit, wie weit man ihr Gehorsan
sq‘.x:l&ig sey (Walchsche Ausgabe, Bd. X, S. 426). — Riffel, loc. cit., vol. T,
p. 404,
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théories sur la liberté chrétienne (1); ces théories portaient main-
tenant leurs fruits; elles allumaient la guerre des paysans (2),
véritable guerre d’assassins; elles enfantaient le terrorisme théo-
cratique de Munster (3) et les divers systémes doctrinaux qui se
posaient en face du luthéranisme et ne se laissaient plus disci-
pliner par la puissance de la parole. Alors I'apdtre du droit d’exa-
men se trouva contraint, malgré lui, aprés avoir déji rompu
son alliance avec les bandes dévastatrices des chevaliers de I'Em-
pire (4), de rompre aussi avec les éléments démagogiques qu'il
avait soulevés, ou plutot sur lesquels il avait assis les bases de
tout son édifice. Pour combattre les paysans insurgés, contre qui
il recommandait énergiquement de faire siffler les arquebuses,
et plus encore pour conserver son systéme doctrinal et son Eglise,
il se vit réduit a se jeter dans les bras de la puissance séculiére
et 3 lui livrer finalement le gouvernement spirituel. Ainsi
'homme du peuple devenait 'homme des princes (5), contre les-
quels il avait lancé les plus grossiéres invectives (p. 250, n. 1).
Ceux-ci recueillaient désormais I'héritage du sort que I'ancienne
constitution attribuait au clergé (6), et par 13 le luthéranisme
cotrail dans une phase toute nouvelle.

La protection accordée, principalement sur la recommandation
d’Erasme (7), a la doctrine de Luther, dés son apparition en Al-
lemagne, par I'électeur de Saxe, Frédéric le Sage, avait sans
doute grandement contribué a ses triomphes ; mais peut-étre que
Luther n’aurait pas tardé 4 se trouver en conflit avec son souve-

(1) Riffel, loc. cit., t. I, p. 404 sqq.

(2) Studien und Skizzen, S. 230 sqq. — (Histor. polit. Blwtter, vol. 6,
p. 321 sqq., vol. 7, p. 176 sqq.) — Menzel, loc. cit., vol. I, p. 167. —
Rriffel, loc. cit., p. 464 sqq. .

(3) Studien und Skizzen, p. 384 sqq. (Histor. polic. Blwtter, vol. VII,
. 238 sqq.) — Menzel, loc. cit., vol. I, p. 139 sqq.

(4) Studien und Skizzen, p. 134 sqq. (Histor. polit. Blatter, vol. IV, p. 134
sqy-, p-257.)— Riffel, loc. cit., Schlusscapitel d. evsten Bandes (1ten Aufl.
8s 2te :12s).

(5) Menzel, loc. cit., vol. 1, p. 215 sqq. — G. Wizel dans Dollinger, loc.
cit., vol. I, p. 119syq.

(6) Menzel, loc. cit., vol. V, p. 4.

(7) Menzel, loc. cit., vol. I, p. 55, p. 78 et 136. — Dollinger, loc. cil.,
vol. 1, p- 8sqq. — Riffel, loc. cit., vol. 11, p. 250 sqq.

m. 15
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rain (1), va l'opposition de celui-ci aux progrés ultérieurs de
I'hérésie relativement au culte, et spécialement a I'abolition de la
messe (2), si la mort n’était venue enlever ee prince (1525).
Jean, son successeur, embrassa plus chaudement la cause du lu-
théranisme, et n’hésita pas & introduire dans ses Etats les inno-
vations désirées de Luther et de ses-adhérents. Dans le méme
temps, celui-ci, débordé de toutes parts par-les passions aux-
quelles il avait donné carriére, se vit obligé de recourir & Jean
pour sévir contre les novateurs qui bouleversaiept la doctrine, ln
morale et la discipline de son Eglise, et a remplacer ainsi I'ex-
communication papale par I'action coercitive du pouvoir tempo-
rel (3). Le prince-électeur fit faire une visite de 1'Eglise par une
commission composée d’ecclésiastiques et de séculiers (4) : ¢'élait
Iabdication de I'autorité épiscopale et la eréation d’un ordre de
choses progressif d’oil devait sortir une recenstitution de 1'Eglise
luthérienne sur un nouveau fondement. Luther prétendait, il est
vrai, se placant en cela au point de vue de I'ancienne Eglise,
conserver deux puissances distinctes I'une de I'autre, I'une spiri-
tuelle et 'autre temporelle, et se réserver la premiére pour lui
et ses théologiens (5); son intention. était incontestablement dc
n’accepter Vintervention du pouvoir séculier qua titre d’auxi

(1) Luther a cette époque écrivait au chapitre de Thum : « Qu’avons-
nous i nous soucier du prince séculier? » On ne devait, selon lui, n’avoir
rien tant & cceur que de se garer de I'idée que P'on dat obéissance aux
pricnes. Les princes, c’étaient de franches brutes, dénuces de toute raison,
jouet de Verreur et du mensonge, et que le Turc laissait bien loin derriére
lus pour la piété et la sagesse; c’ctaient géneralement les plus grands fous,
les plus grands dréles de la terre, A dater de 1525, on avait changé en-
tiérement de ton. — Menzel, vol. I, p. 160.

(2) Menzel, loc. cit., vol. I, p. 164.

(3) Id., ibid., p. 236.

(4) Instruction und Befelch darauf die Visitatores abgefertigt sein. 1527.
Richter, die Grundlage der lutherischen Kirchenverfassung (in Reyscher
und Wilda, Zeitschrift fir deutsches Recht, vol. IV, p. 45 sqq.) und in
dessen evangel. Kirchenord. d. sechsz. Jahrh, vol. I, p. 77 sq.

(5) On voit, par une lettre de Luther a I'électeur, comment il entendait
la chose (Menzel, vol. I, p. 338) : « Ga donc, mon cher duc, je vous re-
commande mon plus précieux trésor, mon paradis. Servez-lui de pere. Je
le mels sous votre protection et votre conduite; je veux que ce soit vous
qui ayez 'honneur d’étre son appui et son protecteur. n .
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liaire et de protecteur de 'Eglise (1). Mais son illusion, & cet
¢gard, ne tarda pas i se dissiper. Bientdt I'expérience lui démon-
tra qu'une telle alliance entre la puissance spirituelle et celle de
I'Etat était pratiquement impossible dans le nouveau systéme re-
ligieux (2). Alors que I'Eglise catholique elle-méme, avec sa puis-
sante hiérarchie, n’avait pu repousser les empiétements du pou-
voir temporel, invinciblement porté, de tout temps, & franchir
les limites de sa sphére, comment cela aurait-il été possible, dans
un état de choses dénué de toute espéce d’organisation, ou, daus
l'absence d’une autorité spirituelle légitime, I'unique principe
d'ordre était précisément dans ce pouvoir temporel, institué de
Dieu, il est vrai, mais non dans ce but? En prenant les mesures
provisoires que les besoins du moment réclamaient, la puissance
dvile posait la base sur laquelle devait s’élever d’elle-méme la
wouvelle économie de I'Eglise luthérienne (3). Investis par la
force des circoustances du méme réle que leur attribuérent lc
gallicanisme et le fébronianisme (4), les princes s'arrogérent
d’abord les droits des évéques a 1'égard de la juridiction, bientot
apris aussi 4 1'égard de I'enseignement (5), et enfin, dans I'inté-
rét de I'unité qui s’imposait comme une nécessité, ils s’emparé-
rent, chacun dans son lerritoire, des prérogatives mémes de la
papauté. Luther lui-méme, qui avait cherché dans la protection
du pouvoir temporel un refuge contre 'esprit de secte et les
menées des démagogues au milieu du chaos des partis et des sys-
ttmes, Luther ne pouvait déj plus s'illusionner un instant sur
le grand et nouveau danger qui menagait son édifice religieux (6).
Mais il avait déja accordé trop de puissance aux autorités sécu-
ligres pour que celles-ci fussent disposées & préter I'oveille aux
plaintes véhémentes du réformateur et a céder bénévolement, sur
ses représentations, lc terrain conquis.

(1) Rifrel, loc. cit., vol. I, p. 140.

(2) Richter, loc. cit., p. 14 sqq.

(3) Eichhorn, Grundstze des Kircheénicchts, vol. I, p. 251.
(4) Supra, £§ 135, 136.

(3) Eichhorn, loc. cit., p. 249.

(6) Menszel, loc. cit., vol. I, p. 447,
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Personne mieux que Georges Bruk, chancelier de la Saxe élec-
lorale, ne sut, dés lorigine, apprécier I'importance de cette ab-
sorption du gouvernement spirituel pour les iutéréts politiques
de I'Etat dont il dirigeait I'administration (1). Il 'était constitué
I'ime des tendances usurpatrices des souverains de cette épogue,
et si parfois il se manifestait, du coté des théologiens protestants,
une certaine velléité de se rapprocher de I'ancienne constitution
de I'Eglise, il se produisait aussitét, du cété de la puissance sé-
culiére, une résistance ardente et opinitre contre laquelle leurs
vains efforts allaient se briser (2). i )

Depuis longtemps ennemi de la hiérarchie de I'Eglise, I'Etat
considérait les droits ravis si facilement au corps épiscopal et i
son chef, i la faveur d’une guerre proclamée juste et méritoire,
comme une conquéte précieuse et légitime dont, 3 aucun prix,
il ne voulait plus se dessaisir. Au fait, cette guerre n’avait point
eu pour but I'extension de la liberté allemande, mais uniquement
Iaffermissement de la puissance territoriale (5). Rien n’avait é1é
plus loin de la pensée des souverains qui y avaient pris part, que
de servir d’auxiliaires & un pouvoir spirituel subsistant & coté
d’eux; au contraire, les princes allemands n’avaient rien eu tant
i ceeur que de s’ériger eux-mémes en chefs spirituels. C’était li
une position parfaitement appréciée, méme hors de I'Allemagne,
comme Henri VIII le prouva en prenant ces princes pour modéles
dans Pétablissement de sa suprématie. Et c'est ainsi que, tanten
Angleterre qu’en Allemagne, le résultat de la rupture avec Rome
fut qu'a la place d’'une papauté cléricale qui la gouvernait de
loin avec le glaive spirituel, I'Eglise réformée s’était donné une
papauté laique, siégeant immédiatement au-dessus d’elle et la ty-
rannisant avec le glaive temporel ! Aussi, a quoi pouvaient abou-
Lir tous les efforts qun furent tentés par les théologiens protestants
pour obtenir le gouvernement spirituel qu'ils revendiquaient, i
ce m'est & accélérer davantage le développement de la puissauce

1) Menzel, loc. cit., vol. I, p. 337 sqq.; vol. 11, p. 19.
() Id., ibid., vol. II, p. 380.
(3) Riffel, loc. cit., vol. 11, p. 14. .
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spirituelle des souverains? C’est ce qui se réalisa spécialement par
I'établissement des consistoires (1), dont la premiére création eut
lien dans la Hesse électorale en 1542 (2). Cette institution avait
directement pour objet de resserrer de plus en pluslecercle d’action
des théologiens (3), tombés dans un tel état de servitude (4), qu'ils
osaient & peine parler encore des prévaricalions du peuple, bien
loin d’avoir le courage de reprocher aux princes leurs iniqui-
1és(5). Aprés cela, il n’y a pas lieu de s’étonner en voyant déja, en
'année 4557, Capito, 'ami de Luther, établir en principe (6)
que U'Eglise devail étre gouvernée par les souverains, réunissant
en leur personne la puissance spirituelle et la puissance tempo-
relle, et d’autres théologiens cn appeler i I'autorité de la sainte
Feriture pour justifier la juridiction spirituelle des pouvoirs ci-
vils (7). Leur zéle, i cet égard, allait si loin, que, la traduction
luthérienne ne les servant pas i leur gré, ils faisaient, pour cetle
fois, a la Vulgate, I'insigne honneur de la citer, et produisaient.
Alappui de leur thése ce passage des Psaumes (8) : Attollite por-
las, principes, vestras, et elevamini, portz ®ternales, et in-
troibit rex gloriz.

Capito, qui avait fait I'éducation politique de son souverain
conformément & tous ces principes, et qui avait justifié le bap-
(¢me forcé en s’appuyant sur cette étrange opinion, que les en-
fants n’appartiennent point i leurs parents, mais i I'Etat, lni avait
aussi inculqué cette idée, que tout prince qui tolérait la messe

(1) Eichhorn, loc. cit., p. 254.

(2) Richter, loc. cit., p. 88.

(3) Menzel, loc. cit., vol. I, p. 240; vol. IV, p. 299.

(4) Dollinger, vol. 11, p. 280, 410, 495, 511, 555.

(3) Id., ibid., vol. 1l, p. 288.

(6) Responsio de missa, matrimonio ct jure magistratus in religionem.
Dallinger, loc. cit., vol. II, p. 12.

(7) Menzel, loc. cit., vol. TII, p. 536.

(8) Psalm. XXIII, 7 et 9 : Dans Hieron. Divin. bibliotheca (Opp. t. IX,
col. 1145), la lecon originale porte : « Levate, porte, capita vestra, et ele~
vamini, janue sempiterne, et ingrediatur rex glori@. » Luther traduit :
Ouvrez les portes du monde, etc. Le passage d'Jsate, XLIX, 23, qui donne
aux rois le titre de Nutritii, se serait encore mieux prété a 'application ; il
est vrai qu'il ajoute : « Vultu in terram demisso adorabhunt te, et pulverem
pedum tuorum lingent. »

-
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dans ses Etats ne valait pas mieux que le Grand Turc. Pour des
hommes aux yeux desquels I'Eglise romaine était I'Eglise de
I'Antechrist, cefte idée avait le mérite d’étre rigoureusement lo-
gique, et conséquemment inattaquable sous ce rapport; Fanéan-
tissement de I'Fglise était la déduction nécessaire du protestan-
tisme. 1l fallait donc que, partout o cette hérésie parvenait &
prendre pied, toute trace de catholicisme fut effacée, détruite,
anéantie, et que'la persécution la plus implacable frappét les in-
dividus encore attachés & I'ancienne croyance. C'est; en effet, ce
qui arriva-dans un nombre considérable d'Etats et de villes d’Al-
lemagne, sous la domination du glaive des rois ou des magis-
trats, Partout ol le pouvoir venait 4 se séparer de I'Eglise catho-
lique, on le voyait aussitt, et-avec un succés encore plus rapide
que dans la Saxe électorale, dont on prenait les institutions reli-
gieuses pour modéle, s’appliquer de toutes ses forces i opérer la
réforme dans le sens de V'affermissement de la puissance spiri-
tuelle dans-ses propres mains.

Nulle part le luthéranisme ne s’établit plus rapidement qu’en
Prusse, grice & I'ardeur qu’y mit Albert de Brandebourg, grand
maitre de I'ordre auquel appartenait ce pays, et qui vit son zéle
récompensé par I'élévation de ce méme pays en duché, dont il
devint le souverain (1526). Mais un des princes qui contribué-
rent le plus au développement de la puissance civile en matiére
spirituelle, ce fut Philippe de Hesse (1), qui, aprds avoir négocié
quelque temps avec les synodes et la dite, finit bientét par se
proclamer chef spirituel dans ses Etats, avec des pouvoirs illimi-
tés. Son exemple trouva de nombreux imitateurs : Ernest, duc
de Brunswick-Lunebourg, et Georges, margrave de Brandebourg,
se donnérent aussi I'investiture pontificale. Georges, duc de Saxe,
était resté fidele i I'Eglise; mais, 2 sa mort (1539), Henri (2),
son successeur, voua au catholicisme une haine encore plus vio-

(1) Histor. polit. Blztter, vol. X1V, p. 3537 sqq.; p. 457 sqq.; p. 734 8qq.
— Vol. XV, p. 769 sqq. — Vol. XVI, p. 81 sqq. — Vol. XVIII, p. 224 sqq.,
p- 449 sqq.

(2) Menzel, loc. cit., vol. I, p. 144. — Rifel, loc. cit., vol. II, p. 675.
— Ranke, Geschichte Deutschlands im Zeitalter d. Reform, vol, 1V, p. 135sqq.
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lente que 1les autres ; toutefois il ne fut dohné qu’a son fils Mau-
vice (1544) de consommer la révolution dans le duché. Dans I'é-
lectorat de Brandebourg, le changement de religion avait, i la
méme époque, ‘des conséquences analogues : Joachim I, prédé-
cesseur de Joachim II (1539), gagné au luthéranisme par sa
mére, trouva dans Mathias de Jagow un évéque qui mit lni-méme
la main avec le zéle le plus ardent & la destruction de I'antique
Eglise de Pierre (1). La maison de Baviére restait encore alors
fermement dévouée 3 la foi catholique ; mais, sous le régne de
Frédéric II, et surtout & dater de celui d’Othon-Henri (1556), le
luthéranisme envahit aussi le Palatinat, ainsi que le Wurtem-
berg. 11 fut puissamment secondé par Philippe de Hesse, & I'in-
fluence duquelle duc Ulrich dut son rappel dans ce dernier Etat,
d’ol il avait ét€ banni (1534), et qui consacra tout son régne a
gagner & la nouvelle doctrine les petits Etats de I'Empire, comme
le Mecklembourg, Waldeck et plusieurs autres. Le méme succds
couronna les efforts de électeur de Saxe dans les Etats d’Anhalt
et de Mansfeld, et ceux du duc de Brunswick-Luncbourg dans
Hoya et Diepholz. 1I I’y eut pas jusqu'a 'archevéque de Cologne,
Hermann de Wied, qui, en I'année 1543, ne passit au protes-
tantisme, ce qui ne I'empécha point de se voir dépossedé de son
siége par. la révocation de son titre.

En présence de ces envahissements du protestantisme, les
Etats cathollques cherchérent un secours dans la constitution de
Fempire ; mais les adhérents du symbole luthérien formaient un
puissant parti polmque (2), qui wentendait se laisser tracer au-
cune limite, fit-ce méme en vertu des lois de I'Etat, et se mirent
ouvertement en opposition avec la constitution germanique. Telle
fut attitude que prit, notamment, la confédération de Schmal-
kade, formée dés I'année 1531, et qui recut par la suite une ex-
tension trés-considérable. Les princes confédérés s’engageaient &
s'assister mutuellement dans le cas ou I'nn d’eux, ou un de leurs
sujets, serait attaqué on violenté pour cause de religion, ou toute

(1) Menzel, loc. cit., vol. 11, p. 152. — Riffel, loc. cit., vol. I, p. 682.
{2) Mensel, loc. cit., vol. 11, p. 17 sqq.
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chose sy rattachant. Les progrés de cette ligue, cause perma-
nente de trouble pour la paix du pays, et qui s'était permis,
entre autres attentats, de chasser de ses Etats Henri de Bruns-
wick (1542) (1), forcérent I'empereur de prendre les armes ct
de marcher contre les hérétiques. La victoire de Charles-Quint (2),
prés de Mithlberg (24 avril 1547), oi Maurice, duc de Saxe, et
Jean-Georges, électeur de Brandebourg, combattaient aux cotés
de I'empereur, releva la cause du catholicisme (3) ; mais la perfi-
die de Maurice de Saxe la compromit de nouveau, et ce premier
avantage fut entiérement perdu. Maurice avait obtenu la dignité
d’électeur 4 la place de Jean-Frédéric, fait prisonnier i la bataille
de Miihlberg, puis condamné & mort, mais gracié par Charles-
Quint, qui avait commué sa peine en une prison perpétuelle.
Chargé d’exécuter la sentence qui mettait la ville de Magdebourg
au ban de I'empire, il tomba tout & counp, aprés avoir conclu un
traité d’alliance avec la France, sur 'empereur, qui n’était nul-
lement préparé i cette agression subite, en méme temps que son
allié, le roi Henri I, enlevait & 'empire Metz, Toul et Verdun.
Charles se vit forcé de signer le traité de Passau (1552), qui an-
nulait tout ce qui avait été stipulé apreés la victoire de Miiblberg,
par I'insertion de plusieurs clauses provisoires, posait les bases
du traité de paix religieuse conclu 4 Augshourg, en 1555, entre
les Etats catholiques et ceux de la confession d’Augsbourg. Par
ce traité, I'empire d’Allemagne était transformé en Etat parité-
tiste, tandis que la position des souverains protestants vis-a-vis
de I'Eglise catholique demeurait, dans leurs Etats respectifs, la
méme que précédemment.

C’est ainsi que s'établit I'égalité religieuse des Etats immédiats
de I'empire, égalité trés-incompléte, qui ne profita, relativement,
qu'a un bien petit nombre d’individus, et qui eut toujours pour

(1) Elster, Charakteristik Heinrichs des Jiingern, Herzogs zu Braun-
schweig und Liineburg. Braunschweig, 1845. — Histor. polit. Blatter,
vol. XVI, p. 97 sqq.

{2) Menzel, loc. cit., vol. IIT, p. 104 sqq.

(3) Neue S lung der Reichsabschiede, vol. II, p. 550 sqq. — Eichhorn,
Deutsche Reichs - und Rechisgeschichte, vol. IV, § 498.
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compagne, dans les divers Ktats protestants, I'intolérance la plus
absolue, caractére propre et distinctif de ce systéme. Nous allons
maintenant I'examiner en lui-méme et dans ses suites.

§ CXL.
2. Parité des Etals immédiats de I'Empire.

Daus la didte d’Augsbourg de P'aunée 1555, les Etats protes-
tants se posérent en face des catholiques, en revendiquant pour
lear doctrine le privilége que ceux-ci, s'appuyant sur le fonde-
ment de I'Eglise, invoquaient en faveur de leur foi, savoir,
qu'elle seule était nécessaire au salut (1). lls ne voulurent, en
conséquence, accéder i aucune condition qui pit entraver le
moins du monde, dans I'avenir, la propagation du protestantisme.
A leur point de vue, cette conduite était parfaitement logique
(§ 139); mais, de leur coté, les Etats restés fideles & I'ancienne
Eglise ne pouvant évidemment ct ne voulant pas transiger sur
celte base, il n’y avait plus qu'a en appeler au jugement de Dien
par la voie des armes. Une paix solide et durable entre les Etats
du Saint-Empire, & Uendroit des querelles religieuses, n’était
pas possible. Toutefois wne tréve fut conclue, qui renouvelait
les stipulations de la paix de religion de Nuremberg (2) et du
traité de Passau (3). Le pacte portait que la querelle dogmatique
serait vidée au moyen d'une entente chrétienne, amenée par
des voies chrétiennes, amicales et pacifiques. Cet &tat de paix
devait subsister, alors méme que les conditions qui lniservaientde
base n"auraient pasla sanction 'un concile (4). Commeon le voit,
pour obtenir cette transaction entre les Etats de divers cultes, il

(1) K. A. Menzel, Neuere Geschichte der Deutschen von der Reforma-
tion bis zur Bundesacte, vol. III, p. 551 sqq.

(2) Augsb. Reichsabsch. v. 1. 1555, § 14. (Neue S lung der Reich
absch., vol. IlI, p.17.)

(3) 1bid, § 15.

(4) Augsd. Reichsabsch. v. I. 1555, § 25, p. 19.
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avait fallu écarter entiérement la question religieuse, et se placer
au point de vue exclusivement politique de la nécessité d’une
paix extérieure pour la conservation de I'empire. C’était 1 une
transaction i laquelle I’Eglise, comme telle, restait nécessaire-
ment étrangere.

Comme une foule de controverses se sont élevées sur diverses
clauses de ce traité de paix, il est nécesszire d’en examiner les
points principaux qui se rapportent 3 notre sujet. Il est essentiel
d’abord de remarquer que la paix ne concernait que I'empire, en

«ce sens qu’elle réglait les rapports de 'empereur avec les Etats
catholiques, d’une part, et avec les Etats protestants, de I'au-
tre (1).

La conséquence du traité n etalt rien moins qu’une véritable
parilé de tous les habitants de I'empire d’Allemagne; aucun Etat
wétait obligé de maintenir la tolérance et I'égalité des cultes sur
son territoire. La liberté de croyance n’était accordée pleine et
entidre quaux Etats entre eux; mais chacun, en particulier, se
trouvait investi du droit d'établir chez lui I'unité religieuse. -

Le grand moyen employé jusque-13, des deux cdtés, avait été
le bannissement des dissidents; les protestants surtout I'avaient
si largement pratiqué, qu’il ne restait presque plus de catholi-
(jues dans leur pays (2). Le trait¢ de paix, n’en proscrivant point
'usage ultérieur, donnait done, sous ce rapport, tout I'avantage
aux catholiques (3). C'est ce que comprirent fort bien les protes-
tants. En conséquence, ils offrirent d’user de tolérance envers les
catholiques, i condition qu’ils consentiraicnt i s'abstenir de la
pmtnque publique de leur croyance et de toutes cérémonies reli-
gieuses. s demandaient, en retour, que les Etats de la commu-
nion romaine accordassent lEfrhse réformée liberté et tolé-
rance, non-seulement pour les personues, mais encore pour la
célébration du culte (4). Vu la situation, cette proposition était

(1) Augsb. Reichsabsch. v. I. 1555, § 217.

(2) Ibid., § 24, p. 19. — Menzel, loc. cit., vol. III, p. 568, 574.

(3) Menzel, loc. cit., vol. V, p. 238 sqq.; vol. VII, p. 143 sqq

(4) Chr. Lehmann, de Pace religionis Acta publica et originalia. (Frankt.
a, M. 1507), tom. I, cap. 17, p. 37.
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trés-facile & faire; était-il aussi facile de P'accepter? Nous ne le
croyons pas. Et certes, on ne peut savoir manvais gré aux Etats
catholiques de n’y avoir pas souscrit (1). '

L'une des clauses les plus importantes du traité de paix était
celle qui constituait les Etats de I'empire arbitres de la religion
dans leur pays respeetif. Leur droit, & cet égard, n’était limité que
par une seule restriction affectée aux changements éventuels de
religion. 11 était stipulé que tout Etat ecclésiastique qui se sépa-
rerait de I'Eglise serait déchu de son bénéfice, c'est ce qu’on ap-
pela reservatum beneficium. Mais, en méme temps, le traité ga-
rantissait contre toute attaque ultérieure les confiscations de biens
ecclésiastiques opérées par les protestants avant la paix de Passau,
et suspendait Ja juridiction ecclésiastique pour les dissidents de
la confession d’Augsbourg.

A dater de la conclusion dece traité, I'empire se trouvait sup-
primé dans I'un de ses principes essentiels, le protectorat de I'E-
glise catholique; vis-i-vis de la religion, 'empereur rentrait, du
moins pour I’ Allemagne, dans la catégorie des autres souverains.
Son protecwrat a I'égard de I'Eglise se réduisait désormais au
cas ol les conditions du pacte viendraient a étre violées, et, dans
ce cas encore, il devait naturellement protéger I'Etat protestant
contre I'Etat catholique, tout aussi bien que le catholique contre
le protestant. La compétence des tribunaux de I'empire s’amoin-
drissant de plus en pluq I'empercur devenait, dans la méme pro-
portion, impuissant & défendre I’ Eghse des empiétements que se
permeltalent contre elle les souverains cathohques, et lorsqu'un
Etat embrassait le prohestantxsme, il était réduit A voir, comme
simple spectateur, I'ancienne Eglise peu 2 peu bannie du pays.
Ainsi la paix d’Augsbourg doit &tre considérée comme le triomphe
complet des souveraips particuliers. Cependant la juridiction
spirituelle continuait & étre pleinement séparée de la puissance
séculidre dans les Etats catholiques; & cet égard, les rapports de
I'Eglise et de 1'Etat restaient ce qu'ils avaient 6té auparavant; mais
les protestants se trouvaient désormais, en matiére de religion, i

(1) Menzel, loc. cit., vol. III, p. 569.
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la merci du pouvoir temporcl, tel qu'ils I'avaient eux-mémes
créé, omnipotent et souverain (§ 4139) (1).

Les théologiens avaient essayé d’établir ce ponvoir, i la fois
royal et sacerdotal, sur la sainte Ecriture; mais on concoit quune
semblable interprétation de la parole divine ne pouvait résister
longtemps au scalpel de la critique; ils s’en remirent alors aux ju-
ristes du soin de trouver une base juridique pour ce droitde leur
création (2). Ceux-ci rattachérent aussitét leur théorie i la paix
religieuse d’Augshourg, et signalérent la suspension de la juri-
diction ecclésiastique, qui y était prononcée jusqu'a la solution
définitive du différend religieux, comme emportant la dévolu-
tion de cettejuridictionaux souverains. Cetle doctrine, quise pro-
duisit dés la fin du seiziéme siécle (3), fut peu aprés, el en pre-
mier lieu, par Matthieu Stephani, érigée scientifiquement en
théorie, sous le nom de systéme épiscopal (4). Conformément a
ce systéme; les princes protestants, en attendant la décision de
la ditte générale des Etats, furent considérés provisoirement
comme investis des attributions épiscopales.

Dés année 1554, il s’était tenu & Raumbourg un congrés des
théologiens protestants les plus accrédités, oil il avait été décidé,
sans détour, qu’il ne fallait plus songer au rétablissement de F'au-

(1) Menzel, loc. cit., vol. III, p. 476.

(2) D. Nettelbladt, de Tribus systematibus doctringe et jure sacrorum
dirigendorum domini territorialis evangelici quoad ecclesias evangelicas
sui territorii (Observaliones jur. eccles. Halee, 1783), p. 105 sqq. — Klee,
das Recht der Einen allgemeinen Kirche Jesu Christi, p. 30 sqq. — F. I.
Stahl, die Kirchenverfassung nach Lehre und Recht der Protestanten.
Lrl. 1840, p. 5 sqq. — Walter, Kirchenrecht, § 38 sqq. — Richter, Kir-
chenrecht, § 34, 3te Aufl. — Histor. polit. Bletter, vol. VI, p. 596 sqq.

(3) Hess. Reform. Ordn., v. I,4572, — Bickell, iiber de Reform. de
protest. Kirchenverfassung, p. 22.

(4) M. Stephani, Tract. de jurisdictione, qualem habent omnes judices
tam seculares, quam eccclesiastici in imperio Rom. Francof. 1614. — Th.
Reinkingk (1 1644), Tract. de regimine seculari et ecclesiastico. Giess.
1619. — Ben. Carpzov (1 1666), Jurisprud. ecclesiast. seu consistorialis.
anov. 1545. — Fr. E. de Moser, Vertraute Briefe iiber das protestantische
ceistliche Recht. (Frankfurth, 1761) Eilster Br. — Nettelbladt, Anmer-
kungen iiber die Kirchengewalt d. evang. Landesherren (Abhandlungen.
ilolte, 1783).
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torité épiscopale, attendu qu’il était contraire 3 la loi évangéli-
que qu’il existit des évéques, d’owt I'on concluait, en invoquant
le passage de la Bible dont nous avons parlé plus haut, que ¢'é-
tait aux souverains qu’il appartenait de pourvoir & I'enseigue-
ment de la saine doctrine et de gouverner I'Eglise par les con-
sistoires (1).

Du reste, 4 cetle époque, cette théorie n’était déja plus de la
nouveauté : ce n’élait que la consécration de faits accomplis et la
reconnaissance de principes déja professés par un grand nombre
de docteurs protestants, parmi lesquels Capito s'était fait remar-
quer par la hardiesse et le ton dogmatique de ses conclusions.
Quoi qu'il en soit, la prorogation de la juridiction ecclésiastique,
stipulée dans le traité d’Augsbourg, ne pouvait en impliquer la
dévolution aux princes allemands : cette dévolution était d’ail-
leurs radicalement impossible, d’aprés les principes du droit ca-
nonique.

Cependant plusieurs épiscopalistes inclinaient & admettre cer-
tains droits afférents originairement au pouvoir séculier et quiJui
avaient été rendus par la paix de religion; ils frayaient ainsi la
voie & I'établissement d’une sorte de systdme territorial (2). Ce
systéme, complétement hétérodoxe et antichrétien, enté sur les
pernicieuses doctrines de Grotius, d’Hobbes et de Spinosa, fut
pousséa ses extrémes conséquences et appliqué 2 tout 'organisme
de la puissance spirituelle. Développé par Chr. Thomasius, pour
servir de base i la constitution religieuse de I'Allemagne (1728),
il assimilait le gouvernement de I'Eglise aw?® autres droits de ré-
gale, en les faisant dériver de l'essence méme-du pouvoir (3).
Sous plus d'un rapport, cette doctrine, dont le principe fonda-

(1) Menzel, loc. cit., vol. III, p. 534 sqq.

(2) Reinkingk, loc. cit., lib. 111, class. 1, cap. 10 : Non tam data quam
restituta fuit. — Stahl, loc. cit., p. 10.

(3) Chr. Thomasius, Vom Rechte eines Fiirsten in Mitteldingen. Halle,
1695. — Vom Rechte evangelischer Fiirsten in theologischen Streitigkei-
ten. 1696. — Vindici® juris majestatici circa sacra, 1699. — J. H. Bohmer
(diss. de jure episcopali principum evangelicorum. Hal. 1712; Jus eccles.
Protest., tom, I, tit. XXVIII, XXX, et tom. V, Preeloquium de systemat.
univ. jur. can.).
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mental formulé par cetle maxime: Cujus est regio, ejus est reli-
gio, s'accordait parfaitement avec la situation de fait existante
dés le commencement du dix-septiéme siécle. Du reste, on ne
peut se dissimuler que la convention d’Augsbhourg ne fit trés-
favorable aux idées de Thomasius, et, comme nous I'avons déja
dit, ce systéme était depuis longtemps familier dans la pratique
anx souverains des Etats germaniques. L'électeur Jean Sigismond,
cmbrassant le protestantisme et laissant ses sujets luthériens
dans leur confession, signalait celte conduite dans sa lettre réver-
sale aux Etats, comme un renoncement de sa part & son droit
supréme de régale (1). .

Dans la premiére moitié du siécle dernier, & ces deux théories
s’en joignit une troisiéme tout aussi fausse, qui se rattachait a la
doctrine des calvinistes et des presbytériens, et en partie aussi a
celle de Puffendorf. Ch.-M. Pfaff (1760), premier fondateur de
ce systtme, distinguait la haute régale (jus circa sacra), inhé-
rente & la qualitt méme de souverain; et le pouvoir spirituel
(jus in sacra), qu'il faisait émaner d'une collation tacite-de la
part du peuple chrétien, qui en était le dépositaire eriginel, et
qui en avait été dépouillé par I'usurpation de la- hiérarchie (2).

Ces opinions,: entiérement concues en dehors des principes et
des notions essentielles du christianisme, ont d’autant moins be-
soin d’une réfutation-directe, qu'elles sont, de nos jours, presque
généralement rejetées par les écrivains protestants enx-mémes.
Du reste, elles ne sont que la conséquence naturelle et forcée du
protestantisme. Dieu a institué deux puissances pour gouverner
le monde; quand on a foulé aux pieds autorité de l'une, I'autre
s’empare inévilablement de ses droits, et c’est ainsi que la
réunion, au point de vue protestant, de I'épiscopat et du droit de
réforme, devait produire et a produit effectivement une puissance
beaucoup plus étendue que celle dont étaient investis le pape et
les évéques. , .

(1) Menzel, loc. cit., vol. VI, p. 104.

(2) Pfafr, Origines juris ecclesiastici. Tiib. 1719. — J. U. de Cramer,
Diss. de jure circa sacra collegiali et majestatico. Marb. 1738 (Opusc.,
tom. TI). :
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La paix religicuse d’Augsbourg venait clore le denxiéme acte
du grand drame du schisme luthérien. 11 avait commencé par le
développement de la puissance spirituelle des souverains; il se
terminait par la reconnaissance légale du luthéranisme, comme
la religion de I'empire, comme I'Eglise nouvelle des rois, sur-
gissant en face de I'antique Eglise du pape. Mais les droits reven-
diqués par I'hérésie, en faveur de cette Eglise sécularisée, por-
taient maintenant tous' leurs fruits et enfantaient toutes leurs
conséquences. Déja, i la vue des immenses progrés du calvinisme
dans la Confédération germanique, Luther avait eu le coeur brisé
de tristesse (1). Cette doctrine, qu’il avait signalée, dans les ter-
mes les plus énergiques, comme une véritable hérésie, s’é-
tait répandue comme un torrent dans toute I'Allemagne. Elle
comptait méme des prosélytes jusque dans Wittemberg ; et, pour
comble de succés, elle avait presquegagné i sa cause Mélanchthon,
Fun des apétres du luthéranisme! L'Eglise luthérienne, menacée
de ruine, se vit dans la nécessité de prendre, vis-A-vis du calvi-
nisme, la position que ses fondateurs avaient refusée a 'Eglise
atholique; mais elle avait trop présumé de son autorité sur les
souverains allemands; cette arme se brisa dans ses mains, et la
puissance qu'elle avait appelée & son secours contre Rome se
lourna cette fois contre elle-méme.

Pour mettre une digue & I'invasion des doctrines calvinistes,
le principe de la foi obligatoire fut inscrit, dans les termes les
plus sévéres, dans la formule concordataire rédigée par André
(1577) (2), et la puissance souveraine expressément invitée a
user de tous les moyens pour étouffer I'hérésie. Le traité d’Augs-
bourg exceptait formellcment les calvinistes de la paix qui y était
conclue. Se prévalant de cette disposition, comme voulurent le
faire postérieurement encore les luthériens (3), I'empereur Maxi-
milien II somma Frédéric I, électeur palatin, sous les auspices

(1) Menzgel, loc. cit., vol. II, p. 243 sqq., p. 420 sqq. — Dollinger, die
Reformation, vol. I, p. 307 sqq. — Histor. polit. Bletter, vol. XIII,
p- 47,

(2) Menzel, loc. cit., vol. IV, p. 4M sqq., p. 506 sqq.

(3) 1d., ihid., vol. VII, p. 197 sqq.
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dugquel avait paru, en 1563, le catéchisme d’Heidelberg, d’avoir
A abjurer le calvinisme; mais 1'électeur de Saxe, trouvant que,
pour le moment, il était dans son intérét politique de ne pas se
faire un ennemi d’un prince aussi puissant que Frédéric, laissa
I'empereur dans I'embarras (1). Sous prétexte que I'électeur pala-
tin s’accordait sur plusieurs points avec la confession d’Aungs-
bourg, il fut considéré comme un de ses adhérents; c'élait un
triomphe pour le calvinisme, qui prit dés lors un essor prodi-
gieux. La digue que la paix de religion lui avait opposée, était
renversée, et, quoiqu’il rencontrit encore certains obslacles sur
sa voie, il était néanmoins facile de prévoir dés ce moment qu’il
parviendrait i faire reconnaitre ses droits a I'égal du luthéra-
nisme. Cette victoire des calvinistes eut pour conséquence immé-
diate la confiscation dn pouvoir épiscopal par les princes de leur
confession; ceux-ci, s’appuyant sur les clauses des traités d’Augs-
bourg, décidaient souverainement, a I'exemple des princes luthé-
riens, de la religion de leurs sujets. C’est ainsi que I’Allemagne
protestante commenca & gémir sous I'application d'un principe
dont les effets furent vraiment désastreux, li surtout, oli, comme
dans le Palatinat et la Saxe, les souverains changeaient fréquem-
ment d'église, passant tantdt au luthéranisme et tantot an cal-
vinisme. Chacun de ces changements avait pour résultat la per-
séention de la confession précédemment dominante (2). Clest
Iére des proscriptions et des représailles sans fin : proscriptions
des calvinistes par les princes luthériens, des luthériens par les
princes calvinistes (3); I'ére des dépositions incessantes des pré-
dicateurs de la veille par ceux du lendemain, ou I'on détruisait
les ouvrages de I'école de Mélanchthon, ot I'on faisait méme la
motion de livrer aux flammes son cadavre (4); I'®re enfin qui re-
nouvela les sacrifices humains des siécles idolatres, et qui vit im-
moler en holocauste & la barbarie théologique, ici, Funk, comme

(1) Menzel, loc. cit., vol. IV, p. 382.

(2) Id., ibid., vol. 1V, p. 447 sqq., p. 489 5qq.;ivol. V, p. 169, p. 175,
p- 184. ’

(3) Id. ibid., vol. VI, p. 76.

{4) Id. ibid.. vol. IV. p. 333,
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Osiandriste (1), 14 Sylvan, comme Socinien (2), aillcurs, Crell
Ini-méme, comme calviniste, et Henning Brabant (3).

La politique joua, comme toujours, le principal role dans toutes
ces scénes de sang et de meurtres, et bientdt elle se servit méme
entitrement de la querelle religieuse, pour arriver, a la faveur
de ce masque,  réaliser ses vues ambitieuses. A la tdte de I'op-
position contre la maison d’Autriche se mit, comme chef du cal-
vinisme, I'électeur palatin, qui, dans ses audacieuses entreprises,
s'appuyait sur une coalition de puissances étrangéres : la Hol-
lande, I’Angleterre et la France, tandis que les princes luthé-
riens se ralliaient autour de I'empereur. La guerre de Trente
Ans, si funeste 4 I'Allemagne, ne fut rien moins qu'une guerre
de religion; ce n’était point une lutte du protestantisme contre
I'Eglise catholique; au contraire, les princes protestants les plus
considérables combattirent constamment, sauf un intervalle de
moins de cinq ans, du cfté de 'empereur et des Etats catholi-
ques. La querelle religieuse n’était qu'un prétexte; la guerre
était provoquée par des intéréts étrangers, qui se livraient ba-
taille sur le sol de I'Allemagne, abreuvé de sang allemand a la
solde de puissances étrangeres (4). Aussi tout I'avantage de celle
longue et sanglante guerre Lourna-t-il au profit de ces puissances
et du parti qui 'avait commencée. Le traité de Westphalie est
I'extension légale de la paix d’Augsbourg aux Etats calvinistes ;
il en reproduisait les antres clauses, accordait aux protestants
lous les évéchés, abbayes et monastéres enlevés i I'Eglise catho-
lique jusqu'a Tannée 1624. Cependant, en fixant celle date
comme annus decretorius, le traité de Westphalie metlait une
limite au droit de réforme des souverains, légitimement exerc,
d’aprés la constitution de I'Empire (5), par les princes catholi-
ques eux-mémes. (’est cette clause limitative du traité de Wesl-

(1) Menzel, loc. cit., vol. IV, p. 404.

(2) Md. ibid., vol. V, p. 217, 229.

(3) 1d. ibid., vol. V, Vorrede, et p. 372; vol. VI, p. 52 sqq., p. 34 sqq.

{4) Les ambassadeurs frangais n’en déclaraient pas moins i Munster
(1644) que la France et la Sutde ne déposeraient pas les armes que I'Al-
lemagne n’elt recouvré sa liberté. — Menzel, loc. cit., vol, VIII, p. 171,

(5) Menzel, lac. cit., vol. VII, p. 86.
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phalie qui a servi de base, en Allemagne, 3 I'Etat paritétiste ;
par cette raison nous devons commencer par 'exposé de ce traité
et I'examen de la situation de I'Eglise vis-4-vis de I'Etat fondé sur
le principe de I'égalité religieuse des confessions privilégiées.

VIII

Position de I'Eglise vis-a-vis de Pétat paritétiste et de Pétat
indifférent.

§ CXLI.

1. De la paix de Westphalie comme ayant servi de base
au paritétisme religieux en Allemagne.

L’Etat catholique, en union avec la véritable Eglise, ne con-
nait pas plus qu’elle la tolérance doctrinale. Il Jui est méme ar-
rivé, selon la diversité des temps, de sortir des limites de la
mansuétude de I'Eglise, qui interdit la contrainte comme moyen
de conversion (§ 98), et de recourir & des mesures violentes con-
tre les sectateurs de I'hérésie. L'Etat hérétique,. faisant cause
commune avec I'erreur, avait pris vis-d-vis de I'Eglise la méme
attitude d’hostilité. Cet antagonisme a produit I'état paritétiste,
dont le caractére essentiel est la neutralité du pouvoir vis-3-vis de
deux ou d'un plus grand nombre de cultes rivaux, qu’il doit
protéger également sans avoir égard & celui qu'il professe lui-
méme. .

En conséquence, dans les Etats ot la parité des religions est
pleinement établie, la puissance séculiére, si elle fait profession
de catholicisme, est non-seulement obligée de tolérer les secta-
teurs d'une confession séparée de I'Eglise, mais encore de leur
accorder les mémes droits politiques quaux catholiques. Par la
méme raison, si cette puissance appartient & un culte dissident,
elle doit assimiler politiquement les catholiques, dans toute F'é-
tendue de son territoire, aux adhérents de sa confession, L'E-
glise catholique ne saurait, 3 ce titre, sympathiser en aucune
maniére avec I'idée de I'Elat paritétiste, surtout alors que le pou-
voir est lui-méme dans V'orthodoxie, Sans doute elle ne peut voir
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quavec joie I'tat protestant renoncer i faire une guerre ou-
verte & I'ordre divin et cesser de perséenter et d’opprimer ses
membres catholiques. Mais, d'un autre cité, I'Etat eatholique,
sous I'empire des principes de I'égalitarisme religieux, se trouve
trop fréquemment dans I'obligation de prendre vis-3-vis de I'E-
glise une attitude en opposition formelle i celle qu'il devrait
avoir vis-d-vis d’elle, pour que celle-ci puisse jamais reconnaitre
comme normal un état'de choses qui, alors méme qu’il n'en-
trainerait pas & sa suite, comme il arrive d'ordinaire, une foule
d’empiétements de la part de I'autorité séculidre dans le gouver-
nement spirituel, ne laisse cependant jamais aux pouvoirs ecclé-
siastiques la liberté de se déployer dans toute leur plénitude.
Aussi jamais 1'Eglise ne s'est ‘vue placée dans une semblable si-
luation sans protester énergiquement contre le principe de I'E-
tat paritétiste. Néanmoins elle a di se soumettre 4 la puissance
des faits ; car, si, d’une part, il est non-seulement dans son droit,
mais méme dans son devoir, de faire cette protestation, attendu
qu'elle ne peut rien céder de ce qui concerne sa mission divine,
la prudence chrétienne, d’an autre cité, lni défend d'élever,
dans son opposition au droit politique existant, des prétenlions
qui iraient i mettre ce droit en question.

Tandis que dans d’autres pays, tels que la Hollande et I'An-
gleterre, la force des circonstances opérait une révolution favo-
rable a la liberté, soit religieuse, soit politique (1), la paix de
Westphalie, conclue le 14-24 octobre 1648 (2), posait la pre-
miére base de I'égalité, bien que trés-imparfaite, de diverses
confessions prineipales. Les clauses de cette importante trans-

(1) Histor. polit. Blwtter, vol. X1II, p. 49 sqq.

(2) 8.J. G. v. Meiern, Acta pacis Westphalim publice. Gott. et Hanov.
1734. — C. W. Gartner, Westphalische Friedens-Canzlei. Leipz. 1731-57,
9 Thle 800. — Adam. Adami, Relatio historica de pacificatione Osnabrugo-
Monasteriensi, edid. J. 6. de Meiern, Lips. 1757, 4to. — Tob. Pfanner,
HNistoria pacis Germano-Gallo-Suevica. Irenop. 1679. — J. St. Patter, Geist
des westphalischen Friedens. Gott. 1795. — Senckenberg, Darstellung des
westphalischen Friedens nach der Ordnung der Artikel. Frankf. 1804. —
Eichhorn, Deutsche Staats-und Rechtsgeschichte, vol. IV, § 521 sqq. — Id.,
Kirchenreckt, vol. I, p. 280 sqq. — Menzel, Nenere Geschichte der Deut-
schen von der Reformation his zur Bundesacte, vol. VIIT, p. 171 sqq.
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action, motivées par les changements territoriaux, résultat de la
guerre de Trente Ans et du traité qui la terminait, ont nne con-
nexité trop étroite avec plusieurs autres institutions, pour qu'il
ne soit pas nécessaire de les exposer sommairement dans leur
ensemble.

La paix de Westphalie, qui ratifiait, a peu d’exceptions prés,
les dispositions du traité de Passau et celles de la paix de religion
(’Augshourg (1), laissait entrevoir, comme ce dernier pacte, Ja
possibilité d'un arrangement entre les divers cultes opposés (2).
Elle en différait cependant, en ce qu'elle étendait le bénéfice de
ses clauses aux calvinistes, comme ralliés a la confession d’Augs-
hourg sons le nom de reformati (3), mais exclusivement &
enx (%), et en ce qu'elle réglait plusieurs questions importantes,
non-seulement sur le systéme religieux de I'Empire, mais encore
sur celui de différents Elats particuliers. L’amnistie et la resti-
tution qu'elle pronongait devaient aussi étre générales et avoir
lenr application dans les Etats immédiats de I'Empire (5); mais
'empereur ne pouvait accéder sans condition i cette clause, en
ce qui concernait la Bohéme et ses Ktats héréditaires (6). La

(1) Instr. Pac. Osnabr., art. 5, §1: Inter utriusque religionis — status
— sit &2qualitas exacta mutnaque — ita, ut quod uni parti justum est, alteri
quoque sit justum,

(2) 1. P. 0., art. 5, § 14 (note 13), § 25, § 51 (note 16), § 48. — Menzel.
loc. cit., vol. VIII, p. 239 sqq.

(3) I. P. 0., art. VII, § 1 : — Placuit, ut quicquid juris aut beneficii, cum
omnes ali@ constitutiones imperii, tum pax religionis et publica haxc trans—
actio, in eaque decisio gravaminum, ceeteris Catholicis et Augustanse con-
lessionis addictis, statibus et subditis tribuunt, id etiam iis, qui inter illos .
Roformati vocantur, competere debeat.

(4) .P.0., art.7, §2,i.1.: Sed preeter religiones supra nominatas nulla
alia in sacro imperio Romano recipiatur vel toleretur.

(5) I.P. 0., ar. 2t 3.

(6) I. P. 0., art. 4, § 51, i. I. Et hec quidem omnia, quoad illos qui Cee-
sare Majestatis et domus Austriace subditi et vasalli non sunt, plenissi-
mum effeclum habeant. — § 52 : Qui vero subdili et vasalli hwreditarii
Imperatoris et domus Austriace sunt, eadem gaudeant Amnestia, quoad per-
sonas, vitam, famam et honores, habeantque securum reditum in pristinam
patriam, ita tamen, ut se teneantur accommodare legibus palriis regnorum
et provinciarum. — § 53 : Quantum autem eorumdem bona concernit, si ea
antequam in coronp Suecie Gallieve partes transierunt , confiscatione aut
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Suede, qui siguait aussi le trailé comme alliée de I'empereur, sc
laissanl guider par d’autres motifs, rejeta également I'ammnistie
et la restitution des biens ecclésiastiques (1).

Cette derniére condition, favorable spécialement an Ralatinat,
était accompagnée de deux autres dispositions qui formaient avec
elle un singulier contraste et qui portaient une grave alteinte
aux intéréts de I'Eglise. Elles consistaient en ce que, pour satis-
faire aux demandes en restitulion des princes séculiers, on con-
“lisquait sans scrupule les évéchés et les abbayes, el en ce qu'on
faisait une nouvelle convention relativement  la réserve ecclé-
siastique. Ce procédé, pour lequel il fut alors fait usage pour la
premiére fois du mot séculariser (2), pouvait & trésuste titre
étre comparé au jeu que font les enfants avec des quilles et des
notz ; mais celui qui se servit le premier de cette comparaison
était loin de soupconner jusqu’ou devait étre poussé ce jeu sacri-
lége (3). Indépendamment des changements territoriaux qui ré-
sultérent de cetle sécularisation, I'Eglise catholique se vit encore
dépouillée d’'une portion considérable de ses possessions par la
clause qui, contrairement & I'édit de restitution de I'empereur
Ferdinand Il (4), de I'année 1629, statuait que les atteintes por-
tées A la réserve ecclésiastique dans I'intervalle de 'année 1555
4 1624 ne devaient donner lieu 3 aucune reprise ni indemnité.
11 était encore stipulé que les chapitres soit immédiats, soit mé-
diatisés, qui se trouvaient dans les mains des protestants le
1er janvier 1624 (nouveau style) (5), resteraient bénéfices pro-
testants, alors méme que les seigneurs viendraient a changer de
religion.

alio modo amissa fuere, etsi plenipotentiarii Suecici diu multumque instite-
rant ut iis etiam illa restituerentur, tamen cum sacree Ceesarez Majestati hac
in re ab aliis nihil prescribi, nec oh Casareanorum constantem contradic-
tionem aliter transigi potuerit, ordinibusque Tmperii ea propter bellum
continuari e re Imperii non fuerit visum; porro quoque amissa sunto, ac
modernis possessoribus permanento.

(1) Menzel, loc. cit., vol. VIII, p. 186 sqq.

(2) Longueville, ambassadeur de France.—Menzel, loc. cit.,vol. VI, p.102.

(3) Adami, loc. cit., c. 26. — Menzel, loc. cit., vol. VIII, p. 185.

(4) Menzel, loc. cit., vol. VII, p. 175 sqq.

{3) Eichhorn, Deutsche Staats- und Rechtsgeschichte, § 524, nole k.
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Dautres dispositions, qui eurent des couséquences encore plus
sérieuses que les pr écédentes, sont celles concernant Ja position
des souverains vis-d-vis de leurs quets dissidents. Nous citons ici
le texte lui-méme :

a Art. 5, § 14. Bona ecclesnastlca immediata quod attinet —
omuia et singula, nullo plane excepto, ejus Religionis consortes,
qui dicto tempore in reali eorum. possessione fuerunt, usque dum
Religionis dissidiis per Dei gratiam conventum fuerit, tranquille
et imperturbate possideant. — § 15. Si igitur Catholicus Archi-
episcopus, Episcopus, Prelatus aut Aug. Confessioni addictus in
Archiepiscopum, Episcopum, Prelatum electus vel postulatus,
solus aut una cum capitularibus seu singulis seu universis, aut
ctiam alii Ecclesiastici, Religionem in posterum mutaverint, ex-
cidant illi statim suo jure, honore tamen famaque illibatis fruc-
tusque et reditus citra moram et exceptionem cedent, capitulo-
que aut cui id de jurc competit, integrum sit, aliam personam
religioni ei, ad quam beneficium istud vigore hujus transactionis
pertinet, addictam eligere aut postulare.

« Art. 5, § 30. Cum statibus immediatis cum jure Territorii
et Superioritatis ex communi per totum Imperium usilata praxi,
etiam jus reformandi exercitium Religionis competal, etc. —
§ 39. Quamvis Gesarez Majestati jus reformandi exercitium reli-
gionis non minus quam aliis Regibus et principibus competat.

« Art. 5, § 31. Statuum Catholicorum Landsassi, Vasalli ct
Subditi cujuscunque generis, qui sive publicum sive privatum
Aug. Contessionis exercitium anno 1624 quacunque anni parte
sive certo pacto aut privilegio, sive longo usu, sive sola denique
observantia dicti anni habuerunt, retineant id etiam imposterum
una cum annexis, quatenus illa dicto anno exercuerunt, aut exer-
cita fuisse probare poterunt. Cujusmodi annexa habentur insti-
tutio Consistoriorum, Ministeriorum tam Scholasticorum quam
Ecclesiasticorum, Jus Patronatus aliaque similia jura, nec minus
mauneant in possessione omnium dicto tempore in polestate co-
rundem constitutorum templorum, fundationum, monasteriorun,
hospitalium cum omnibus pertinentiis, reditibus et accessionibus.
Et hiec omnia semper et ubique observentur eousque, doncc de
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Religione Christiana vel universaliter, vel inter Stalus immedia-
los eorumque subditos mutuo consensi aliter erit conventuni,
ne quisquam a quocumgque ulla ratione aut via turbetur. —
§ 32. Turbati autem quocumque modo destituti vero, sine ulla
exceptione in eum, quo anno 1624 fuerunt, statum plenarie
restituantur. Idemque observetur ratione subditorum Catholico-
rum Augustane Confessionis Statuum, ubi dicto anno 1624,
usum et exercitium Catholicee Religionis publicum aut privatum
habuerunt.

« Art. 5, § 37. Quodsi vero subditus qui nec publicum ncc
privatum suz religionis exercitium anno 1624 habuit, vel etiam,
qui post publicatam pacem, religionem mutabit, sua sponte mi-
grare voluerit aut a territorii domino jussus fuerit, liberum ¢i
sit — discedere. »

Qu'on lise attentivement I'exposé sommaire que nous venous
de tracer de ce traité, et on ne pourra y voir qu'une ceuvre de
confusion, ol tout se heurte et se contredit. Une loi qui présen-
tait un pareil chaos de contradictions et laissait tout & Parbitraire,
a I'interprétation discrétionnaire des sectes et des partis, ne pou-
vait qu’éloigner, rendre méme impossible 'espérance d’une
transaction religieuse cntre les diverses confessions ui se parta-
geaient I'Empire. Dans la prévision de cette heureuse conciliation,
la paix de Westphalie ne devait étre que provisoire, et cependant
on s’était attaché a lui donner le caractére d’une loi définitive
et, pour lui conserver, dans I'avenir, ce caractére, on y avait
inséré vers la fin une déclaration formelle, repoussant d’avance
toute protestation éventuelle (1). Cette protestation, 1'Eglise, dont
les droits étaient si complétement sacrifiés par ce traité, ne pou-
vait renoncer & la faire entendre. Le pape Innocent X, dont le
nonce avait déja précédemment protesté contre la paix conclue i
Munster et & Osnabriick, réclama en faveur des prérogatives dc
I’Eglise, par une bulle spéciale, la bulle Zelo domus, du 26 no-
vembre 1646 (2). Ce pontife y déclare, en vertu de la pleine

(1) L. p. 0., art. 17, § 3. b ‘ :

(2) Inroc. X, P., Const. 116, ann. 1648 (Bullar. Roman., tom. V1, p. 1HI,
p- 173 sqq.).
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puissance apostolique (1), « tous les articles et clauses de I'un et
« de l'autre traité de paix, tout autant qu'ils pourraient étre con-
« traires, préjudiciables, et élever le moindre obstacle i la reli-
« gion catholique, au salut des dmes, au siége apostolique, a
« I'Eglise romaine, ou A toutes autres glises moins considérables,
« & la hiérarchic ecclésiastique et & I'étatl clérical, soit dans ses
« personnes et dans ses membres, soit dans ses choses, ses biens,
« sa juridiction, son autorité, ses immunités, franchises, privi-
« léges, prérogatives ou droits quelconques, nuls et de nulle
« valeur, ipso jure, en eux-mémes et dans toules leurs consé-
« quences, sans force, injustes, iniques, condamnables et con-
« damnés, dénués de toute vertu et de tout effet. » Ajoutant, en
« colséquence, que nul w’était tenu de les observer, alors méme
« qw'on s’y serait obligé avec serment; que nul, non plus, ne
« pouvait en tirer un droit ou une action, ou une apparence de
« Lilre ou une cause de prescription, alors méme qu’il s'agirait
« d’une possession ou d’une quasi-possession de date trés-ancienne
« ou indéterminée. »

Le discrédit dans lequel la puissance de I'Eglise était dép
lombée i cette époque, dans les conseils des princes de I'Empire,
ne lui permettait pas d'aller au deld de cette protestation; et
encore, quand elle parut, empereur Ferdinand 11T en défendit
la publication dans ses Etats, et punit de la prison et d'une
amende énorme le libraire qui Pimprima & Vienne.

§ CXLIL

2. Pratique du paritétisme jusqu’au milieu du dix-huiti¢me siécle.

La parité établie par la paix de Westphalie, déja si imparfaite
par elle-méme, fut encore, dans une foule de cas, trés-imparfai-
tement pratiquée. La tendance générale de I'époque était de fuire

servir de plus en plus la religion de levier aux intéréts politiques,
et ceux qui paraissaient animés du plus grand zéle pour la cause

) § Auamen, 3, p. 174.
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religieuse, en se faisant la guerre sous I'étendard de I'Eglisc ou
sous celui de I'hérésie, ne faisaient le plus souvent qu’obéir daus
leur ceur & des mobiles purement humains. La guerve de Trente
Aus avait déjd pleinement démontré ce fait (§ 140), et I'on ne
peut lui reconnaitre son caractére apparent de guerre de religion,
en voyant la France s'allier alors avec la Suéde, et la Saxc_
Electorale avec I'empereur. L’époque qui suivit immédiatemen
la conclusion de la paix offre également des exemples frappants
de ces anomalies singulitres. Ainsi, dans I'année 1658, ciny
princes catholiques, parmi lesquels quatre ecclésiastiques, sc
coaliserent pour assurer 3 la Suéde la possession des évéchés
sécularisés (1) ; ainsi encore la Baviére et la Saxe s'alliérent en
1679, pour porter secours & ce mémé royaume (2); d'un autre
té, Léopold I, éleve des jésuites, était tout spécialement rede-
vable de son élection (1657) aux deux électeurs protestants de
Saxe et.de Brandebourg, alors que les autres membres du col-
lége, moins patriotes, songeaient déja & élever au trone impérial
Louis XIV, que des écrivains allemands célébraient comme un
nouveau Charlemagne (3). Bien que les Bourbons ne soient point
parvenus 4 réaliser dans le dix-septitme siécle le plan, depuis
longtemps congu et nourri par 'ambition des Capétiens ct de
la maison de Valois (4), la France ne négligea rien, en guerre
comme en paix, pour mutiler de plus en plus la force de 'empire
d’Allemagne, déja si affaibli (5). Que Louis XIV, en particulier,
dans les coups qu'il porta au protestantisme, ait été quclque-
fois dirigé par son zéle pour la vérité catholique, cela est possi-
ble ; mais la plupart de ses actes renfermérent les plus manifestes
violations des lois et des traités.

Ce monarque voulut faire insérer dans le traité de paix de
Ryswick (1697) une clause qui garantissait aux catholiques des
pays occupés par les Francais pendant la guerre la liberté de

(1) Menzel, Neuere Geschichte der Deutschen von der Reformation bis-
zur Bundesacte, vol. VII, p. 376.
(2) Id. ibid., vol. IX, p. 73.
(3) Menzel, loc. cit., vol. IX, p. 9; vol. VIII, p. 347.
&) Supra, §§ 131, 132.
'3) Pr. Rihs, Historische Entwicklung des Einflusses Fraukreichs uud
. 16
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conscience dont ils avaient joui sous leur domination (4). Cette
clause fut I'occasion d’une nouvelle et longue contestation (2),
qui, si elle se termina  'avantage des catholiques, principale-
ment dans le Palatinat, leur fut aussi trés-préjudiciable dans
d'autres Etats. Toutefois la clause de Ryswick avait changé la
situation religieuse dans dix-neuf-cent vingt-deux localités, et
I'Eglise doit savoir gré de ce résultat 3 son auteur.

Mais, avant que Louis XIV edt opéré ce changement en Alle-
magne par cette derniére disposition, il avait déja pris une autre
mesure qui fut aussi d’'une grande influence sur I'état religieux
de I'empire allemand. Par I'édit de Nantes de 'année 1599, les
huguenots de France avaient obtenu d’Henri IV le libre exercice
de leur religion dans tout le royaume. L’attitude hostile et fac-
tieuse de ces hérétiques, comme parti politique formant un Elat

-dans I'Etat (3), détermina Louis XIV & révoquer cet édit. Cette

der Franzosem auf Deutschland und die Deutschen. Berlin, 4845. — Eich-
horn, Deutsche Stats- und Rechtsgeschichte, vol. 1V, § 588. — Menzel,
loc. cit., vol. IX, p. 19H1.

(1) Instr. Pac. Ryswic., art. 4 (Schmauss, Corp. jur. publ., p. 1104):
Restituentur — qusvis tam durante bello et via facti quam unionum seu
reunionum nomine occupata loca, — omniaque in eum statum reponentur,
quo ante illas occupationes — fuerunt, nullo deinceps tempore amplius tur-
banda seu inquietanda. Suit celte clause: Religione tamen Catholica Ro-
mana in locis sic restitulis in statu, quo nunc est, remanente.— B. G. Struce,
Ausfiihrliche Historie der Religions-Beschwerden zwischen denen Romisch-
Katholischen und Evangelischen im teutschen Reich, th. 2, S. 122. — Put-
ter, Historische Entwicklung der heutigen Staatsverfassung des teutschen
Reichs, th. 2, S. 300. — Menzel, loc. cit., vol. IX, p. 191. '

(2) Menszel, loc. cit., Bd. X1I, Abth. 1, S. 24, S. 26.

(3) Walter, Kirchenrecht, § 54, cite ce passage intéressant de Moshemii,
Instit. histor. eccles., smc. XVII, sect. II, p. II, § 2: Referebat ab Hen-
rici IV tempore Reformata ecclesia in Gallia civitatem quandam seu rem-
publicam in republica, magnis juribus et privilegiis vallatam, quee cum alia
securitatis su cansa oppida et castra tum urbem muuitissimam Rupellam
possidebat, et suis presidiis heec omnia loca custodiebat. Huic reipublic
non semper duces erant satis providi et regie majestatis amantes. Hinc ea
nonnunquam (nam quod res est, dici debet) motibus et bellis civilibus ortis,
partibus eorum se jungebat, qui Regi repugnabant; nonnunquam invito
Rege agebat, Batavorum et Anglorum federa et amicitiam aperte nimis ap-
petebat, aliaque suscipiebat et moliebatur paci publice supremeque Regis
auctoritati ad speciem saltem adversa.
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révocation et les cruautés inexcusables déployées 2 ce sujet contre
les huguenots, i la grande désapprobation du pape Innocent X1,
forcérent un grand nombre de réformés francais . s’expatricr,
et, I'émigration leur étant interdite, ils cherchirent leur salut
dans la fuite. Plusieurs pays d’'Allemagne, et notamment le Ha-
novre, Brunswick et Brandebourg, leur ouvrirent un asile hospi-
talier (1). Ainsi que les réformés fugitifs de I'Angleterre sous
Marie 1", et ceux des Pays-Bas qui s'étaient réfugiés dans le Bas-
Rhin (2), ils transportérent dans leur exil, avec le calvinisme (3),
la constitution synodale et presbytérale, particuliére & leur con-
fession (4). Cette constitution, en vertu de laquelle chaque église
se gouvernait elle-méme par des ministres de son choix et des
synodes composés de ces ministres, était en opposition directe
avec le systéme allemand, od tout était soumis au pouvoir spiri-
tuel des souverains. Aussi ne put-elle se maintenir longtemps
dans cette forme démocratique (5), et elle subit une entiére trans-
formation, en ce qu'il ne fut plus laissé aux églises des réfugiés
qu'une certaine participation, trés-restreinte, dans le gouverne-
ment et a la législature, par I'organe de leurs synodes. -

De tous les souverains allemands, celui qui s’intéressa le plus
vivement aux huguenots, ce fut le grand-électeur de Brande-

(1) Rahs, loc. cit., p. 203, met cetle immigration au nombre des causes
qui ont contribué i donner au caractére national allemand I'empreinte du
caractére frangais. )

(2) Bickell, die Presbyterial- urid Synodalverfassung der evangelischen
Kirche in ihrem Ursprunge und ihrem Einflusse anf Hessen, Bd. 1; S. 57.
— Hospiniani, Historia sacramentaria, tom, I1, p. 142, b. — Menzel, loc.
cit , vol. IV, p. 419 sqq.

(3) Confess. Gailic., art. 29-32 (August., Corpus librorum symbolico-
ram, qui in ecclesia reformatorum auctoritatem publicam obtinuerunt,
p- 121 sq.). . .

-(4) Dsqiscipline des églises réformées de France (Heidelb. 1711). — A. Sou-
ler, Statistique des églises réformées de France (Par. 1828), p. 191 et suiv.
— Bickell, loc. cit., p. 60. — Walter, loc. cit., §8 32, 37. — Richter, loc.
cit., note 4. .

(5) Kamptz, Ueber das bischifliche Recht in der evangel. Kirche in
Deutschland, p. 455 sqq. — Jakobson, Gesch. d. Quellen des evang. Kir-
chenrechts der Prov. Rheinland und Westphalen, p. 259 sqq. — V. Mihler,
Geschichte der evang. Kirchenverf. in der Mark Brandenburg (Weimar,
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bourg (1). Plus tard, son petit-fils Guillaume I, roi de Prusse,
accordait pareiliement sa protection aux Salzbourgeois, contraints
d’émigrer de leur pays (2). La Prusse semblait regarder comme
sa vocation de prendre les intéréts des sujets protestants contre
leurs souverains catholiques. L’électeur de Saxe, bien quela fa-
mille régnante se fiit convertie an catholicisme, conserva dans la
diéte la direction du Corpus Evangelicorum; mais cette méme
circonstance et cet autre fait, que les voix des souverains rede-
venus catholiques (3) devaient désormais compter comme pro-
lestantes, révélaient, d’un coté, combien la didte s’était écartée
de son caractére originel, de I'autre, quelle énorme prépondé-
rance le protestantisme avait prise en Allemagne. Ce qui avait
le plus contribué & produire celte situation, c’était le Corpus
Evangelicorum, ou, comme on ’appelait encore, Corpus socio-
rum Confessionis Augustanz, qui s'était développé, quoique
non sans résistance depuis 1653, comme continuation des coali-
lions entre protestants (4), a la faveur de la permanence de la
ditte sur la base du jus eundi in partes accordé par la paix de
Westphalie, et qui, en peu de temps, avait pris une grande ex-
Lension (5). Dés le principe cette corporation avait manifesté sa
prédilection pour les sujets protestants en lutte contre leurs sou-
verains catholiques; toujours préte & appuyer leurs griefs, le
plus souvent imaginaires, elle les exploitait jusque dans leurs
conséquences extrémes, avec une persistance infatigable (6).
Ainsi le Corpus Evangelicorum occupait dans I'Empire la
position d’un puissant parti politique, dirigé, nominalement par
la Hesse-Electorale, mais en réalité par le roi de Prusse (7).
1846), p- 208 sqq. — Laspeyres, loc. cit., p. 486. — Richter, loc. cit., § 32,

(1) Mmzcl loc. cit., vol. IX, p. 154 sqq.

(2) 1d. lbld vol. X, p. 198.

(3) Paster, loc. cit., p- 349.—J. W. de Balow, Geschichte und Verfas-
sung des Corporis Evangelicorum, p. 28.

(4) V. Balow, loc. cit., p. T8 sqq. — J. J. Moser, Teutsche Religionsver-
fassung (Frankt.), 1774 p. 338 sqq.

(5) V. Bilow, loc. cit., p. 8%. — Menzel, loc. cit., vol. VIII, p. 276.

(6) Menzel, loc. cit., vol. X, p. 92 8qg.

(7) 1d.. ibid., vol. XI. p. 16, 17; vol. XII, sect. 1, p. 20,
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A celte redoutable associalion, qui poursuivait avez zéle et
persévérance le triomphe de ses prétentions el le maintien de ses
prérogatives, et ne voulait pas méme permettre i I'empereur de
soutenir les ecclésiastiques protestants contre leurs souverains de
la méme confession (1), il aurait été bien naturel d’opposer un
Corpus Catholicorum ayant pour objet de protéger les catholi-
ques contre les souveraius protestants; car certes, de ce coté aussi,
les motifs ne manquaient pas. Mais le Corpus Catholicorum (2)
n'a guére eu de réel que sa dénomination, et il n'a jamais
existé a I'étatde corps proprement dit et complétement organisé.

Si & cette époque, dans les rapports des catholiques et des
protestants, on ne voit pas régner une tolérance réciproque, li
méme ot les lois prescrivaient 1'égalité des cultes, cela se com-
prend plus facilement que I'hostilité ot étaient presque toujours
vis-3-vis les uns des autres les luthériens et les réformés. Un
exemple remarquable de ce fait se montre i Berlin, en 1662,
dans la nouvelle rupture survenue entre les partisans de ces
deux confessions (3), par sunite de laquelle la faculté de théologie
de Wittemberg proclama cette opinion, que les réformés devaient
tolérer les luthériens, parce qu’on ne pouvait les convaincre d’au-
cune erreur fondamentale, tandis qu'ils n’avaient pas le droit
d’exiger la méme tolérance de la part des luthériens. Les calvi-
nistes, de leur c6té, appliquaient aux luthériens les mémes prin-
cipes d’exclusion (4), de sorte qu’avoir affaire & un souverain
catholique était pour la confession opprimée une bonne fortune.
Ce fut le cas, notamment, des réformés de Brunswick, a la con-
version du comte Antoine Ulrich (5), et de ceux de Saxe, 3 celle
du prince-électeur Frédéric-Auguste II (6). L'avénement de la

(1) Menzel, loc. cit., vol. XI, p. 82.

(2) Laspeyres, loc. clt , p- 93 5qq.

(3) Menzel, loc. cit., vol. VI, p. 425 sqq.

(4) 1d., ibid., vol. IX

(5) Aug Thnmr, Geschxchte der Zuriickkehr der regierenden Heeuser
von Braunschweig und Sachsen in den Schooss der katolischen Kirche im
achtzehnten Jahrhundert (Einsiedeln, 1843), p. 7 sqq. — Menzel, loc. cit.,
vol. IX, p. 557.

(6) Theiner, loc. cit., p. 103 sqq. — Menzel, loc. cit., vol. IX, p. 252. —

Histor. polit. Blstter, vol. III, p. 360. 10
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maison de Neubourg dans le Palatinat fut encore plus favorable
aux luthériens. Charles-Louis, électeur protestant, avail déja,
dans I'érection qu'il avait faite de I'église de la concorde pour les
trois confessions, 3 la mémoire et selon la pensée de sa mai-
tresse (1), donné le premier exemple de tolérance dans le sens
moderne du mol; ses successeurs catholiques se placérent plus
compléternent encore, A I'égard des protestants, en lutte les uns
contre les autres, sur le terrain d’'une véritable parité (2). Mais
tous ces efforts finirent par échouer; les réformés ne pouvaient
se résigner i voir les luthériens jouir du libre exercice de leur
culte, qui leur était accordé par les gouvemements et il fallut
que les choses revinssent & peu prés ol elles étaient antérieure-
ment, ce qui eut lieu par le concordat de Dusseldorf (1765) (3).

Dans de telles conditions, aucune des sectes séparatistes ne
pouvait arriver i une existence légale; la chose était d’autant plus
difficile, que la reconnaissamce en était formellement interdite
par le dispositif du traité de Westphalie (4). Et toutefois, chose
étrange ! le despotisme du systéme territorial, armé contre ces
sectes du droit formidable de réforme, droit qui les menacait, ce
semble, d'une destruction certaine, ce systéme, disons-nous, ful
précisément ce qui contribua au développement du séparatisme
piétiste (5). Ce résultat n’était, du reste, que la conséquence
forcée de son indifférence a I'endroit de la doctrine, laquelle de-
vait naturellement fractionuer toujours de plus en plus le sym-
bole protestant, mais, par la méme raison, devait le conduire au
chaos. Et en effet, tels étalent la confusion des doctrines et le
péle-méle dogmatique, que Spener ne voyait déji -plas qu'un
conseil & donner & ses coreligionnaires: Ne plus attendre de so-
lution que du Saint-Esprit (6).

(1) Mengel, loc. cit., vol. VIII, p. 440.
(2) Mensel, loc. cit., vol. IX, p. 202 206, 210. )
(@) 1d., ibid., p. 525. .
4 Muhler, loc. cit.,p. 1848qq -y P- 265,— Richler, km:lwnrech 55 (o4)-
(5) Stahl,die Kirchenverfassung nach Lehre und Reght der Protestanten,
32.
k _(6) Histor. polit. Blaster, vel. XIII, p. 70, a-\llmzol loc. ut., vol. VI,
P 481 sqq.
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§ CXLIII.

3. Position de I'Eglise vis-d-vis de I'Etat indifférent. — 1.’Allemagne depuis
Frédéric le Grand jusqu’a la Confédération.

La servitude dans laquelle était tombé le protestantisme d’Alle-
magne au dix-huitiéme siécle, par son état de minorité sous le
sceptre des souverains, montre, encore plus clairement que dans
le passé, son impuissancea fonder une société religieuse viable (1).
Il avait, le luthéranisme surtout, essentiellement contribué i
I’extension et & I'affermissement de la puissance des souverains,
et les princes catholiques enx-mémes n’avaient pas négligé non
plus d’en faire leur profit. Le mot de Guillaume 1°*, roi de Prusse:
« Jétablis la souveraineté sur un rocher de bronze (2), » peut
étre considéré, avec raison, comme I'expression fidéle de ce grave
résultat du schisme dans toute I'Allemagne. 1l est facile de com-
prendre que la liberté politique n’eut pas elleméme i gagner
heaucoup dans cette révolution (3); un souverain pouvait se ren-
dre coupable envers ses sujets des actes les plus arbitraires, sans
qu'il edt & craindre d’encourir le blime des autres princes, ses
muets complices, et c’était seulement quand un grief religieux
était dénoncé a la dicte, qu'il éveillait, souvent encore unique-
ment pour I'avantage polilique que I'on en pouvail tirer, I'inté-
rét le plus vif et le z2le le plus ardent !

Ce degré de dépérissement ol la liberté politique était alors
arrivée en Allemagne, et la forme sous laquelle s’y produisait la
caducité du protestantisme, contrastaient singuliérement avec les
progrés paralléles de cette méme liberté ct de cetle méme cadu-
cité en_Angleterre et dans I'Amérique du Nord. Dans la mére
patrie, comme dans la colonie, la liberté politique élevait de plus
en plus sa base, et, parallélement dce progrés, on voit autour de

(1) Histor. polit. Blatter, vol. XIII, p. 50.

(2) Ferster, Friedrich Wilhem 1, vol 1, Urkundenb N 1, p. 50, —
Menzel, Neuere Geschichte der . Deutschen von der Reformauon his zur

Bundesacte, vol. X, p. 397.

(3) Perthes, Das deutsche Staatsleben vor der Revolution. Hamburg,
1845.
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I'Eglise aux trente-neuf articles, divisée elleméme en deux con-
fessions principales(1), pulluler une foule de sectes qui, transplan-
tées en Amérique, s’y multiplient encore i 'infini. Auss1 nulle
parl ne se revele plus manifestement que dans ces pays la ten-
dance innée du protestantisme  se morceler dans ses conséquences
pratiques (2).

Cette marche des choses ne pouvait que tourner au bien de
I'Eglise, au moins sous le rapport politique. Le systéme pénal
anglais, avec ses serments et ses exclusions contre les catholiques,
dura, il est vrai, aggravé encore par de nouvelles dispositions, du
méme genre, de Guillaume I11 et de Georges I, jusqu’ la seconde
moitié du dix-huitiéme siécle (3); mais néanmoins, peu & peu, la
législation britannique a changé totalement de caractére. Tout
en maintenant les prérogatives, onéreuses sans doute, mais enfin
légalement déterminées, de I'Eglise de I'Etat, elle a aboli toutes
ces peines et ces interdictions civiles qui pesaient sur les autres
Fglises, et inauguré un régime d'égalité presque compléte entre
loutes les confessions chrétiennes. Beaucoup plus tit encore, et
sur les plus larges bases possibles, le principe de liberté religieuse
s'est développé dans I'Amérique du Nord, et est allé méme jus-
qu'i I'indifférence absolue de I'Etat A 1'égard de la religion. L’ar-
ticle de la constitution des Etats-Unis relatif & ce point est ainsi
congu : « Le congrés ne doit faire ancune loi concernant 1'établis-
« sement d'une nouvelle religion, ni interdire le libre exercice
« d’aucun culte (4). » Ces paroles expriment formellement la
renonciation de 1'’Etat pensylvanien toute prétention du gouver-
nement de favoriser ou d’entraver tel ou tel culte, de préférence
A tel autre; en un mot, d’exercer aucune pression directe ‘ou in-
directe dans le domaine des doctrines religieuses.

(1) Hist. polit. Blatter, vol. XIIl, p. 363 sqq., p. 395, p. 449 sqq. —
Ibid., vol. XV, p. 1%% sqq., p. 229 sqq.

(2) Ibid., vol. XIII, p. 50.

(3) Walter, Kirchenrecht, § 53, p. 115 sqq. (10° édition.)

(4) Const. of the United-States (1789), App., art. 3 : Congress shall make
no law respecting the establishment of religion, or prohibiting the free
exercise thereof.
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En vertu de ce principe fondamental de la constitution améri-
caine, I'Eglise catholique jouit, elle aussi, sur le territoire de
I'Union, d’une liberté d’action exempte de toute entrave du coté
de l'autorité séculitre. A ce point de vue, il pourrait sembler que
ce systéme d’indifférentisme soit celui qui convient le plus i I'E-
glise, et qu’elle ne saurait désirer mieux (1); mais si, compara-
tivement a I'oppression que ses membres ont a souffrir de la part
d'un gouvernement schismatique ou hérétique, ainsi qu’aux en-
traves légales qu’elle rencontre a chaque pas dans 'exercice de sa
puissance dans I'Etat paritétiste, elle peut préférer, selon les civ-
constances, la situation qui lui est faite dans un paysdont le pou-
voir est, comme tel, complétement indifférent & I'égard de tou-
tes les religions, elle ne peut cependant jamais reconnaitre le
principe méme de Vindifférentisme religieux (2). Les deux puis-
sances instituées de Dieu pour gouverner le monde ne doivent
point travailler & remplir leur tiche, isolées et séparées I'une de
P'autre; cette tiche est une ceuvre commune au pouvoir spirituel
et au pouvoir temporel; ils doivent donc, s’aidant et s’appuyant
réciproquement, agir de concert pour la grande fin a laquelle
Dieu les a destinés (§ 105 et suiv.).

Envisagé au point de vue du droit divin, I'Etat indifférent ne
peut donc appar:utre que comme une degradatlon de la puissance
séculiére. Quant i I'Eglise, elle ne saurait jamais étre indiffé-
rente; elle ne peut en conséquence jamais cesser de souhaiter,
disons mieux, de prescrire, ce qui est pour elle un devoir fondé
sur le droit divin, que le pouvoir temporel ne soit pas non plus
étranger a toute espéce de culte, mais qu'il sallie avec elle pour
le salut du genre humain. Mais pratiquement, nous le répétons,
lmdlﬂ’erence de V'Etat est, pour les catholiques, incomparable-
ment préférable, nous ne dirons pas seulement & I'hostilité des
gouvernements schismatiques et hérétiques, mais encore i leur
neutralité dans le paritétisme, et plus encore & un protectorat qui
les condamne au silence.

(1) Tocqueville, dans son livre sur les Etats-Unis d’Aménque, exprime la
méme opinion.
(2) Histor. polit. Blatter, vol. II, p. 31; vol. X1I, p. 286 8qq.
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" Aussi n'est-ce. point 3 T'Eglise,. clle qui, de son fondement di-
vin, envisageant ses rapports avec I'Etat, respecte le pouvoir
temporel comme une puissance destinée divinement & faire al-
liance avec elle, qu'il faut reprocher d’avoir jeté ce pouvoir dans
I'abaissement ot il est tombé : ce sont de tout autres forces qui,
s'élevant contre lui, ont brisé dans sa main le sceptre spirituel
qu'il s'était illégitimement attribué, et ont émoussé du méme
coup le glaive temporel. La réunion des deux glaives dans une
main d’homme irrite trop vivement les susceptibilités des peuples
et ne provoque que trop facilement des révoltes criminelles. Ces
forces destructives ont été enfantées, sinon exclusivement, du
moins en grande partie, par I'inévitable fractionnement du pro-
testantisme, et, sous son influence, une fois dévié et détaché du
principe d’unité qui forme !'essence de I'Eglise instituéede Dieu,
ce systéme doctrinal a suivi la méme pente que le paganisme. En
dehors de la croyance 3 un Dieu unique, il fallait que le cercle du
polythéisme s’agrandit toujours, il fallait qu’il surgit dans son
sein des religions nationales, des dieux grands, petits, plus petits
encore (§ 93), dont le culte, comme celui des lares et des pé-
nates, devait aussi se renfermer dans les plus petites spheéres de
la société humaine. Lorsque tous ces cultes, avec tout leur parti-
cularisme et leur séparatisme, eurent acquis un droit général de
tolérance dans I'empire romain, tous les paiens, malgré ce parti-
cularisme et ce séparatisme, y trouvérent néanmoins un terrain
commun, ce fut la haine commune. pour I'Eglise de Jésus-Christ
(§ 117), C'est ainsi que le protestantisme, se séparant de I'unité
catholique, répudiant I'unique fondateur de 1'Eglise, qui se ma-
nifeste dans son sein, a fait surgir cette 1égion: innombrable d’in-
venteurs de religions, et cette série de cultes grands, petits, et de
plus en plus fractionnés, jusqu'a des religions de famille et d'in-
dividus, qui, bien qu’elles n’aient encore obtenu de liberté abso-
lue que dans I'Amérique du Nord, et, depuis la Révolution fran-
caise, dans les Pays-Bas (1), s'accordent toutes néanmoins dans la
négation de I'Eglise catholique (2).

{1) Voir la constit. du 23 avril 1798 de la Républ. batave, articles 19-95.
(2) Briefe tiber die vereinigten Staaten von Nord-Amerika (Berlin, 1855),
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Le systtme américain semble devoir étre le type de I'état de
choses' qu'un avenir trés-prochain fera prévaloir dans le monde
entier. Détruite par l'usurpation du gouvernement spirituel, de
la part du pouvoir temporel, I’harmonie ne peut étre rétablie
qu'autant qu’'une restitution pleine et entiére aura été accomplie,
d’une maniére plus ou moins violente, par I'action providentielle
des mémes forces qui ont opéré la ruine de I'ancien état de choses.

Quant a I'Eglise, son réle est et ne peut étrc que de protester
saus reliche contre le fait usurpateur qui lui a enlevé, pour I'at-
tribuer & un pouvoir incompétent, I'autorité qu’elle tenait des
mains de Dien méme, et cela méme dans les Etals qui sont en
communion de croyance avec elle. Elle exhorle ct doil constam-
ment exhorter, dans la mesure des libertés que son spoliateur
veut bien laisser encore i ses-organes, ses sujets spirituels & res-
ter fideles & leurs supérieurs (§ 103), et gémir devant Dieu, si la
restitution de ses droits, accomplie par des vengeurs qu'elle n’a
point appelés ni autorisés, vient 3 étre accompagnée de la des-
truction de ce pouvoir auquel elle a si souvent tendu la main
pour la réconciliation. Mais, alors méme, elle courbera la téle
devant les desseins impénétrables de la Providence, animée d’une
confiance sans bornes en la justice de Dieu, dont elle sait que le
bras ne s’est point raccourci et peut 4 chaque instant renouveler
la face de la terre et faire sortir, des éternels fondements qu'il a
jetés dans sa création, un nouvel ordre de choses sur les ruines de
celui qui s’est écroulé. Des signes visibles semblent présager ce
grand événement pour des temps peu éloignés, dans plus d’un
pays de ce coté de I'Océan; c’est pourquoi il est d'un grand inté-
rét pour nous de suivre le protestantisme dans sa marche et dans
ses résultats en Allemagne, et de voir, par la considération de
I'état de choses actuel, sur quels moyens de défense on pourrait
compter, quand éclateront les orages qui, de toutes parts, s'a-
moncellent sur notre époque (1).

vol. I, p. 73 sqq. — J. Salzbacher, Meine Reise nach Nord-Amerika in
Jahre 1842 Wien, 1845), p. 330. — Histor. polit. Bletter, vol. XVIII,
p- 444. — Ibid., vol. X1I, p. 298 sqq., vol. XIII, p. 53.

(1) Supra, §§ 135 et 136.
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Avee I'avénement de Frédéric le Grand au tréne prussien (1),
une nouvelle période avait commencé pour I'histoire des Etats
européens. La personnalité de ce prince a laissé son empreinte
sur toutes les choses de son sidcle, et la position que la Prusse a
occupée depuis lors vis-i-vis de Ilwhw catholique est devenue
d’une importance capitale pour le de\ eloppement des rapports de
I'Eglise et de 1'Etat; elle a besoin, par i méme, d'étre considérée
dans ses lraits caracléristiques.

Dans la personne de Frédéric-Guillaume I, pére du grand
roi, ¢tait mort le dernier des princes de premier ordre de I’Alle-
magne protestante (2) qui fissent profession d’un culte déter-
miué. Frédéric 11 se plaga, en ce qui-concerne lc coté dogmati-
que de la religion, sur le terrain d'une compléte indifférence (3),
c’est ce qu'il a suffisamment exprimé lui-méme par cette maxime:
11 faut que chacun fasse son bonheur d sa guise, ainsi que par
la tolérance pratique dont il laissa jouir les diverses confes-
sious (4). Mais, tout en pensant et en agissant ainsi, tout en don-
nant méme, dans ses appréciations la préférence au catholicisme,
comnie doctrine, il n’en voyait pas moins de mauvais ceil lout
ce qui présentait le caractére du séparatisme, et ne lalbsalt pas
que d’accorder aux protesiants une faveur marquée sur les ca-
tholiques, que leur soumission au siége de Rome dessinait aux
yeux de sa polmque comme des sujets moins dévoués au roi (5).
Apres la prise de possession de la Silésie, il accorda aux Eglises
protestantes la méme liberté de conscience qu’aux catholiques (6).

@) J. D. E. Preuss, Friedrich der yrosse, seine Lebensgeschichte. Ber-
lin, 1832, 3 Bde, 2te Ausg. Berlin, 1837. — Friedrich der Grosse mit sei-
nen Verwandten u. Freunden. Berlin, 1837. — F. Raumer, Friedrich der
Grosse und seine Zeit. Lepg., 1857.

(2) F. Ferster, Friedrich-Wilthelm I, Kenig von Preussen. Postdawm,
1834, 5 Bde. — Menzel, loc. cit., vol. X, p. 352.

(3) Preuss, Lebensgesch. Friedr. d. Gr. (1837), vol. I, p. 125 sqq. —
War Friedrich der Grosse irreligiees? — Menzel, loc. cit., vol. X, p. 367.
— Histor. polit. Blatter, vol. I, p. 321 sqq., vol. XI, p. 4quq

(4) Menzel, loc. cit., vol. X, p. 378.

(5) 1d., ibid., vol. X p- 067 vol. XI, p. 151.

(6) Mensel, Toc. cit., vol. X, p. 421. — Laspeyres, Geschichte und Veu-
fassung der katholischen Kirche Preussens, p. 360 sqy.
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(e n’était 1a que la conséquence naturelle des principes politinjues
ct du systéme gouvernemental de Frédéric; mais ce devrait élre
aussi une circonstance fort atténuante en faveur des souverains
catholiques qui, dans leurs acquisitions de nouveaux territoires,
en usaient de méme 4 I'égard de leurs coreligionnaires. Cetle
conduite de Frédéric, 4 son point de vue, présentait tous les ca-
ractéres de I'équité; onu’en pourrail dire autant, i beaucoup prés,
de T'exclusion systématique, non-seulement des fonctions se rat-
tachant au service de I'Etat, mais encore de toutes les charges
municipales dont il avait frappé les catholiques dans tout son
royaume, et surtout en Silésie, ol ce procédé avait été condamné
et repoussé par I'empereur 3 I'égard des protestants.

Quoi qu’il en soit, la conquéte de la Silésie avait été la pre-
miére cause d’'un changement important qui s’opéra peu A peu
dans la position de 1'Eglise catholique dans la monarchie prus-
sienne. Jusque-la le catholicisme n’avait eu qu’un caractére pro-
vineial sur cette rive du Rhin (1), en ce que le droit particulier
de chaque province avait servi de base principale aux institutions
ecclésiastiques, issues en partie de Porganisation diocésaine et
métropolitaine (2). Des négociations s’ouvrirent alors entre la
Prusse et le pape Benoit X1V, pour I'érection d’un vicariat géné-
ral 4 Berlin, qui devait avoir juridiction sur toute I'Eglise catho-
lique de la monarchie prussieune, & I'exception de la Prusse pro-
prement dite (3). Cette érection n’eul pas lieu; mais néanmoins,
A partir de I'annexion de la Silésie, et plus encore, depuis le par-
tage de la Pologne, il était entré dans I'épiscopat des provinces
réunies 2 la Prusse (4) un élément lout nouveau, qui faisait dis-
paraitre de leur organisation ecclésiaslique le caractére purcment
provincial qu’elle avait eu jusque-la.

Ces circonstances et les vues particuliéres de Frédcric le Graud

(1) Laspeyres, loc. cit., p. 267.

{2) Jakobson, Geschichte der Quellen des Kirchenrechts des preussi-
svhen Staats (Kcenigsberg, 1837), th. 1, Bd. I. Cet ouvrage est riche en
matériaux historiques.

(3) Laspeyres, loc. cit., p. 365. — Menzel, loc. cil., vol. XI, p. 131.

(4) Laspeyres, loc. cit., p. 448.

m. 17
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ont graudement contribué a ce que, dans la confection du Cor-
pus juris prussien, commencé sous son régne et terminé sous
son successeur, Frédéric-Guillaume IlI, outre la tolérince e
toutes les sociétés religieuses qui professent la crainte de Dieu,
I'obéissance aux lois, la fidélité envers I’Etat ct une saine mo-
rale (1), I'égalité civile des deux principales confessions a été éla-
blie comme un principe fondamental de la constitution prus-
sienne (2). Malgre cet avantage manifeste pour les catholiques,

on nie peut néanmoins se dlssmulel un instant que le droit pius-
sien est une législation entée sur le systéme territorial, dans le
sens le plus strict du mot, et que I'Eglise catholique s’y trouve
assimilée aux protestants et subordonnée comme eux au pouvoir
apmtuel de I'Etat. On y cherche vainement la trace d'une re-
connaissance expresse de I'union orgamque de I'Eglise catholique
de Prusse avec le pape, et tout ce qu'on peut falre, c’est de sup-
poser cette union tacitement admise, si elle n'a pas été plutot
intentionnellement passée sous silence ou ignorée. Mais, quelque
peu justifiable que soit cette lacune, en jugeant méme sous cc
rapport le droit prussien, il ne faut pas oublier qu’elle était le
plodult de son temps, et que I'on ne pouvait guére exiger d'un
prince protestant qu'il se posit en defenseur de I'Eglisc et en
protecteur des prérogatives du saint-siége, alors ijite des souve-
rains catholiques, sous I'influence du gallicanisme et du fébro-
nianisme, faisaient I'opposition la plus vive, la plus malveillante
au chef de la catholicité (3)! En comparant Uenscmble de la con-
duite de Frédéric 1T ct de son successeur 3 celle des princes ca-
tholiques de I’Allemagne, on ne peut s'empécher de la trouver
digne d'une entiére approbation. S8i le premier introduit le placet
pour les bulles papales dans la législation silésienne, et s'il le
pratiqua plus tard a I'égard de la Pologne prussienne, on ne doit
pas s'en étonner en voyant la méme faute transmise d’emperenr
en empereur, depuis Ferdinand IIl, et commise par les rois de

(1) Muhler, loc. cit., p. 263 sqy. — Histor. polst. Blatter, vol. XIX,

p- .
(2) Laspeyres, loc. cit., p. 272 sqq., p. 457 sqq.
(3) Laspeyres, loc. cit., p. 472.
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Pologne, a I'exemple de la France, depuis plus longtemps en-
core (1). Le placet fut aussi mis en pratique en Bavitre, sous le
régne de Maximilien I1I, en 1770; il est vrai qu'il le fut sous une
forme moins incompatible avec la soumission due au chef de
I'Eglise (2); mais certainement cette soumission était loin d'im-
poser les procédés violents qui furent employés, dans cette mo-
narchie, contre les jésuites, et, on peut le dire, la conduite du roi
de Prusse, du roi schismalique, dans cette circonstance, ful in-
comparablement plus louable que celle du monarque catho-
lique (3)!

L'indifférentisme religicux de Frédéric, sur lequel reposait sa
tolérance, était devenu insensiblement le caractére dominaut de
Pépoque (4). On proclamait assez généralement que la religion
était chose utile pour le peuple et nécessaire au bonheur de I'hu-
manité; mais, comme en méme temps on avait soin tout aussi gé-
néralement de ne pas se considérer comme faisant partie de ce
qu'on appelait le peuple, le rationalisme avait fait de rapides
progrés dans le domaine de la théologie protestante, et s’annon-
‘cait comme le plus redoutable ennemi du protestantisme
croyant (5). Dans I’Allemagne catholique elle-méme, I'alliance
entre le culte de la pensée, le prétendu progrés des lumiéres el
les faux systémes sur le pouvoir spirituel avaient fait éclore cel
état de choses tristement célebre qui caractérise le régue de Jo-
seph II. La conséquence générale de cette vaste anarchie, ce fut
I'abandon progressif du traité de Westphalie, en ce qui concernait
la clause qui tracait rigoureusement la ligne démarcatrice du

(1) Menzel, loc. cit., vol. XI, p. 431, p. 200. — Laspeyres, loc. cit.,
p. 339, p. 441.

(2) Histor. polit. Blatter, vol. VII, p. 600.

(5) Menzel, loc. it , vol. XII, sect. 1, p. 58 sqq., p. 75 3qq.

(4) L'indifiérence en était venue & tel point en Prusse, qu'en 1748 on
contraignit un curé luthérien de donner la communion & une chanoi
d'aprés le rite réformé; que l'on administrait quelquefois le baptéme au
nom de Frederic le Grand, ou bien au nom du bon et du beau et avec de
l'eau de rose, et que I'on prenait jusqu'a des juifs pour parrains. (Mahler,
Kirchenverf., p. 253, 260-265.)

(5) Menzel, loc. cit., vol. X, p. 270; vol. XII, sect. 1, p. 244.
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droit entre les diverses confessions chrétiennes de I'Allemagne,
dans la reconnaissance du pouvoir réformateur des souverains,
limité par l'annus decretorius, et dans I'exclusion de toutes les
sectes.

La paix de Westphialie subit encore des modifications par une au-
tre voie; une loi de 'Empire vint, au cbommencement de cc siécle,
nvestir les souverains d’Allemagne du droit « de tolérer, 3 coté des
« deux principales confessions, d’autres religions qui en seraient
« issues, et de leur accorder pleine jouissance des droits civils (1).»
Par 13 se trouvait décidée, dans un sens heaucoup plus large, au
profit de la liberté religieuse, la question débattue depuis si long-
temps, savoir : si, dans les Elats purement catholiques ou pure-
ment protestants, les souverains pouvaient accorder la simultanéité
auy sectateurs de I'autre confession principale (2). Immédiatement
avant cette loi, avait paru en Baviére un édit en harmonie avec
ce principe (3). L’électeur Maximilien-Joseph, qui, dés 'année
1799, avait mis de coté les traités relatifs an Palatinat (4), avait
accordé A tous les cultes chrétiens déja établis dans les provinces
de la Franconie et de la Souabe, qu’il avait récemment acquises,
pleme jouissance de tous les droits civils. En méme temps, 1’ac-
cés A tous les emplois publics avait été ouvert aux membres des
deux, ou plutot des trois confessions principales. Les traités d’ac-
cession et de réception i la confédération du Rhin furent tout
spécialement favorables, sous ce rapport, aux catholiques (5).

Conformément a tous ces précédents, I'acte fédéral du 8 juin
1815 a établi en principe, dans son seizitme article, que « la
différence des religions chréticnnes ne peut fonder, dans les pays
el Etats de la confédération allemande, aucune distinction dans la
jouissance des droits civils et politiques. » A en juger d'apres le

(1) Reichsdeputationshauptschluss, v. 25 Febr. 1803, § 65.

(2) Majer., Deutsches geistliches Staatsrecht (Lemgo, 1773), th. 2, p. 260
sqq. — Richter, Kirchenrecht, § 38 (37).

(3) Edict. vom 10 Januar 1803 (Reg. Blatt., p. 26). — V. Moy, das
Staatsrecht des Keenigreichs Bayern, vol. I, p. 90.

(4) Reuss, Neue Staatskanzlei, Jahrg. 1799, vol. III., p. 9. — Laspeyres,
loc. cit., p. 4. — Menzel, loc. cit., vol. XII, sect. 2, p. 365.

(5) Kliber, (Effentliches Recht des deutschen Bundes, § 525, note ¢.
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sens des mots, on pourrait croire que cette disposition de I'acte
fédéral consacre I'égalité de tous les chrétiens sans distinction ;
mais I'histoire de Tarticle en question (1) prouve que tell¢ n’était
pas l'intention de la loi. L’acte fédéral, rentrant dans le sens du
traité de Westphalie et de I'ancien droit politique de I'Empire,
n'avait en vue, au fond, que les deux ou trois confessions domi-
nantes, et conséquemment n’accordait 3 aucune sccte des droits
politiques égaux i ceux des catholiques ct des chrétiens de la
" confession d’Augsbourg (2).

Comme I'acte du congrés de Vienne, dont I'acte fédéral fait
partie intégrante, ne restituait pas les biens enlevés i I'Eglise, ni
les principautés, et surtout ne réparait pas les atteintes profondes
portées i l'organisme de I'Eglise et ne rétablissait point la di-
gnité impériale déposée par Francois 1l (3), Pie VI, comme au-
trefois Innocent X I'avait fait a I'égard du traité de Westphalic,
protesta solennellement contre cet acte, par I'organe du nonce
Gonsalvi, le 14 juin 1845, dans une note (4) et dans un docu-
ment public (5). Le cardinal-légat protestait aussi contre le refus
des puissances signataires du traité, de restituer au pape Avignon,
le comtat Venaissin et certaines parties du territoire de Fer-
rare (6). Voici les termes de la protestation (7) :

« A raison de la sollicitude qui incombe au saint-pére pour le
« troupeau de Jésus-Christ, et en vertn du serment qu'il a prété

(1) Kliber, Akicn des Wiener Congresses, vol. II, p. 441-443.

(2) Deutsches Privatrecht, vol. I, § 44, p. 336.

(3) « Le saint empire romain, disait la note, centre de I'unité politique,
ouvrage vénérable de Panliquité, consacré par I'auguste caractéve de la
religion, et dont la destruclion a été un des renversements les plus fu-
nestes de la révolution, n’est pas ressuscilé de ses ruines. »

(4) La premiére piéce ¢lait en frangais, la seconde, en latin. — Klaber,
Akten des Wiener Congresses, vol. VI, p. 437, p. 441.

(5) Déja, & la date du 17 novembre 4814, une note adressée par le nonce
au congrés avait infructueusement réclamé la restitution des biens de
VEglise. — Klaber, Ucbersicht der diplomatischen Verhandlungen des
Wiener Congresses, p. 418.

(6) La protestation comprenait également le droit de garnison dévolu
aux Autrichiens pour Ferrare et Comacchio. — Kldber, Akten des Wiener
Congresses, vol. 1V, p. 324.

(7) Kliber, loc. cit., p. 435, p. 445.
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« lors de son exaltation i Ia diguilé papala; en préseuce du dom-
« mage caus¢ i la situation temporelle de I'Eglise d’Allemagne,
« par lequel il est en outre porié une grave atteinte aux intéréts
« du catholicisme Jui-méme par la suppression de nombreuses
« et fécondes ressources, non-seulement il ne peut garder le si-
« Jence, afin de ne pas paraitre approuver ces actes par son in-
« dulgence, mais encore j] est obligé, a J'exemple de ses prédé-
« cesseurs, qui n'ont cessé d’élever la voix contre des lésions
« moins considérables faites 4 1'Eglise, de conserver intacts, au-
« tant qu’il est en lui, les intéréts et les droits du royaume du
« Christ; moi, représentant le saint-pére dans ce congrés, je
« proteste, m'inscris en faux et m’oppose, suivant en cela I’exem-
« ple d’autres légats du saint-siége, et nommément de Fabio
« Chigi, évéque de Narho, nonce apostolique auprés du célebre
« congrés de Weslphalie, 3 Munster, & tout ce qui a été disposé
« ou maintenn dans le congrés de Yienne contre les intéréts de
« I'Eglise d’Allemagne, comme aussi contre tout préjudice qui
« pourra en résplter pour le culte de Dieu et le salut des édmes,
a et que je me suis efforcé autant qu'il était en moi d’empécher.
« Et je le fais solennellement, au nom du saint-siége apostolique
« et de notre (rés-saint pére, le seigneur Pie, pape par la grice
« de Dien, VII' du nom, par les présentes, dans Ja forme, la
« mesure, la maniére et la voie les meilleures que je doive et
« puisse employer en vertu de ma charge. »

C'est une protestation de 1'Eglise (1) qui clot cette phase du
développement historique de ses rapports avec I'Etat. La se trouve
encore le caractére du temps actuel que nous avons mainlenant
a retracer el qui a été résumé par le grand homme 3 qui nous
avons dédié ce livre, dans ce mot laconique prononcé sur son lit
de mort : « Conclusion : 'Etat gouverne, I'Eglise proteste (2). »

(1) Inutile de faire observer ici qu'il en est de cette protestation comme
de celle provoquée par le trailé de Westphulie, et que I'on peut dire de
celle-ld ce que Walter a dit judicieusement de celle-ci : « La protestation
w'était, de la part du pape, qu'un acte de position et de conscience, mais
qui, en définitive, ne saprait avoir d’effet dans le domaine des faits ac-
complis et de I'ordre 1égal extérieur. » Kirclienrecht, § 443, note d.

(2) Augsb. Postzeit., 1848, n. 35. — Allg. Zeit., 1848, n. 35.
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X

Position actuelle de I'kiglive vis-a-vis dea Etat.

§ CXLIV.
1. Coup d'ceil général.

Voila plus de quinza siécles qu'aprs trois cents ans de combats
livrés au royaume de Dieu par I'Etat paien a eu lieu la conver-
sion de la puissance temporelle qui, la premidre, a embrassé la
religion du Christ. Dans le cours des temps, grand nombre de
races d’empereurs ct de rois qui avaient pratiqué plus ou moins
fidélement leur devoir de protection & I'égard de I'Eglise, ou qui
s'étaient montrés hostiles i sa doctrine ou A son autorité, se sont
effacés successivement de la scéne du monde. Dans les vicissitudes
incessantes des choses, une foule d'Etats ont péri; sur leurs rui-
nes il en est surgi de nouveau une foule d’autres, qui ont disparu
i leur tour, et de tous cgux qui subsistent actuellement, il n’en
est aucun qui puisse se prometire avec certitude une plus longue
durée. L'Eglise, I'Eglise seule, dont, i dater de Dioclétien, la
mort a été si souvent prédite (§ 117), a passé & travers toutes les
persécutions, et est sortie de sa longue lutte avec ses ennemis
déclarés et secrets, avec le méme caractére de jeunesse, de force
et d’'immutabilité ! Vaincue en apparence, elle fut toujours victo-
rieuse de ses ennemis, car elle survécut i tous, et elle leur survé-
cut parce qu'ils étaient périssables comme tout ce qui est hu-
main et qu’elle est immortelle & cause de son origine divine (1):
el, quels que soient les orages qui peuvent la wnenacer encore
aujourd’hui, elle durera néanmoins jusqu' la fin des temps. Les
litats n'ont pas de semblables promesses d'immortalité; recélant
dans leurs entrailles un germe de mort, ils sont menacés de périr
dans les tempétes qui les assaillent, et ce danger est d’autant plus

{1) Fr. v. Champagny, Von dem gegenwsrtigen Zustande der katholi-
scen Religion in den Histor. pol. Blwtter, vol. 14, p. 347 sqq., p. 405qq.
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grand pour cux, qu'ils sont moins disposés 3 vivre dans les rap-
ports de paix et de bonne harmonie avec I'Eglise, et 3 lui resti-
tuer la puissance qui, d’aprés Vinstitution divine, lui appartient
exclusivement, et dont ils 'ont dépouillée a leur profit.

Nous avons montré précédemment dans quelle mesure a cu
lieu cette spoliation; I'histoire de notre siécle nous en offre le
résultat; nous allons maintenant en esquisser le tablean.

Hélas! ces conséquences sont immenses, déplorables! elles ont
abouti & mettre I'Eglise, presque par toute la terre, dans I'im-
puissance d’exercer dans toute leur plénitude ses pouvoirs spiri-
tuels, tels qu’ils lui ont été transmis par le Christ; et c'est la
Yeeuvre du pouvoir temporel! Si, depuis que I'Eglise existe,
I'Etat, dans les rapports qu'il a naturellement avec elle, ne s'est
approché qu'a de trés-rares intervalles de la réalisation du droit
divin, il n’est que trop vrai de dire que, de nos jours, il en est
presque partout extrémement éloigné. Nulle part il n'existe plus
d’Etat cathollque dans le sens véritable du mot; et, 3 I'exception
de ceux qui portent encore ce nom parce qu'ils font profession de
catholicisme, mais qui ne le justifient point par la réalité du fait,
I'Eglise ne se voit entourée de toutes parts que de gouvernements
et de peuples dont elle est obligée de désapprouver le systéme
religieux, simon & cause de leurs institutions en elles-mémes, du
moins pour les principes qu'elles consacrent relativement 3 la
position de ces gouvernements vis-i-vis de la puissance ecclésias-
tique et du catholicisme en général.

Toutefois elle reconnait le droit positif et la situation qu’il a
enfantée comme un effet de la permission divine; elle n’omet
nulle part le devoir qui lui incombe d’enseigner aux sujets I'obéis-
sance envers leurs souverains, et attend patiemment de la misé-
ricorde de Dieu qu’il veuille bien encore une fois faire la grice
aux puissances temporelles de les amener & une réconciliation sin-
cére avec son Kglise.

Un coup d’ceil rapide sur les divers Etats du monde suffit pour
faire connaitre la situation actuelle : le paganisme et I'islamisme,
le schisme et I’'hérésie se sont partagé la domination de I’ Aste et
de 1" Afrique. C’est A peine si I'Eglise pent approcher du tombeau
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de son époux : il faut qu’elle en mendie I'acces auprés des Tures
et des schismatiques (1).

Dans ces deux grandes parties du monde, la vraie religion n’a
trouvé a jeter ses racines que ca et Ia, le plus souvent sous la
protection des armes francaises. En Europe (2), la situation des
catholiques dans les Etats du sultan, du czar et des rois scandi-
naves est toujours encore des plus précaires. En Russie, il est
vral, la liberté de conscience est accordée aux étrangers (3), ct la
profession religieuse n’est pas un obstacle 4 I'admission aux em-
plois publics; tous les traités de partage (4), ainsi que la consti-
tution donnée par Alexandre I i la Pologne, en 1815 (5), ont
garanti aux catholiques des deux rites une eutitre liberté dans
I'exercice de leur culte ; le statut organique de I'an 1832 promet
¢galement 2 la religion catholique romaine la protection spéciale
et la bienveillance du gouvernement (6); mais, dans la pratique,
grice aux progrés du systtme de russification, les choses se
passent toul autrement (7); et, bien que le moment solennel oi
le czar Nicolas se vit en présence du vénérable chef de la chré-

(1) Hist. polit. Blmster, vol. 1, p. 319 sqq.; vol.V, p-1sqq., p. 704
sqq.; vol. XVIII, p. 1 sqq.; v. XIX, p. 65 sqq.; vol. XX, p. 429 sqq., p. 321
8qq. — Il est peut-8tre permis d’espérer de voir sous peu un patriarche ré-
sidant a Jérusalem,

(2) Walter, Kirchenrecht, § 54. — Permaneder, Handbuch des gemein-
gitlligen katholischen Kirchenrechts, § 97 sqq. : Wo auch eine statistische
Uebersicht der Bevolkerung der einzelnen Staaten nach Berschiedenheit
der Confession gegeben wird.

(3) Ukas v 22 juli 1763, art. 6; Ukas v. 21, April 1785, — (Theiner), Die
neueslen Zustande der katholischen Kirche beider Ritus in Polen und Russ-
land. Docum. 58, 89, p. 202 sqq.

(4) Traité signé 3 Varsovie le 18 sept. 4773, art. 5 (Theiner, loc. cit.,
n. 55, p. 198). — Traité & Grodno le 43 juillet 1793 (n. 63, p. 208). Thei-
ner, loc. cit.

(5) Berfassung des Keenigreichs Polen vom 27 nov. 1815, Buch. 11, §11.
— § 14 (Poliz, die Europeischen Berfassungen seit dem Jahre 1789 his auf
die neuveste Zeit, vol. 3, p. 24). — La constitution du 3 mars 41815 assurait
i la ville de Cracovie le mainlien de la religion catholique et le libre exer-
cice de lous les cultes chrétiens (art. 1 et 2).

{6) Org. Stat. v. 26 febr. 1832, art. 5 (Pelitz, loc. cit., vol. 3, p. 37).

{7) Gregor. XVI, P., Alloc. hab. in consist., 22 nov. 1839.— Histor. polit.
Biztter, vol. TV, p. 739 sqq. 7
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tienté (1) ait fait une vive impression.sur le ceeur de I'autocrate,
Pie IX n’en était pas moins forcé, A la fin de I'anpde 1847, d'é-
lever Ja voix (2) sur les obstacles saps fin apportés A la conclusion
d'un accord entre Rome et Saint-Pétersbourg, pour I'améliora-
tion du sort des catholiques russes. Depuis lors il y a eu, dit-on,
un concordat de signé, mais les clauses n’en sont pas con-
nues (3).

En Suéde et en Danemark, les catholiques jouissent du libre
exercice de lenr religion, mais ils sont exclus de toutes les fonc-
tions civiles et politiques; et en Norwége, il a fallu toute la per-
sévérance du storthing pour Jeur ohtenir une égalilé compléte
avee les protest.1nt< (4.

Mais ce qui dévoile plus clairement encore la position de I E-
glise dans ces différents Etats, ce sont les peines portées contre
ceux qui ont le courage de rentrer dans son sein. Dans I’empire
du grand sultan, la conyersion d’un mahométan et le retour d’un
renégat sont également punis de mort; en Russie, I'abjuration
d’un grec schismatique est suivie de la confiscation de sa fortune
et de la perte de tout emploi; en Danemark (5) et en Suéde (6),
Uapostasie de |a pure doctrine évangélique du luthéranisme
entraine 'expatriation, la déchéance des droits héréditaires et
civils (7).

Comme contraste & opposer i ces Etats infidéles, hérétiques ou
schismatiques, on peut citer les Etats européens, od, comme en
Espagne, & Naples, en Sardaigne et dans les provinces ponti-
ficales, la religipn catholique est seule autorisée; cependant,
méme dans ces pays, il est permis aux ambassadeurs apparte-

(1) Hise. palit. Blaiter, vol. XVII, p. 280 sqq.

(2) Pii IX, P., Alloc. hab. in consist. 17 decbr. 1847. — Hist. polit. Blset-
ter, vol. XXI, p. 64.

(3) Buss, Concordate (Freiburger, Kirchenlexikon, vel. II, p. 758) (VII).

(4) Histor. polit. Blmtter, vol. XX, p. 437.

(5) Christ. V, Gesetsb., vol, VI, kap. 1, art. 4.

(6) Schewed SIrafgccmb kap. i §3.

{7) Le triste sort du peintre Nielson est encore vivant dans le souvenir
de tout la monde. Allgem. Zeit., Jahrg. 1844, n. 107; p. 854; n. 109,
p. 870; n. 250, p. 1999; 1848, n. 41, p. 6550qq.
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naut A une religion séparée de I'Eglise de réunir dans leurs cha-
pelles, pour vaquer a leur culte commun, les étrangers de leur
confeseion, placés généralement sous la protection des lois.

Il y a eu, dans ces derniers temps, des concordats conclus
avec les gouvernements espagnol et napolitain (1); le premier est
tout récent, le second date déja de 1821. Aprés la conclusion de
celui-ci, dans lequel était établi le droit de libre appel au saint-
siége, dans foutes les causes spirituelles, le gouverncment renou-
vela son ancienne prétention i ce que I'on appelle la monarchia
stcula (2), privilége du rei de Naples, comme legatus natus du
saint-siége, d'exercer, dans un certain cercle d'affaires, la juri-
diction ecclésiastique (3).

En Toscane, a Modéne, Parme et Plaisance les étrangers
jouissent du culte domestique ou du culte privé. L’ Autriche a
accordé aux Grecs de son territoire qui ne font point partie de la
confédération allemande, ainsi qu’aux protestants de la confession
d’Augsbourg et de I'Eglise helvétique, I'égalité civile et politi-
que, et assez généralement, notamment en Hongrie, I'exercice
public de leur religion (4). Tous cés Etats néanmoins justifient
I'observation qui a été faite, que la confession du pouvoir n’im-
plique pas nécessairement, en fait, la distinction, rigoureuse en
principe, du gouvernement spirituel et du gouvernement tempo-
porel ; il n'est pas jusqu'aux Etats de I'Eglise oi le pouvoir tem-
porel n’ait di payer son tribut a I'esprit du temps (5).

Dans les vingt-deux cantons de la Suisse, la situation reli-
gieuse présente une grande variété. Dans neuf d’entre eux, Lu-
cerne, Uri, Schwytz, Unterwalden, Zug, Fribourg, Soleure, le
Tessin et le Valais, la religion catholique a été jusqu’ici recon-
nue comme celle du cercle cantonal. Dans le canton du Valais,
la constitution renferme un article portant que « la religion

(1) Supra, not. 3, p. 306.

(2) Lwpoli. Preelectiones juris canon., tom. II, p. 236. — Guerra, Con-
stit. Pontif. Epit., tom. II, p. 241 sqq.

(3) Buss, loc. cit., IV, p. 767.

(4) Helfert, die Rechte und Berfassung der Akatholiken im Desterr. Kai-
serstaate (3° &dit. Prag. 1843), p. 4, 39, 125, 205.

(5) Histor. polit. Blatter, vol. XVIII, p. M4.
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« sainte, catholique, apostolique et romaine, est exclusivement
« la religion deI'Etat; qu'elle seule a un culte public; que la loi
« pourvoit & ce qu’elle ne soil inquiétée ni daus son enseigne-
« ment ni dans son exercice. » Six autres cantons professent le
calvinisme ; ce sont : Zurich, Berne, Bile, Schaffhouse, Vaud et
Genéve; six autres : Glaris, Saint-Gall, le pays des Grisous, Ar-
govie, Thurgovie et Neuchitel, auxquels s’est réuni le demi-
canton de Bile-Campagne, sont paritétistes. Enfin, Appenzell,
divisé en rhodes intérieures et rhodes extérieures, est catholique
dans les premiéres et réformé dans les secondes.

Relativement 2 la position de I'Eglise catholique en Suisse, le
pape a conclu, avec les différents Etats, des traités spéciaux,
dont les clauses sont consignées dans les bulles de circonscrip-
lion, ratifiées par les gouvernements des cantons respectifs. De-
puis I'année 1830, oti, dans la plupart des pays de la confédéra-
tion, le droit public s'est complétement transformé, le canton
&’Argovie s'est fait remarquer entre tous les autres par I'extréme
violence de sa haine contre I'Eglise et surtout contre les cou-
vents. Les événements de 1847 ont mis les pouvoirs de toute la
Suisse dans les mains du radicalisme, c’est--dire d’un parti (1)
qui s'est imposé pour tiche I'anéantissement de l’Eglise

En France, la charte de 1830, en vigueur jusqua la Révolu-
tion de février, proclamait le catholicisme comme Ia religion de
la majorité des Francais. Elle accordait en méme temps aux luthé-
riens el aux calvinistes le libre exercice de leur culte et I'égalit¢
des droits civils et politiques ; elle donnait enfin généralement
A tous les Francais et habitants du sol de la France la liberté
“de conscience la plus large (2). 11 est dailleurs hors de doute
que, sous Louis-Philippe , I'Eglise a joui dans ce royaume de bien
plus d’indépendance que sous la Restauration (3)!

(1) Histor. polit. Blztter, vol. XX, p. 700 sqq.; vol. XXI, p. 50 sqq. —
Buass, loc. cit., 1X, S. 7538. — Voir les constitutions respectives des cantons
dans Pelitz, Ioc cit., p. 257 et suiv.

(2) La charte du 4 juin 41814, art. 5, 7, prochmalt la religion catholique
religion de P'Etat. Histor. mlat Biatter, vol. XXI, p. 361.

(3) Buss, loc. cit., M, p. 756. — Histor. polit. Blamtter, vol. XV,
p. 437 sqq.
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Le concordat de 1801, conclu avec la premitre République,
est encore, en outre, une base considérable dans la détermination
de la constitution religieuse en France. Un autre concordat de
1847 n’a point eu son exécution; il aholissait les lois organiques
par lesquelles Napoléon avail restreint celui de 1804. Par suite
de cet ensemble de circonstances, la situation de I'Eglise catholi-
que, chez nos voisins d’outre-Rhin, est toujours restée dans le
provisoire (1). Aujourd'hui il ne serait pas impossible que la
France républicaine adoptét le systéme indifférentiste de I’Amé-
rique du Nord. La premi¢re Révolution francaise était loin,
certes, d’avoir le caractére de celle d’Amérique : elle s’était en-
tierement séparée de Dieu, tandis que, dans la guerre de I'In-
dépendance, tous les manifestes invoquaient Dieu et la Provi-
dence (2). La nouvelle révolution qui a précipité Louis-Philippe
du trone n'a pas révélé, du moins jusqu’ici, I'esprit compléte-
ment athée de sa devancitre; au contraire, un profond sentiment
de soif religieuse semble vouloir ramener le penple francais dans
les voies de la croyance chrétienne!

Le principe de la liberté absolue de toutes les opinions dog-
matiques avait aussi ¢té déposé dans la constitution des Pays-
Bas, et une égale protection assurée 3 toutes les sociétés reli-
gieuses du royaume; les mémes droits civils et politiqués étaient
conférés A tous les sujets, sans distinction de croyances, ainsi
que P'admissibilité a toutes les dignilés et 4 tous les emplois.
Mais les espérances des catholiques, méme apreés la conelusion
du concordat avec le saint-siége (1827), furent complétement
trompées, et ce fut assurément I'une des causes les plus actives
de la révolution du 7 septembre 1830, qui entraina la sépara-
tion définitive de la Belgique d’avec la Hollande. La constitution
de ce nouveau royaume, qui pose également le principe de la k-
berté religieuse, établit, en outre, que I'Etat n’a aucun droit i
s'immiscer dans la nomination et la révocation des ministres

(1) Balmes, der Protestantismus verglichen mit dem Catholicismus,
vol. 111, p. 350.

(2) Grundgesetz des Konigreichs der Niederlande, v. 24 aug. 1815,
art. 190193 (Palitz, loc. cit., vol. II, p. 224).
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d'aucun culle, ni & leur interdire de correspondve avec leurs
supérieurs ou de promulguer les actes émanés de leur auto-
rité (1).

L’Augleterre semble aussi, dans ces dernidres années, vouloir
prendre une attitude plus pacifique vis-d-vis du saint-siége. En
méme temps que la position des catholiques dans ce royaume
s’est améliorée essentiellement par la promulgation du bill d'é-
mancnpauon du 13 avril 1829 (2), et que, sauf de rares excep-
tions, I'aceés de tous les emplois leur a été ouvert (3), I'Eglise
anglicane a vu naitre dans son propre sein le nouveau parti des
Anglo-catholiques (4), qui, sous le rapport intellectuel, I'empor-
tait de beaucoup sur les deux autres grands partis qui se la par-
tagent, et a dép grossi d’'un nombre considérable d’hommes
éminents les rangs des défeuseurs de la vérité de I'Eglise. Néan-
moins I'anglicanisme est encore & cette heure la religion privi-
légiée, le culte d’Etat du royaume britannique. C'est ainsi égale-
ment que I'Eglise grecque est I'Eglise dominante de la Gréce (5)
el des iles Ioniennes (B); cependant la législation hellénigue a
aussi garanti aux autres confessions le libre exercice de leur
culte et I'égalité civile.

En Alleﬂwgne, notre mal \entable, la plaie qui ronge I'E-
glise, c'est, jusqu'd nos jours, la tendance funeste des partis po-

(1) Constitution de Belgique du 25 février 1831, art. 14-16 (Pelitz.
loc, cit., p. 238).

(2) Stat, 40, Georg. IV, c. 7,

(3) The Catholic Directory, Almanack and ecclesiastical Register for the
year of our Lord 1848; London, 1848. — W. J. Batiersby, The complete
Catholic Directory, Almanack and Registry. for the year of our Lord 1848,
Dublin, 1848. — Jahn Parker Lawson, The Roman catholic church in Scot-
land, Edimh. 1836. — Histar. pokit. Bletler, vol. I, p. 90.

(4) Histor. polit. Blamtter, vol. VIII, p. 688sqq.; vol. IX, p. 63 sqq.;
vol. XIII, p. 687 sqq., p. 785 sqq.

() Canstitution do la Gréce du 17 mars 1827, ch.1, art. 1. — Lomdener
ConfereczeProtocoll., v. 4 febr. 1830.— Keenigl. Berordnung, v. 10-21 febr.
1833.

(6) Constitution des iles Iomennes du 28 déc. 1817 (publ. le 1 janv.
183?7)4 chap. 1, § 3 (Pelisz, loc. cit., val. H, p. 457); chap. 5, §4.— & 4.
p. 414.



1’EGLISE ET LA SOCIETE HUMAINE. 209

litiques & exploiter dans leur sens les dissidences religieuses (1).
Iei encore il n’y a de reméde & espérer que d’une liberté reli-
giense compléte et illimitée. Ce n’est 13 sans doute pour I'Eglise,
ainsi que nous I'avons montré ailleurs (§ 143), qu'un avantage
trésrelatif, et qui ne saurait étre en lni-méme un but d’aspira-
tion pour elle; ct cependant ce faible avantage, elle n’en entre-
voit la réalisation, en Europe, qu'au bout de luttes longues et
douloureuses. A ce point de vue, le pape peut avec raison jeter
un regard ’espérance sur la terre américaine. Si, dans les Etats
catholiques du Brésil (2), du Mexique (3) et de la Colombie (4),
la situation est la méme que dans cenx de I’Europe méridionale,
dans les Ftats-Unis de I'Amérique du Nord, ol la république
d'Haitj (5) a puisé aussi le principe de I'égalité des confessions
chrétiennes, I'Eglise, sans briller extérieurement d’'un grand
éclat, jouit d’une grande vigueur intérieure (6). Mais ce qui peut
méler une grande consolation aux tristesses que I'état actuel de
IEurope doit inspirer au ceeur du pére des fideles, ce sont les
missions (7), ces armées de conquérants apostoliques qui vout
porter jusques aux points les plus reculés du globe le flambeaun
du christianisme, dont les rayons sont tellement obscurcis dans
les contrées voisines du centre méme de 1'Eglise, que 'on pour-
rait croire qu’il va cesser bientdt de les éclairer.

(1) Histor. polit. Blstter, vol. XVIII, p. 650 sqq.

(2) Constitution du Brésil du 11 mars 1824, art. 5.

(3) Constitution du Mexiqua du 31 janvier 1824, art. 4.

(4 Bases de la nouvelle canstitution de la Colombie de 'année 1830,
arl. 45.

{5) Constitution d'Haiti du 2 juin 1818, art. 48, 49.

(6) The Metropolitan catholic Almanack and Laity’s Directory for 1848
Baltimore, 4848.

{7) Pii IX, P., Alloc. hab. in consistor., 17 dec. 1847. — Hist. polit. Blwet-
ter, vol. XXI, p. 64. — Patr. Wittmann, die Herrlickeit der Kirche in ih-
ren Missionen seit der Glaubensspaltung, 2 vol. Augsb., 1841. —C. Mi-
chelis, die Relter der Sidsee und Geschichte der protestantischen und
katholischen Mission unter denselben. Miinster, 1847. — Ristor. polit. Bist-
ter, vol. IV, p. 437 sqq.; vol. XX, p. 736 sqq.
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§ CXLYV.

9. Situation de PEglise en Allemagne.

L’acte fédéral du 8 juin 1845 forme, par la clause qui recon-
nait et garantit I'égalité civile des catholiques et des protestants
de la confession d’Augsbonrg, une des bases importantes de la
situation religieuse en Allemagne. Plusieurs constitutions alle-
mandes s’y sont rattachées, et en ont reproduit le sens en terme
plus explicites (§ 143). C’est ce qui a eu lieu spécialement en
Baviére, dans le Wurtemberg, 3 Bade, dans le grand-duché de
lesse-Cassel, dans la Hesse-Electorale, dans le Hanovre, dans
plusieurs localités saxonnes et dans les villes franches, a I'excep-
tion de Hambourg (1). En couséquence, toute plainte au sujet de
la violation de I'égalité des droits religicux doit étre d’abord ju-
gée par le gouvernement des parties litigantes, et, s'il n’y est pas
fait droit, portée i la conuaissance de la didte, qui en décide par
voie de suffrages (2).

Lacte fédéral sc tait complétement sur la position des Etats
vis-a-vis de 'Eglise et sur les sectes dissidentes; mais une clausc
formelle déclave les divers Etats confédérés entierement libres de
prendre vis-d-vis des juifs telle décision qui leur conviendra (3).
Cette disposilion a tracé la marche des divers gouvernements re-
lativement aux deux autres questions, et la plupart d’entre eux
ont conclu des concordats avec le pape pour le rétablissement de
la hiérarchie catholique. Des lois plus ou moins favorables aux
cultes dissidents ont aussi été rendues par quelques gonverne-
menis; mais, en général, la confédération leur a accordé i tous
une entiére liberté de conscience, et les diverses législations par-
ticuliéres la leur reconnaissent expressément (4).

(1) Weiss, Corpus juris eccles. cathol. Giess. 1833. — Permaneder, Kir-
chenrecht, § 84.

(2) Permaneder, loc. cit., § 82.

(3) Deutsche Bundesacte, art. 16. — Deutsches Privatrecht, vol. 1,

(‘). Prenss Landr., th. 2. tit. 11. §§ 2. 4-6. Bayr , Rerf-Urk., tit. 4. 8
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Pour ce qui est de PEglise catholique, I'Autriche, oit du reste
la législation joséphite est restée en pleine vigueur (1), était le
seul Etat ol il ne fidt pas besoin d’une nouvelle organisation de-
évéchés. La Baviére a fait un concordat avec le saint-siége
(5 juin; ratf. 24 oct. 1817); son exemple n'a été suivi par
aucun des autres Etats de la confédération. Toutefois, dans tous,
a I'exception du rovaume de Saxe et des pays qui forment le
district de la Mission du Nord (2), ot il y a des vicariats apos-
toliques, la réorganisation de la hiérarchie ecclésiastique a été
exécutée, sinon par des concordats proprement dits, du moins
par des bulles de circonscription, émanées du pape el promul-
guées comme lois de I'Etat (3).

La tendance absolutiste, que I'on a vue se développer peu &
peu, sous le masque d'un indifférentisme mal déguisé (4), sur
les bases du gallicanisme, du fébromiamsme, du jansénisme et
des théories protestantes sur la puissance spirituelle des pouvoirs
politiques, est restée généralement, jusqu'd nos jours, le carac-
tere dominant des rapports de PEglise et de I'Etat (5). Le con-

— Hauncev. Grundges. v. f. 1833, § 30. Landesverf, Ges. v. 1840, § 32, —
R. Gechs. Berf-Urk., § 32. — Wiirtemb., Bert-Urk., §18. — Kurless.
Berf-Urk., § 18. — Grossherz. Hess. Berf-Urk., art. 22.

(1) L’esprit de cette législation respire & toutes les pages du livre clas-
sique officiellement imposé pour I'enseignement du droit ecclésiastique.

(2) Le Bret, Orat. de missione septentrionali et vicariatu Hannoverano,
Tubing., 1792. — Laspeyres, Geschichte und heutige Berfassung der katho-
lischen Kirche Preussens, p. 263, note 5.

(3) Voir les Annexes, 4 la fin de ce volume.

(4) Histor. polit. Blatter, vol. 7, p. 185.

(5) C’est vrai. le monde s’est affaissé dans V'indifférence ou éloigne Dieu
beaucoup plus qu’on ne ferait d’une pensée importune, d’'une idée erronée.
C’est le temps que Bossuet, méme avant que le débordement d’incrédulité
du dix-huiti¢me siécle edt atteint ses derniéres limites, avait apergu de son
regard d'aigle et de prophéte, « le temps oi les libertins et les esprits forts
« perdent tout crédit, non point par suite de 'horreur qu’inspirent leurs
« sentiments, mais parce qu'on est devenu indifférent pour tout, exceplé
« pour les plaisirs et les affaires. » Cette étonnante prédiction du grand
évéque s’est littéralement accomplie. Mais, ne nous y trompons point, celte
indifférence religieuse, la plaie des temps modernes, cache au fond une
haine secréte; et cette passion exclusive pour le plaisir et le gain n’aboutit
qu’a une hostilité directe pour la foi dont Vintervention importune trou-

.
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cordat de Bavidre qui divise le royaume en deux provinces ecclé-
siastiques, offre dans son histoire plus d’une preuve i I'appui de
cette assertion (1). Obligé, en signant ce concordat, de se placer
au point de vue de I'Etat paritétiste, le gouvernement bavarois
se plaait en méme temps, pour obtenir les priviléges qu'il con-
voitail, sur le terrain de I'Etat catholique, et, dans I'idée confuse
qu'il se faisail des droits divins de I'Eglise, il considérait comme
inaliénables tous les droits attribués a I'Etat -par les différents
systémes de sécularisation, et revendiqués par lui.

Pour juger le concordat et I'édit publié & la méme époque

blerait les jouissances comme les sordides trafics de notre sitcle. En réalité,
le christianisme reste le plus grand ennemi des hommes de cette époque;
il occupe encore ume trop grande place dans le monde, pour étre oublié,
pour disparaitre aux yeux des nations sans exciter en elles ni haine ni
amour ! C’est, si I'on veut, un ennemi, avec lequel on croit pouvoir jouer,
et se dispenser désormais de Pattaquer au grand jour; on consentira méme
i lui accorder une certaine liberté, sous la réserve foutefois qu'il ne se mé-
lera pas de nos affaires; on lui fera 'auméne d’une toute petite place a
¢Bté de soi, i condition également qu'il ne s’avise pas d'en bouger. Avec
tout cela, néanmoins, les esprits indépendants et étrangers & tout parti par
indiftérence font les elforts les plus zélés pour resserrer de plus en plus
I'étroit espace et la liberté restreinte dont ils gratifient trés-volontiers.
disent-ils, le christianisme, et ils les rognent tellement de jour en jour.
que, si Dicu le permettait, I'un et Vautre anraient bientdt cessé d’étre visi-
bles. Or ces indifférents, comme ils se nomment, ce sont ces mémes hom-
mes qui, dans le cercle de leurs familles, troublent, empéchent et, parfois,
interdisent avec dureté les pratigues les plus usitées de la religion chré-
tienne; ce sont ces mémes hommes qui, membres de I'administration com-
munale, chasseraient, §'ils lc pouvaient, le pauvre frére qui veut instruire le
peuple, et qui, juges véritablement impartiaux en toutes choses, trouve-
raient toujours le moyen d’dtre iniques envers Dieu; ce sont ces mémes
hommes qui, dans les atfaires publiques, inventeront constamment des lois
cfticaces pour opprimer le prétre, ct jamais n’en trouveront une seule pour
le protéger. De tels indifiérents ne sont-ils pas de véritables ennemis? Une
telle impartialité n’est-elle pas une haine profonde? Et des hommes qui
trouvent le christianisme si épuisé, relégué si loin an-dessous d’eux, qu'i
en croire toutes leurs démonstrations extérieures, ils ne songent pas méme
i lui, ne devraient-ils pas mieux garder la dignité de leur triomphe et ces-
ser enfin de persécuter V'ennemi terrassé ?

Cuauracyy, Von dem gegenwartigen Zustands der catholischen Religion.
(Histor. polit. Bletter, vol. XIV, p. 359 sqq.)

(1) Schunk, Staatsrecht des Konigreichs Bayern, vol. I, p. 435.
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comme annexe de la constitytion havaroise (1), il est important
de distinguer ces différents points de vue (2). En effet, d'un coté,
Pordre 14gal extérieur qui protégeait la parité devait nécessaire-
ment rester inviolable et intact; conséquemment il ne pouvait
tien étre admis dans le concordat qui y fit contraire; d’'un autre
cdté, il allait de soi, en I'absence méme de tout concordat, qu’au-
cun &dit ne pouvait en ancune facon restreindre la liberté de
conscience des catholiques. Ainsi, la constitution, de méme que
I'édit, ne pouvait jamais avoir qu'un effet civil, et c’est ce que
proclame gxpressément Ja déclaration de Tégernsée (17 septembre
1821). Toutefois, en sollicitant 'obention de priviléges impor-
tants touchant l'institution des éyéchés et d’autres dignités ecclé-
siastiques, le gouvernement bavarois se plagait sur le terrain de
I'Etat catholiqus, et, par 13 méme, Rome était en droit d’exiger
que, par un juste retour, il assurat i I'Eglise, sur son territoire,
le libre exercice de toutes les prérogatives, immunités et fran-
chises dopt elle doit jouir en vertu de son institution divine et
de la sanction canonique. Malgré cela, on n’en crut pas moins
pouvoir, conformément aux doctrines régnantes sur I'omnipo-
tence de I'Ktat, renouveler, comme on le voit dans I'édit de re-
ligion, les anciennes dispositions sur le placet et I'appel comme
d’abus (3).

Mais cette tendance de |'absolutisme de I'Etat se produisit plus
nettement encore, 5'il est possible, dans les négociations ouvertes
le 21 mars 4818 a Francfort, par le Wurtemberg, Bade (4), la -
Hesse-Electorale, le grand-duohé de Hesse, le Mecklembonrg,
Nassau, Oldenbourg, les mpisons ducale et grand-ducale de Saxe,
Liibeck, Bréme, Francfort et Hambourg, dans le but de poser .
les bases d’un accord avee le siége romain (33), Le congrés adopta

(1) Voir les Apnoxes.

(®) Karl, Fiirst zu Dettingen-Wallerstein, Beitrege zu dem bayerischen
Kirchenstaatspechte, p. 114 sqq.

(3) Bistar. polit. Blatter, vol. VI, p. 593, et infra, § 148.

(4) Id. ibid., passim. ‘

(5) Longner, Darstellung der Rechisverheltnisse der Bischeete in der
oberrheinischen Kuchenprovmz (Tubing., 1840), p. 10 sqq. — (Hist. polit.
Blatter, vol. VI, p. 47 sqq.)
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les concordats des princes de U'année 1446 (§ 134), la déclara-
tion d’Ems (§ 136), les Gerits des canonistes allemands de la
couleur de ceux de Cybel et de Rautenstrauch (§ 136); car on
avait aussi annexé & ces hases la constitution ecclésiastique de
I'Autriche, telle qu’elle existe pour les catholiques de cet empire
depuis Joseph 11, ainsi que le décret de la députation impériale
de I'année 1803 et les actes, congus dans le méme esprit, de Léo-
pold II et de Francois II. Cependant, certains décrets du concile
de Trente devaient également y trouver place, mais seulement
pour ce qui pouvait sadapter aux dispositions générales du
traité. On fit ensuite un exposé succinct des principes fondés sur
ces hases dans une déclaration en langue latine, et on la transmit
au pape dans I'année 1849, le jour anniversaire de l'ouverture
des négociations de Francfort. ['exposition adverse, fournie par le
saint-siége, malgré la clarté et la dignité avec lesquelles les prin-
cipes anticatholiques de la déclaration étaient discutés (1), ne
produisit aucune impression sur le congrés; il persista dans son
premier sentiment, et soutint jusqu'au bout les conditions for-
mulées dans la prélendue Magnu charta libertatis Ecclesiz
catholicee romans (2). 1l ne restait plus an pape que d’établir
I'organisation des évéchés; c’est ce qu'il fit par la bulle Provida
solersque dn 16 aoit 1821. Aux termes de cetite bulle, les
sujets catholiques du Wurtemberg, de Bade, de la Hesse-Electo-
rale, de Hesse-Darmstadt, de Nassau, de Francfort, de Mecklem-
bourg, des duchés de Saxe, d’Oldenbourg, de Waldeck, de Bréme
et de Lubeck furent réunis a la province ecclésiastique dn Haut-
Rhin, sous I'autorité métropolitaine de I'archevéque de Fribourg,
auquel furent subordonnés les quatre évéchés de Mayence, Fulde,
Rottembourg et Limbourg.

(1) Esposizione dei Sentimenti di Sua Santita sulla Dichiarazione de’ Prin-
cipi e Stati Protestanti uniti della confederazione germanica. Rom., 1819.

(2) « Cette déclaration, dit Mokl (Stantsrecht, th. 2, §535), recélait fa
pensée secréte de rendre, autant que possible, I'Eglise des Etats confédérés
indépendante de la cour romaine. C’est dans ce but que I'on voulait rétablir
Pancienne organisation métropolitaine et enlever au pape toute participa~
tion au choix des évéques, en un mot constituer une Eglise nationale. » —
Longner, loc. cit., p. 16. .
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Les Etats intéressés dressérent alors, sur la base des résolu-
tions adoptées dans le congrés de Francfort, une pragmatique
e(,clésiastique dans laquelle, comme dans leur conduite ulté-
rieure, ils manifestaient sans déguisement leurs sentiments
hostiles & I'égard de I'Eglise (1). En effet, la bulle en question,
ainsi que celle postérieure de Léon XII, Ad dominici gregis
custodiam (2), du 11 avril 1827, qui renfermait encore quel-
(ues dispositions relativement & I'institution des évéchés el aux
chapitres, fut publiée par les gouvernements intéressés, sous la
réserve qu'il ne pourrail rien en étre déduit qui pit préjudicier
« aux droils de souveraineté des princes, on y porter atteinle, ou
« qui fiit contraire aux lois du pays et aux statuls des gouverne-
« ments, aux droits épiscopaux et archiépiscopaux, ni & ceux de
¢ la confession et de I'Eglise évangéliques. » Pour compléter
I'asservissement de 1'Eglise, cetle pragmatique ecclésiaslique fut
ensuite promulguée comme loi, sous le nom d'Ordonnance sou-
veraine, le 30 janvier 1830, dans tous les Etats que concer-
naient les dispositions de la bulle (3).

Dés que Pie VIII eut connaissance de cette nouvelle attaque &
la liberté de I'Eglise, il en exprima sa douleur, ainsi que celle
qu’il éprouvait de la négligence des évéques qui ne lui en avaient
point donné avis, dans la bulle Pervenerat non ita (4), qu'il

(1) Voir les Annexes. '

(2) Voir cette piéce dans J. M. L. R..... s, Beitrege zur neuesten Ges-~
chichte der deutsch-katholischen Kirchenverfassung (Strassh. 1823), p. 58
$qq. — Laissons encof ici parler Moh! (S. 533): « 1.a cour romaine cut-elle
tort dans cette circonstance? C’est ce que montrera I'histoire, lorsqu’il lui
aura été possible de mettre ces fails dans tout leur jour et de publier les
négociations. Ce qui est hors de doute en attendant, c’est que la soi-disant
pragmatique ecclésiastique est, snr une foule de points, en opposition di-
recte avec les principes déclarés invariables en 1821 par la cour de Rome.
Et certes, comment avait-on pu compter sur son adhésion & des principes
‘ui renchérissaient sur ceux mémes de Fébronius? Comment avail-on pu
croire que le pape aurait accueilli, dans un acte fait sans sa participation ,
des principes qu’il n’avait pas voulu accepter pour base d’un concordat ?
Comment s'était-on flatté de I'espoir de faire, sous ce rapport,.pas plus
que sous d’autres, prendre le change au saint-siége? — Longner, loc. cit.,
p. 8.

(3) Voir les Annexes.

(4) Idem.
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adressa, le 30 juin de la méme année, aux prélats de la province
ecclésiastique du Haut-Rhin, et dans laquelle, aprés lewr avoir
reproché énergiquement leur conduite, il leur enjoignait de dé-
fendre contre de profanes innovations les libertés de 1'Eglise, qui,
en qualité d'épouse immaculée du Christ, ne doit soumission &
aucune puissance temporelle.

L'organisation des évéchés de Prusse, établie par la bulle De
salutate animarum, du 16 juillet 1824, coincide 3 peu prés
avec celle de la province ecclésiastique du Haut-Rhin. Peu aprés
parut Ia bulle Impensa romanorum pontificum (1), du 26 mars
1824, qui ratifiait le concordat du Hanovre, relatif au méme
objet. La premidre instituait deux archevéchés dans la monarchie
prussienne : Cologne et Posen-Gnesen; & ce dernier siége devait
¢tre subordonné comme suffragant I'évéque de Culm; au pre-
mier, ceux de Tréves, de Munster et de Paderborn; Breslau et
Ermeland conservaient leurs priviléges d’évéchés exempts. Pour
le Hanovre, il y eut deux siéges épiscopaux désignés : Hildesheim
ct Osnabriick ; mais le premier seul a é1é jusqu'a présent com-
plétement organisé; le second est administré par un vicaire. Le
coadjuteur de Hildesheim fut en méme temps chargé de la mis-
sion du Nord, parce que I'érection d’un siége & Hambourg, pro-
jetée par le saint-siége, n’avuit pu étre exécutée.

A part le concordat de Baviére (2), les bulles de circonscrip-
tion, promulguées comme lois de I'Etat, ne contiennent aucune
disposition sur les rapports de I'Eglise avec ls gouvernements
temporels; les mémes principes qui avaient jusque-l entravé la
puissance spirituelle dans la liberté de son action continuérent
généralement A avoir leur application dans toute I'Allemagne. La
Prusse, en particulier, transporla dans les contrées rhénanes le
systéme suivi avec grand succés en Silésie (3), et qui consiste a

(1) Voir les Annexes. — B. Q. Nisbuhr, Lebensnachrichten, vol. If,
p- 193, p. 466 sqq. — Laspeyres, loc. cit., p. 788 sqq.

(2) Voir les Annexes.

(3) Histor. polit. Blamtter, vol. VII, p.167 sqq.; vol. XII, p. 686 sqq ;
vol. XIII, p. 30 sqq.. p. 137 sqq., p. 217 sqq., p. 624 sqy.; vol. XV, p. 53
sqq.; vol. XVII, p. 503 sqq.
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protestantiser les populations par la promotion aux emplois pu-
blics de fonctionnaires protestants et par le moyen des mariages
mixtes, La résistarice de I'Eglise 2 ce systtme perfide amena
I'événement de Cologne (1), I'arrestation de 1'archevéque Clé-
ment-Auguste, le 20 novembre 1837, lequel produisit du moins
cet heureux effet, qu'il réveilla les catholiques d’Allemagne de la
quibtude dangereuse dans laquelle ils étaient ensevelis. A 'avé-
nement de Guillaume IV, cette affaire fut arrangée a I'amiable;
peut-étre eit-il été & souhaiter, pour le bien des deux partis, que
cet accommodement 1’edt pas été fait par les voies diplomatiqucs,
mAis par une reconnaissance et une réparation compldte du droil
lésé. '

Bien que le roi de Prusse ne soit point personnellement hostile
i VEglise catholique, jusqu'd présent néanmoins I'absolutisme
gouvernemental a régné et régne encore dans ses Etats (2), el
les dispositions du nouveau code pénal, projeté, relativement aux
délits d’office des ecclésiastiques (3), montrent que 'on n’a pas
encore entiérement abandonué I’ancien systbme territorial, et
que l'on ne répugnerait pas absolument A sanctionner de nou-
veau la conduite stivie & I'égard de I'archevéque de Cologne, afin
de pouvoir y recourir encore au besoin.

L’année 1838 a vu surgir une publication périodique, spécia-
lement consacrée i la défense des libertés de I'Eglise, sous le titre
de Feuilles historico-politiques pour I’ Allemagne catholique(4).
Vu les conjonctures, les rédaclours de cetle revue se sont posés
cu champions de la liberté religieuse, non-seulement pour les
catholiques, mais pour tout le monde. Ils ont ainsi, dés leurs
premiers pas, reconnu la voie unique par laquelle il soit réelle-
ment possible de conquérir la paix et la prospérité de I'Eglise, et
méme de I’Allemagne; le grand mal, encore i présent, étant dans

¥

(1) Histor. poli¢. Blztter, Unter der Rubrik Zeitleufte enthaltenen Ar-
tikeln, besonders : vol. II, p. 410 sqq.; vol. III, p. 117 sqq., p. 164 sqq.,
p- 568 sqq.; vol. IV, p. 239 sqq., p. 291 sqq., p. 394 sqq., p. 484 sqq.

(2) Idem, vol. XX, p. 276 sqq.

(3) Idem, vol. XXI, p. 218 sqq.

(4) Histor. polit. Blatter, vol. 1, p 31.



308 DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

I'exploitation habituelle des divisions religieuses dans un but
politique. C’est pourquoi tout catholique doit, dans ce sens, ap-
plaudir i la conduite des puissances temporelles qui, ne pouvant
encore s'allier 3 'Eglise dans une parfaite harmonie, renoncent &
favoriser ou a entraver aucune religion quelconque (§ 443). Ce
genre d’indifférentisme n’est pas aussi préjudiciable i la vraie
foi que cet autre qui, s'associant & I'absolutisme de I'Etat, admet
lous les cultes comme également bons, pourvu qu'ils se plient
cn toute occasion & ses volontés et & ses caprices. Cette tendance
est aussi dangereuse pour le protestantisme croyant que pour
I'Eglise catholique, témoin les persécutions auxquelles les luthé-
riens ont été en butte, en Prusse méme, pour n’avoir pas voulu
se rallier i I'union du luthéranisme et du calvinisme, concertée
et. exécutée par le pouvoir (1).

Ainsi, nous le répélons, I'Etat indifférent est préférable, pour
I'Eglise, & tout autre qui n’est pas rigoureusement catholique. En
effet, la liberté politique elle-méme a tout & gagner i ce que le
pouvoir séculier se tienne complétement en dehors du conflit des
confessions (2). Mais cette transaction extérieure n’exclut nulle-
ment la lutte spirituelle (3), et, sur le terrain du dogme, I'Eglise
ne saurait faire la paix avec le protestantisme (4). Sur ce terraia,
elle ne connait pas de traité, elle ne connait que la soumis-
sion (5).

(1) Histor. polit. Blmtter, vol. III, p. 258 sqq.; vol. VIII, p. 755
sqq.; vol. XX, p. 645 sqq.

(2) rdem, vol. IV, p. 77; vol. XVII, p. 4129 sqq., p. 209 sqq., p. 461 sqq.;
vol. XVIII, p. 29 sqq. — Mhler, loc. cit., p. 351. — Huschhe, Ueber den
der Generalconcession; Breslau, 1846.

(3) Walter, Kirchenrecht, § 42,

(4) Histor. polit. Blatter, vol. VI, p. 185; vol. XVII, p. 764 sqq.;
vol. XXI, p. 442.

(3) 1bid.,, vol. 1, p. 365 vol. 111, p. A49 sqq., p. 595 sqq., p. 721 sqq.;
vol. V, p. 17 sqq.; vol. XUI, p. 75 sqq.
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SOURCES DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

CHAPITRE PREMIER.

DE LA REVELATION DIVINE COMME SOURCE DE TOUT LE DROIT'
ECCLESIASTIQUE.

CXLVI.

1. Tradition et Eeriture.

La volonté divine révélée comme loi au genre humain, ct
transmise soil oralement, soit par I'organe de I'écriture, avec
I'assistance du Saint-Esprit, est la source de tout droit ecclésias-
tique, comme elle est le principe méme de I'existence de I'Eglisc.
Cetle loi divine, contenue dans I’Ancien et le Nouveau Testament,
et s’harmonisant parfaitement avec les instincts et les besoins de
la nature humaine (1), est, par cette raison, désignée comme
droit naturel, jus naturale. Cest dans ce sens que Gratien
dit (2) : « Le genre humain est régi par deux sortes de lois : par

(1) Guigo, Epist. ad fratr. Carthus., c. 2, n. 7 (int. Oper. S. Bernard.,
vol. ITI, p. 253) : Nullum vitium naturale est, virtus vero omnis homini
naturalis est. — Supra § 1.

(2) Dict. Grat., d. Linit. — D. 5, p. I, § 1 ¢t 2;d. 6 i. f. (Dict. Grat.)

m. 18



sio hU DROIT ECCLESIASTIQUE.
« le droit naturel et par le droit humain; le droit naturel esl
"« celui qui est éerit dans la loi et Evangile. » A Vappui de cette
définition, il reproduit un passage de la Collection d’Isidore ainsi
congu (1) : « Toutes les lois sont divines ou humaines ; les pre-
« miéres reposent sur la nature, les secondes sur les coutumes. »
Comment ce droit divin naturel a-t-il été transmis, et quels
rapports ont entre elles ces deux voies de transmission, la tradi-
tion et I'écriture? Ces deux questions ont déja été I'objet d’une
dissertation spéciale (§ 87); nous avons également assigné le L¢-
noignage des Péres comme la source ot 'on doit puiser la tra-
dition (§ 87) (2), et fait connaitre les divers livres de I'Ancien et
du Nouveau Testament que I'Eglise a regus dans son canon (§ 87}.
I nous reste maintenant a donner quelques développements sur
les différentes catégories des Péres de I'Eglise (3) et sur les

(1) Can. Omnes, 1,d. 1.

(2) Magna Bibliotheca veterum Patrum et antiquorum Scriptorum eccle-
siasticorum, Paris., 1644, 1654, 17 vol. in-fol. — Maxima Bibliotheca ve-
terum Patrum et antiquorum Scriptorum ecclesiasticorum, Lugdun., 1677,
27 vol. in-fol. — Gallandi, Bibliotheca veterum Patrum, Venet., 1765,
13 vol. in-fol.; Supplementum, Venet., 1781, in-fol. — Collectio selecta
SS. lLicclesi Patrum, complectens exquisilissima opera tum dogmatica et
moralia, tum apologetica et oratoria; curantibus Caillau et Guillon, Paris,
1829, in-8°. — Patrologi cursus completus, sive Bibliotheca universalis,
integra, uniformis, commoda, ceconomica omnium SS. Patrum, Doctorum,
Scriptorumque ecclesiasticorum, qui ab @vo apostolico ad usque Innocen -
tii Il tempora floruerunt, Paris., 1845, in-fol. — Patres Ecclesie Angli-
cane, edid. J. A. Giles, Lond., 1840, in-B°. — Rob. Bellarmin,, Liber de
scriptoribus eeclesiasticis, Rom., 1643, in-4°, avec la suite d'Andr. v. Saus-
say, Tulli Leuc., 1665. — L. Ellies Du Pin, Nouvelle hibliothéque des au-~
teurs ecclésiastiques, Par., 168641714, 47 vol., in-8°. — Seb. le Nain de
Tillemont, Mémoires pour servir de guide dans les premiers six siécles de
I’histoire ecclésiastique, Paris, 1693, 16 vol. in-4°. — Nourry, Apparatus ad
Bibliothecam maximam Lugd., Paris., 16941697, 2 vol. in-8°; 1703, in-fol.
~ Ceillier, Histoire générale des auteurs sacrés et ecclésiastiques, Paris.
1729-1763, 24 vol. Table générale, par Rondet, Paris, 1782, 2 vol. in-4".
- G. Lumper, Hisloria theologico~critica de vita, scriptis atque doctriua
sanctorum Patrum, Aug. Vindel., 1783-1749, 13 vol. in-8°. — A. Mahler,
Patrologic oder chrisliche Literaturgeschichte, herausgegeben von F. X.
Reithmayr, Regensb., 1840, vol. 1. — Permaneder, Bibliotheca patristica,
tom. I, p. 34 et 77. )

(3) Vinc. Lerin., Commonit., c. 39 : Eorum dumtaxat Patrum sententie
conferende sunt, qui in fide et communione catholica sancte, sapienter,
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textes de I'Keriture trausportés dans la législation ecclésiastique:
puis nous examinerons ces deux questions : Dans quel sens la
sainte Ecriture, et spécialement le Nouvean Testament, doivent-
ils étre considérés comme source essentielle du droit canon?
(§ 150). Comment et par que] intermédiaire la législation cano-
nique se rattache-t-elle i ce fondement primordial, la révélation
divine (§ 154)?
~ Dabord, pour ce qui concerne I'autorité que I'Eglise attribuc
aux écrivains (1) des premiers ages du christianisme (2) qui se
sont signalés par le savoir et la sainteté de leur vie, il en est quel-
ques-uns que 'on a la coutume de distingner de tous les autres
par le titre honorable de docteurs de IEglise (Doctores Eccle-
siz); ils forment au firmament de la société chrétienne comme
deux constellations, dont I'une brille en Orient, I'autre en Occi-
dent. En Orient, c'est Athanase, 'immortel héros de la foi (3);
c’est Basile, ce roi par le nom et par le génie (4); c'est Grégoire
de Nazianze, le théologien des théologiens (5); enfin c’est le grand
¢véque de Constantinople, ce Jean Chrysostome, des livres du-
quel les saintes doctrines s'épanchérent comme un fleuve d’or (6),
pléiade resplendissante que le méme siécle vit se lever et qui ne
cesse de verser ses lumidres sur toute 1'Eglise. En Occident brille

constanter viventes, docentes et permanentes, vel mori in Christo fideliter,
vel occidi pro Chrjsto feliciter mernerunt.

(1) Bonaventura de Arragonia, de Optim. legend. Eccl. Patr. methodo,
¢. 4.— Devoti, Jus canon. univ. Proleg., c. 45, §17, not. 3 (tom. I, p. 320).

(2) Lupoli, Prelectiones juris ecclesiastici, tom. V, p. 280-295.

(3) 8. Athanasii Opera, stud. Monach. Maurin. prasertim Bern. de Mont-
faucon, Par., 1698, 3 tom. in-fol, — Tom. 1V, cur. Nic. Ant. Giustiniani,
Patav., 1777. — Mehler, Athanasius der Grosse und die Kirche seiner
Zeit, Mainz, 1827 : 2° édit. 1844.

(4) S. Basilii Opera, edid. Garnier, Paris., 1721 sqq., 3 tom., in-fol.
— Beehringer, die Kirche Christi und ihre Zeugen, vol. 1, sect. 2, Zurich,
1842. .

(5) §. Gregor. Nazians. Opera, edid. Caillau, Paris, 1840, 2 vol. in-fol.
— Ullmann. Gregor von Nazianz, der Theologe, Darmst., 1825.

(6) S. Joann. Chrysostomi Opera, stud. Bern. de Montfaucon, Paris.,
47738, 13 vol. in—fol. — Oudini Comment. de scriptor. eccl., p. 657. — A.

Neander, der heilige Chrysostomus und die Kirche seiner Zeit. Berlin,
1852.
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gloriensement, A la téte de la phalange sacrée, Ambroise (1),
que la voix d'nn enfant divinement inspiré appela, avant méme
qu'il edt été baptisé, au siége épiscopal de Milan. A sa suite
vient Jérome (2), qui, dans la nuit sépulerale des catacombes,
dans les solitudes sauvages du désert et aux pieds de Grégoire,
apprit les austérités de la vie chrétienne et pénétra les secrets de
la science du salut, et qui soupirait aprés les ailes de la co-
lombe (3) pour voler dans les bras de son Augustin (4). A coté
de lui marche ce méme Augustin, qui, aprés sa conversion, due
aux ardentes priéres de sa mére, initié aux divins mystéres par
la parole inspirée d’Ambroise, s'éleva. des hauteurs d’une bril-
lante instruction profane au sommet de la science céleste. Sur ce
méme sommet, & la méme époque, i la place ol les pieds sacrés
de Pierre avaient reposé, se montre la grande ﬁgure du pape
Grégoire (5). La postérité reconnaissante a rangé aussi, dans la
gloneuse famille de ces docteurs de I'Eglise, Léon (6), cet illustre
pontife devant la parole duquel ]’hérésie d’Eutychés resta muette
dans le concile de Chalcédoine (§ 88), et dont la priére sauva
Rome et le monde chrétien de la barbarie des Huns.

Ce n’est point I'ancienneté qui a donné a ces Péres le rang su-
peneur qu'ils occupent & I'égard des autres; mais, parmi ceux-
ci, c’est 'ordre chronologique qui fonde la préséance. Ceux qui
ont recueilli la tradition divine de la bouche des apdtres, comme
les apdtres I'avaient recueillie de la bouche de Jésus-Christ, for-

(1) S. Ambrosii Opera, Paris., 1696, 2 vol. in-fol.

(2) 8. Hieronymi Opera, stud. Vallarsi, Veron., 1734, 11 vol. in-fol. —
Pr. Leop. Gr. zu Stolberg, Gesch. der Religion Jesu, vol. 13 sqq.

(3) Hieron., Ep. 143, n. 1 (edit. Paris., 1825, tom. I, col. 1181).

(4) S. Augustini Opera, ed. Maurin., Paris., 1679, 11 vol. in-fol. —
Gr. Stolberg, loc. cit.

(5) S. Gregorii Opera, ed. Maurin., Paris., 1705, 4 vol. in-fol. — Qudini
Diss. de vita, indole, doctrina, et scriptis genuinis et spuriis S. Gregor. M.
(loc. cit., p.149). — Pozzo, Istoria della vita e del pontificato di S. Gre-
corio M., Rom., 1750, in-4*. — J. Lau, Gregor I der Grosse, nach seinem
Leben und seiner Lehre, Leipz., 1845.

(6) S. Leonis Opera, edid. Petr. et Hieronym. Ballerini, Venet., 1755,
5 vol., in-fol. - W. A. Arend:, Leo der Grosse und seine Zeit, Mainz,
1835.
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ment la calégorie des Péres apostoliques (1). Dans cette auguste
légion figurent : les compagnons de I'apdtre Paul, Barnabé,
Hermas et Clément de Rome, troisiéme successeur de Pierre.
Ignace (2), évéque d’Antioche, et Polycarpe de Smyrne, I'un et
I'autre couronnés de la gloire du martyre, aprés avoir eu I'un et
I'autre I'honneur de recueillir de I'aptre de la charité le depdt
sacré de la parole divine. Aprés eux viennent, dans une succes-
sion non interrompue, les fils de ces Péres, devenus Péres eux-
mémes (3) : Justin (4), philosophe apologiste et martyr; Iré-
née (5), évéque de Lyon et disciple de Polycarpe; son disciple
Hippolyte (6) et le martyr catholique Cyprien (7); Grégoire le
Thaumaturge (8) ; Denys d’Alexandrie (9); Cyrille de Jérusa-

(1) Viri apostolici in Can Nolite, 3, d. 11. — J. B. Cotelerius, SS. Pa-
trum qui temporibus apostolicis floruerunt Opera, Paris., 1672; Amstel.,
1724; 2 vol. in-fol. — Gusl. Jacobson, S. Clementis Romani, S. Ignatii,
S. Polycarpi, Patrum apostolicorum, que supersunt. Accedunt S. Ignatii et
S. Polycarpi Martyria, Oxon., 1838 (edit. 2da, 1840). — C. J. Hefele, Pa-
trum apostolicorum Opera, edit. 3tia, Tubing., 1847. — F. X. Reithmayr,
Patrumn apostolicorum epistole, Monach., 1844. — Mwhler, Patrologie,
vol. I, pages 52, 54, 97, 107 sqq. — Ang. Mat, Spicileg., tom. 111, p. 704 sqq.

(2) Rothe, die Anfenge der chrislichen Kirche und ihrer Verfassung,
vol. I. — Disterdieck, de Ignat. epist. authentica duorumque textuum ra-
tione et dignitate, Gott., 1843. — W. Cureton, Saint lgnatius to Saint
Polycarp, the Ephesians and the Romans, London, 1846. — Corpus Igna-
tianum, Lond., 4849. — Chr. E. J. Bunsen, die Drei schten un die Vier
unachten Briefe des Ignatius von Antiochien, Hamh., 1847. — F. Chr.
Baur, die Ignatianischen Briefe und ihre neuesten Critiker, Tubing., 1848.
— H. Denzinger, iiber die Kchtheit des bisherigen Textes der ignatiani-
schen Briefe, Wurzb., 1849.

(3) M. J. Routh, Reliquise sacr®e S. Auctorum fere perditorum secundi
tertiique seculi fragmenta que supersunt, Oxon., 1814-18, 4 vol. in-8°.

(4) Supra § 117. — Mahler, loc. cit., p. 181 sqq. — S. Justini, philo~
sophi et wmartyris, Opera, rec. J. C. Th. Otto, Jene, 1842, 2 vol. in8°,
nouv. édition.

(5) 8. Irenxi, adv. hemres., libri quinque, ed. Massuet., Paris., 1710,
in-fol. (Venet., 1734); ed. Stier., Lips., 1849. — Mehler, loc. cit., p. 33.

(6) S. Hippolyti Opera, edid. J. A. Fabricius, Hamb., 1716, 2 vol. in-fol.
— Mahler, loc. cit., p. 587.

(7) S. Cypriani Opera ex rec. Steph. Baluzii absolv. Prud. Maranus,
Paris., 1726, in-fol. — Mahler, loc. cit., p. 809 sqq.

(8) S. Gregor. Thaumat. Opera, ed Gerh. Vossius, Mogunt., 1604. —
Mahler, loc. cit., p. 644 sqq.

(9) 8. Dionysii Alex. Opera, ed. de Magisiris, Rom., 1796,

18.
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lem (1); Hilaire de Poitiers (2) ; Optat de Mileve (3); Grégoire
de Nysse (4); le Pére des Péres, Epiphanes de Chypre (5); Cy-
rille d’Alexandrie (6); Chromatins d’Aquilée (7); Peslin de
Nole (8;; Jean Cassien(9); Pierre Chryselogue de Ravenne (10):
Vincent de Lérins (11); Prosper d'Aquitaine (12) ; Maxime de
Turin (13); Isidore de Séville (14); Pierre le Véngrable (15);
Jean Damascéne (16); Boniface (A7), I'apotre d’Allemagne ;
Paulin d’Aquilée (18); Théodore de Studium (48); Agobard de
Lyon (20); Pierre Damien (21); Anselme de Gantorbéry (22) ;

(1) 8. cyrill. Hisrosod. Opera, ed Tousee, Paris, 1720, in-fol. — Ed. §. C.
Reigchl., Monach., 1848.

(2) §. Hilar. Pictav. Opera, edit. Maurin., Veron., 1730, 2 vol. in-fol.

(3) S. Optat. Milev., de Schismate Donat., Paris., 1700.

(4) S. Greg. Nyss. Opera, ed Fronto Dycpus, Paris., 1738, 3 vol. in-fol.

(3) S. Epiphanii Opera stud. Dion. Octavii, Paris., 4682, 2 vol. in<fol.

(6) §. Cyrilli Alpz. Opera, ed. Joh. Aubertus, Paris., 1738, 7 vol. in-fol.

(7) 8. Chromat. Aquilej. Homilie {dans Galland., tom. VIII).

(8) 8. Paulin. Nolgn. Opera, Paris., 4685, in-4°. — Ed. Muratori,
Veron., 4736, in fol, — Ed. Ang. Maj., Rom., 1828, in-4°.

(9) 8. Joann. Cassiani Qpera, ed. Gazaus, Duaci, 1616, 2 vol. in-8",

(10} S. Petri Chrysolog. Qpera, ed Ssb. Pgulus, Venpet., 1750, in-fol.

(14) §. Vincentii Lerin, Commonitorium, ed. Klipfel,, Vienng, 1809. —
Fd. Herzog., Vratislav., 1839. ;

(42) §. PPosperi Aquit. Opera, ed Salinas., Rom., 1739, in-fol.

(43) S, Magim. Taurin. Opera, ed. Bruni, Rom., 4732, ip-fol.

(14) 8. Isidori Hispal. Opera, ed. Arpvalus, Rom., 1797, 7 vol. in-fol.

(15) Bedm Venergh. Opera, gd. Colop., 1687, 5 vo]. in-fol.

(46) S. Joann. Damasc. Opera, ed. Lg Quien, Parjs,, 1712; Venet., 1748,
2 vol., in-fol. .

(17) S. Bonifacii Epistole, ed. Wirdtwein, Moguat., 1787, in-fol. —
Segters, Bonifaciug, der Apostel der Deufschen, 184a.

(18) §. Paulin. Aguil. Opera, Venet., 17317.

(19) §. Theag. Studit. Epistole et Opera degmatica (Sirmond. Gpera,
t. V).

(20) . 4gobardi Lugdun. Opera, edid. Balus., Paris., 1666, 2 vol.'in-S‘,

(21) §. Petri, Damiani Opers, edid. Caetan., Rom., 1606, 3 vo!. lujfol.
— Par., 1642. — Bassan., 1783, 4 vol. in-fol. — Expositio caponis misse
(Ang. Mai, Veter. script. nov. Coll., t. VI, p. 211-226). De Gallica pro-
jectigne Domini Petri Damiani et ejus ultramontang itinere, auet. eowvo
vel socio in expeditione, eod., p. 493. .

(#8) S.4pseimi Canfuar. Opera, ed. G. Gerberom,, Paris,, 1721, im-ol.;
Venet., 1744, 2 vol. in-fol. — Mewhler, Vermischte Schriften, vol. 1,
p. 32-176. — F. R. Hasse, Anselm von Canterbury, vol. T, Leipz., 1845.
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Yoves de Chartres (1); Bernasd, abbé de Clairvayx (2); Thomas
Becket de Cantorbéry (3); Bonaventure (4) et Thomas d’ Aquin(5).

Outre les Péres proprement dits, I'antiquité chrétienne nous
présente encore un'grand ngmbre d’hommes éminents dans la
science sacrée, majs qui n'ont point ét¢ proclamés saints par
I'Eglise; c’est pourquoi on ne les désigne point sous le titre de
Péres de I'Eglise, mais seulement sous celui d’Ecrivains ecclé-
stastiques (6). Parmi ceux-ci se trouvent des noms trés-illustres,
comme Origéne (7) et Tertullien (8, sublimes intelligences que
leur génie ne préserva point cependant de I'erreur. A leur suite
brillent encore d'autres noms également célebres : Clément
d'Alexandrie (9), Minutius Félix (10), Arnobe (11), Lac-
tance (12), Eusébe de Gésarée (13), Eusébe d’Emese (14), Di-

(1) S. Ivonis Carnot. Opera, edid. Souchet., Paris,, 1647, in-fol. —
Fronto, Vita S. Jvonis.

(2) S. Bernardi Claravall. Opera, edid. Mabillon, Paris., 1667, 1719,
2 vol. in-fol. — Ratisbonne, Histoire de S. Bernard, Paris, 1843.

(3) S. Thoma Cantuariensis Opera, edid. Giles., Lond. 1845, 8 vol. in-8°.

(4) S. Bonaventurs Opera, Rom., 1588, 8 vol. in-fol.; Venet, 4751,
14 vol. in4*. )

(5) S. Thoma Aquinat. Opera, Rom., 1570, 17 vol. in-fol. ; Paris., 1656,
23 vol. in~fol.; Venet., 1745, 28 wol. in-4o.

(6) Devoti, loc. cit., c. 15, §17, not. 4, p. 320.

(7) Origenis Opera omn. edid. de la Rue, Paris., 1733, 4 vol. in-fol. —
Edid. Lommatszsch, Berol., 1834, 4 vol. in-8°.

(8) . Sepe. Flaw. Tersulliani Opera, Paris., 1641, in-fol.; Venet., 1744,
in-fol.; Hall., 1770, 6 vol. in-8°.

(9) Clem. Alsxandr. Opera, edid. Potter., Oxon., 1745; Venet, 4757,
2 vol. in-fol. — Ed. Klotz, Lips., 1831, 2 vol. in-8°.

(10) Minut. Felic., Octavius ex rec. Gronovii, Lugd. Bat., 1709, in-8°.

(11) Arnobii, adv. Gentes, lib. VII, Lugd. Bat., 1651, in-4°; ed. Orells,
Lips., 1816.

(12) Lactantii Opera, Colon., 4544; Lips., 1715; Paris, 1748, 3 vol.
inm4°, = Ed. Oberthiir., Wirceb., 1785.

(13) Buseb. Cosarensis Chronicon bipartitum, cd. Aucher., Venet, 1818,
in-4°. — Preeparationis evangel. lib. XV, ed. Vigerus., Paris., 1628, in-fol.
— Demonstrationis evangel. lib. X, ed. Montacucius, Paris., 1628, in-fol.
— Histori® ecclesiastics lib. X, et de vita Constantiui lib. IV, ex rec. Zim-
mermann., Fref., 1828, in8°, n. rec. P. 4. Heinichen., Lips., 1827. —
Opuscula XIV (Sirmond Oper., tom. 1). = Ang. Maj., Script. vet. nov.
Collectio, t. I, Rom., 1825.

(14) Eusob. Bmes., qum supersunt, opuscula greca, ed: Augusts, Elberf.,
1829, in-R°.
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dyme &’Alexandriz (1), Rufin (2), Paul Orose (3), Fulgence
de Raspe (4), Aurélius Cassiodore (5), Alcuin (6), Hraban
Maurus (7), Hincmar de Reims (8), Fulbert de Chartres (9),
Lanfranc de Cantorbéry (10), Hugues de Saint-Victor (11),
Pierre Lombard (12) et le pape Innocent III (13).

Les Peéres de I'Eglise sont les témoins de la révélation divine
pour tous les points de dogme ct de doctrine qui n’ont pas été
recueillis par la sainte Ecriture ; mais 13 ne se borne point leur
mission; ils déposent encore du sens dans lequel I'Eglise, assistée
du Saint-Esprit, a de lout temps entendu les livres sacrés (14).
De 1i, la défense du concile de Trente (15) d’mterpreter la
sainte Ecriture d’'une maniére opposée au sentiment unanime
des Péres (16). Les discours et les écrits de ces saints docteurs,
qu'ils eussent ou non pour objet immédiat 1'cxposition de telle
ou telle partie de la sainte Ecriture, se rapportaient nécessaire-
ment toujours i ce code sacré et en étaient le commentaire.

(1) Didymi Alexandr. vacia opera (Gallandi, Biblioth., tom. VI).

2) RLufini Opera, edid. Vallarsi, Veron., 1745, tom. I, in-fol.

(3) P. Orosii, adv. Paganos, lib. VII, Lugd. Batav., 1738-1764, in—4°.

(4) Pulgent. Rasp. Opera, Paris., 1684; Venet., 1742, in-fol.

() Aurel. Cassiod. Opera, ed. Jo. Garet., Rothom., 1679.

(6) Alcuini Opera, ed. Froben., Ratisb., 1777, 2 vol. in-fol.

(7) Hrab. Mauri Opera, ed. Colvener.. Colon., 1627, 6 vol. in-fol. — F.
Kunstmann, Hrabanus Magnentius Maurus, Eine historische Monographie,
Mainz, 1841.

(8) Hincmar. Remens. Opera, edid. Sirmond., Paris., 1618, 2 vol. in-fol.

(9) Fulbert. Carnot. Opera, Paris., 1608, in-8°.

(10) Lanfranci Opera, edid. d’Achery, Paris, 1654; Venet., 1745, in-fol.

(11) Hugon. S. Victor. Opera, Rothom., 1648, in-fol.

(12) Petr. Lombardi Opera, edid. d’Aleaume, Lovan., 1546, in-fol.

(13) Innoc. II1, P., Opera, Venet., 1578, in-fol. — Epistole, ed. Balus.,
1682, 2 vol. in-fol., ed. Bréquigny, Paris., 1791, 2 vol. in-fol. — Ang. May.,
Spicilegium, tom. VI, p. 475-578. — Hurter, Papst Innocent III und seine
Zeit, 4 vol., Hambh., 1833 ; 2° édit., 1836.

(14) Delala distinction entre tradition constitutive et tradition inter-
pr . — Per der, loc. cit., p. I, p. 6.

(45) Conc. Trid., Sess 4, de Edn et usu sacr. libr. — Ut nemo —
contra unanimem Palrum consensum ipsam Scripturam sacram interpretari
andeat.

(16) A. 1. Dorsch, de Auctoritate SS. Ecclesiee Patrum, Mogunt., 1780,
p. 27.
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Mais, entre tous, celui qui a rendu a la religion un servicé sans
égal, c’est saint Jérdme, dont la traduction d'une partie notable
des livres saints nous a fourni la base du texte de la Vulgate,
adoptée usuellement de nos jours dans toute I'Eglise (1).

Les saintes Ecritures, en effet, n’ont pas été. originairement,
composées dans une seule et méme langue (2). Dans I'Ancien
Testament, le texte primitif est principalement en langage hé-
braique ; cependant une partie du livre de Daniel. celui de Tobie,
la Sagesse de Salomon (3), I'Ecclésiastique, le livre de Judith,
ont été écrits en chaldéen, ainsi que le premier livre des Macha-
bées; le second I'a été en grec. Dans le Nouveau Testament, &
Pexception de I'évangile de saint Matthieu, écrit en syriaque (4),
lous les livres I'ont été en grec.

Le besoin de mettre la parole divine i la portée des différentes
races de peuples fit naitre diverses traductions de la sainte Ecri-
ture, notamment de I'Ancien Testament. De ce nombre sont :
les versions chaldaiques ou targumim (5), nécessitées par I'oubli
presque général de leur langue nationale ou les Hébreux étaient
tombés depuis la captivité de Babylone; puis I'uncienne version
syriaque ou peschito (c’est-d-dire la claire) du troisiéme sidcle
de I'dre chrétienne (6); une version éthiopienne, une autre ar-
ménienne et plusieurs égyptiennes et arabes, pour la plupart
empruntées, toutefois, partie & la peschito, partie a la version
d’Alexandrie ou 2 la vulgate latine. Ces deux derniéres sont d’une
importance particuliére pour I'Eglise occidentale.

La version alexandrine de I'Ancien Testament dans I'idiome

(1) Dion. Corinth., Epist. ad Soter. fragm. 3 (Coustant, Epist. Rom.
Pontif.), c. 77, se plaignait déja de V’altération du texte sacré par les hé-
rétiques.

(2) Lupoli, Prelectiones juris ecclesiastici, tom. I, p. 239 sqq. — De--
voti, Proleg., c. 14, § 7, p. 295 sq. — Haneberg, Einleitung in’s alte
Testamnent, p. 518 sqq.

(3) Le sentiment commun est que le livre de la Sagesse a été écrit en
grec. (Note du Traducteur.)

(4) Histor. polit. Blstter, vol. XIX, p. 214 saq.

(5) Haneberg, loc. cit., p. 331 sqq.

(6) Cette version, selon toutes les apparences, est plus ancienne.

(Note du Traducteur.)
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grec, commencée par les ordres de Ptolémée [I Philadelphe
(284-246 avaut I'ére chrétienne) et terminée squs son successeur,
Ptolémée III Evergete (246-221), est désignée ordinairement sous
le nom de version des Septante, du nombre des savants inter-
prétes (ils étaient soixante-douze) qui prirent part a cette ceuvre
mémorable.

Par suite de la propagation considérable, en une multitude de
copies, de cette traduction, il s’y élait glissé de grandes et nom-
breuses altérations de texte. C’est pour la rétablir dans toute sa
pureté primitive qu’'Origéne entrepril ce gigantesque travail des
hexaples qui a servi de modéle aux polyglottes ultérieurs (1),
et dans lequel il mit le texte hébreu, reproduit en caractéres hé-
braiques et en caractéres grecs, en regard de la version des Sep-
tante et des autres versions grecques d’Aquila, de Symmaque et
de Théodotion, et de la Yulgate latine (2).

La récension d’Origéne ne fit point cependant tomber en dis-
crédit les manuscrits antérienrs, dont le texte, sous le nom de Vul-
yate (3), ohtintégalement une grande faveur en Occident, spéciale-
ment i Rome, out dominait alors l'usage de la langue grecque.

La premiére version latine des Septante, déja connue de Ter-
tullien, parut en Alrique; elle est faite sur un manuscrit anté-
rieur aux hexaples et porte également lo nom de Vulgate. Elle
fut aussi considérablemeut altérée par la multiplicité des copies
dans lesquelles on s'était permis d’introduire des changements
tout . fait arbitraires (4), de telle sorte que, bien qu'un texte

(1) Jusqu’a présent on en compte quatre : 1° Celle du cardinal de Xime-
nez (1547, 6 vol. in-fol.). — Hefels, in der Tiibing. Quartalsch., Jahrg.
1844, Helft 2, und desselben : Cardinal Ximenez, p. 120 sqq.; 2° la Biblia
regia de Philippe IT (Antw. 1572, 8 vol. in-fol.); 3* Celle de Paris (1645,
40 vol. in-fo}.); 4° Celle de Londres (1657, 7 vol. in-fol.). — Devosi, loc.
cit., not. 6, p. 298. — Haneberg, loc. cit., p. 352.

(2) Outre les traductions mentionnées, il en existait déja plusieurs i
cette époque, en langue grecque. Origéne en avait découvert une & Jéricho.
une autre a Nicopolis. Vid. Devots, p. 297. Celles de S. Lucien et d'Hésy-
chius sont d’une date postérieure.

" (3) Elle fut éditée & Rome par Sixte-Quint, en I'année 1587, sur le cé&-
1¢bre Cod. Vatic.

(4) Cest dans ce sens que doit étre entendu le passage de saint Au-
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plus pur en et été conservé dans I'ltale (1), qui comprenait
aussi le Nouveau Testament, le besoin d’une révision nouvelle se
faisait vivement sentir. Ce nouveau travail, ordonné par Da-
mase, fut exécuté par saint Jérome, qui revisa d’abord le lexte
latin sur le grec. On croit méme qu’il fit une double révision du
Psautier. La derniére, plus compléte, fut adoptée d’abord en
Gaule, puis dans toule I'Eglise. Le saint docteur ne s'en tint pas
la: il entreprit une version latine qui hui fat propre, sur le texte
original. Cette version, ayant obtenu, peu de sitcles aprds, I'as-
sentiment universel, est, quant au fond, celle qui n été déclarée
authentique par le concile de Trente (2), et publiée avec beaucoup
de soin, d'apris les anciens manuscrits, par les papes Sixte-
Quint et Clément VIII (3). Ainsi, & Pexception du Psautier, com-
posé d’aprés la version des Septante, la Vulgate actuellement re-
cue dans toute 1'Eglise a puisédans la traduction de saint Jérome,
faite sur le texte primitif, tous les livres protocanoniques, et,
parmi les deutérocanoniques, le livre de Tobie et celui de Ju-
dith. Les autres livres de I'Ancien Testameni ont été¢ empruntés
a Ja Vulgate antérieure A celle de saint Jérdme, et ceux du Nou-
veau Testament i I'Itala, corrigée par lui sur le texte grec (4).

Nous allons revenir maintenant 3 la question posée plus haut,
savoir : Dans quel sens la révélation divine de I'ancienne et de la
nouvelle alliance sert-elle de base au droit ecclésiastique?

wustin, de Doctrina christiana, lib. 1I, c. 41 (edit. Paris, 1845, tom. 1},
col. 43). — Haneberg, loc. cit., p. 538.

(1) Ang. Mat, Spicilegium, tom. 1X, p. 1-88.

(2) Conc. Trid., Sess. &, loc. cit. : Sacrosancta Synodus considerans
non parum utilitatis accedere posse Ecclesi® Dei, si ex omnibus Latinis
editionibus, que circumferuntur, sacrorum libroram quenam pro authen-
tica habenda sit, innotescat, statuit et declarat, ut hec ipsa vetus et vul-
gata editio, que longo tot seculorum usu in ipsa Ecclesia probuta est, in
publicis lectionibus, disputationibys, pradicationibus et expositionibus pro
authentica habeatur, et ut nemo illam rejicere quovis preetextu audeat vel
prasumat.

(3) Biblia sacra vulgate editionis ad Concilii Tridentini instar praescri-
ptum emendata, a Sixto V Pontifice maximo recognita et adprobata; Rome,
ex typographia apostolica Vaticana, 1590, in-fol. — Biblia sacra vulgata:
editionis Sixti V Pont. Max. jussu recognita et edita; Rom., 1592, in-fol.

(4) Haneberg, loc. cit., p. 348 sqq.

&



30 DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

§ CXLVIL

2. L’ancienne et la nouvelle loi.

La loi de I'Ancien Testament se divisait en trois parties : en
loi morale, loi rituelle et préceptes judiciaires, selon qu’elle se
rapportait aux actes moraux du peuple juif, aux cérémonies du
culte institué par Moise, ou aux droits politiques de la théocratie
judaique. Cette division, expressément marquée dans le Deutéro-
nome (1), répond évidemment aux trois ordres de pouvoirs di-
vins dont Jésus-Christ a investi son Eglise, dans la nouvelle al-
liance. Relativement a la durée de leur force légale, il existe,
entre ces trois éléments de la législation ancienne, une différence
notable. Il n’y a d'immuable et d’éternel que les prescriptions
morales (2); elles renferment en principe la haute loi morale que
le Christ, dans son apparition parmi les hommes, est venu ac-
complir et non abolir (3), compléter et non supprimer (4).

Il en est tout autrement des autres préceptes de la loi an-
cienne ; les principes liturgiques du Lévitique et du Deutéronome
n'étaient que I'ombre et la figure du culte futur, et devaient s’ef-
facer et disparaitre aux premiers rayons du soleil de justice.
Ainsi, non-seulement ces pratiques sont mortes pour le nouveau
peuple de Dieu, mais leur observation actuelle donnerait la
mort, parce qu’elle serait une grave prévarication contre la loi
nouvelle (5). On pourrait peut-&tre nous opposer ici une objec-
tion tirée de la conduite des apdtres et de celle de 'Eglise primi-

(1) Deuter. VI, 4. Hec sint precepta, ceremonie et judicia. — Thom.
Aquin., Summa theol. I, 2, q. 99, art. 5 (edit. Paris., tom. II, col. 764).

(2) Thom. Aquin., loc. cit., q. 100, art. 8, col. 704. — Schmalsgrueber,
Jus eccl. univ. Dissert. procem., n. 93, tom. I, p. 24.

() Bv. Matth. V, 47. — Tertull. adv. Marcionem, ¢. 36. Resciditne
Christus priora preecepta non occidendi, non adulterandi, non furandi, non
falsum testandi, diligendi patrem et matrem? An et illa servavit et quod
deerat, adjecit? — Catech. Roman. P., 3, c. 1, u. 3, de Dei preeceptis. —
Devoti, Jus canon. univ. Proleg., c. 14,89 (tom. I, p. 300).

(4) Thom. Aquin., loc. cit., q. 107, not. 2, col. 888.

(3) Augustin., Epist, 82, n. 18, col. 285.



SOURCES DU DROIT ECCLESIASTIQUE. 321
tive; Paul, qui soumit Timothée & la circoncision ct allait lui-
méme, comme Nazaréen, pricr dans le temple, blamait le prinee
des apotres en I'accusant de judaiser, parce qu'il forgait les ido-
latres converlis d'observer le cérémonial du culte mosaique (§ 87).
Celte apparente contradiction a donné lieu d une correspondance
instructive pour la postérité entre saint Jérome et saint Augus-
tin (1). Bieu que celui-ci, tout évéque qu’il était, soumit volon-
tiers son jugement i celul du prétre Jérome (2), il maintint
néanmoins énergiquement son interprétation, (ui pouvait seule
sauver I'honneur de la sainte Ecriture (3). Sa manitre de voir a
61¢ partagée aussi par saint Thomas d’Aquin (4).

Augustin ne distingue que deux périodes dans I'histoive des
lois rituelles de I'ancienne alliance, tandis que Jérome en adinet
trois (5). Ces lois restérent en pleine vigueur jusqu'a l'accom-
plissement de I'ceuvre rédemptrice du Christ; elles furent dés
lors virtuellemeut abolies. Mais la synagogue défunte était encore
12 comme un cadavre gisant sur la terrc; elle méritait, comme
précurseur de I'Eglise, d’étre au moins ensevelie d’une maniére
décente. Tant que les apdtres donc vécurent parmn les Juils, ils
devaient & T'origine de la loi, qu'ils considéraient avec raison
comme divine, de ne pas la vouer au déshouneur et au mépris;
ils devaient I'observer fidélement parmi les Juifs pour ne pas les
éloigner, mais ils I'abandonnaient parmi les paiens. Cependaul,

(1) Augustin. Ep. 28, c. 3, ann. 394 vel 395 (edit. Paris., tom. li,
col. 112 ; Hieronymi Opera, ep. 56, tom. I, col. 560). Ep. 10, ¢. 3, ann. 397,
col. 566 (Hieron. Ep. 102, ann. 402, col. 830 (Aug. Op., ep. 68, col. 238);
ep. 405, ann. 403, col. 834 (4ug. Op., ep. 72, col. 243). — Augustin,
Ep. 70, ann. 407, col. 245 (Hier. Op., ep. 110, col. 904). — Hier. Ep. 112,
c. 3, ann. 404, col. 916 (Aug. Ep. 75, col. 261). — Augustin. Ep. 82,
ann. 405, col. 275 (Hier. Op., ep. 116, col. 636). — Mdihler, Vermischte
Schriften, vol. I, p. 1-18.

(2) Augustin. Ep. 82, c. 4, n. 3, col. 290 : Quanquam enim secundum
honorum vocabula que jam Ecclesie usus obtinuit episcopatus presbyterio
major sit, tamen in multis rebus Augustinus Hieronymo minor est.

(3) Can. Ego solis, 5. Can. Si ad scripturas, d. 9 (Augustin. Ep. 82,
not. 6).

(4) Thom. Aquin., Summa 1. 2, q. 103, art. 4, col. 850. — Augustin. Ep.
260, ad Oceanum, n. 5, col. 779. — Mdhler, loc. cit., p. 16.

(5) Lupoli, Prelectiones jur. eccles., tom. I, p. 228 sqy.

nr. 19
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par égard pour les Juifs, les apotres prescrivaient aux Gentils de
s'abstemir des mets offerts aux idoles, du sang, des chairs étout-
fées et de la fornication (1), que les paiens ne considéraient pas
comme un crime (2). Mais, une fois les apbtres éloignés de la
Judée, le chrétien qui edt encore obéi aux lois cérémoniaires du
culte juif, au lieu d’étre encore un membre pieux du convoi fu-
nébre, w'aurait plus été qu'un criminel profanateur du tom-
beau (3). Toutefois on ne saurait accuser I'Eglisc de s’étre renduc
coupable de ce crime, en conservant dans sa législation quelques-
unes des cérémonies judaiques, comme, par exemple, la consé-
cration des édifices destinés au culte divin. Ces pratiques n’ont
plus, comme autrefois, le caractére d’une prescription divine,
mais seulement celui d’'un droit humain (4). Elles ont, d’ailleurs,
regu de la foi de I'Eglise une tout autre signification (5).

Il en est tout & fait de méme pour les prescriptions de I'an-
cienne loi relatives aux droits et aux prérogatives de la théo-
cratie juive, Elles n’avaient pas, il est vrai, le caractére figuratif
des lois rituelles ; leur objet essentiel était de faconner le peuple
hébreu pour la société chrétienne (6). A la déchéance de la syna-
gogue, elles tombaient naturellement en désuétude; cependant
I'Eglise, en vertu du pouvoir législatif qui lui est propre, a fait
revivre plusieurs de ces prescriptions qu’elle a jugées utiles aux
fins de sa mission divine (7).

(1) Act. Apost. XV, 20.— Lupoli, loc. cit., p. 234. — J. Spencer, de Le-
uibus Hebreorum ritualibus, diss. in Act. XV, 29, p. 435 sqq.

11 est évident que ce dernier point, la défense de la fornication, n'est
pas un de ceux que les apdtres ont réglé par pur égard pour les Juifs.

(Note du Traducteur.)

(2) Thom. Aquin., loc. cit., q. 10, 3, art. 4 sqq., col. 852.

(3) Augustin. Ep. 82, ¢. 2, n. 16, col. 282.

(4) Schmalzgrueber, loc. cit.; n. 95, p. 24. — Devoti, loc. cit., nol. 2.

. 299,

b (5) Augustin. contra Faustum, lib. XX, c. 23 (tom. VIII, col. 386).

(6) Galat. 111, 24. '

(7) Par exemple : Ewod. XXI, 14, in Cap. Si quis, X, de Homic. (V,12).
16, in Cap. Qui furatur, 1, X, de Furtis (V, 18), 18 sqq., in Cap. Sirizati.
1, X, de Injur, (V, 36); XXII, 2, in Cap. Si perfodiens, 3, X, de Homic.
supra § 56); 16, in Cap. Si seduzerit, 1, X, de Adult. (V, 16).
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La loi nouvelle est venue avec Jésus-Christ prendre la place de
I'ancienne, dont clle est 'accomplissement ct dont elle se distin-
gue par les dénominations caractéristiques (1) de loi de foi (2),
loi de Uesprit de vie (3), loi de grdce ou simplement grdce (4),
loit d’amour (5), loi de liberté (6), lot nouvelle (7). Cette loi se
compose principalement d’'un grand nombre de prescriptions
morales (8), telles que, par exemple, I'amour des ennemis; puis,
de préceptes cérémoniaires pour I'oblation du sacrifice de la nou-
velle alliance et 'administration des sacrements en général. Elle
ue contient pas de prescriptions juridiques proprement dites; lc
Christ a institué une royauté spirituelle pour le gouvernement de
son Eglisc et donné i son royaume, par 1 établissement de prin-
cipes fondamentaux, une constitution fixe et immuable dans cc
qui touche i ses éléments généraux. Celte puissance gouverne-
mentale, d'institution divine, impligne donc nécessairement le
pouvoir législatif (§ 66), et elle fait, en vertu de son mandat di-
vin, toutes les lois, prescriptions et réglements qui lui paraissent
appropriés, selon la différence des lieux et des temps, i I'éduca-
tion du genre humain. Ses ceuvres législatives nc sont pas divi-
nes en elles-mémes, elles ne constituent qu'un droit humain,
mais un droit humain intimement uni au droit divin, en ce qu'il
en émane comme de sa source. Dans ce sens, ce sont pal-deswb
tout les traditions apostohques se rattachant immédiatement
PEvangile, qui ont servi A former le point de jonction entre le
droit divin et le droit canonique.

(1) Schmalzgrueber, loc. cit., n. 99, p. 24.
(2) Rom. 1IN, 27

(3) Idem, VIII, 2.

(4) Ev. Joann. 1, 17.

(8) Rom. VIII, 45. — 1T Timoth. 1, 7.

(6) Jacob. I, 25. — II Cor. 111, 17.

(7) Bv. Joann. XI1I, 34.

(8) Schmalzgrueber, loc. cit., n. 100, p. ﬂo,
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§ CXLVIII.

3. Evangile et canon.

Si ce principe, Salus populi suprema lex esto (1), est vrai et
applicable quelque part, c'est dans I'Eglise clhirétienne, royaume
fondé par le divin Rédempteur. Cette Eglise 1’a d’autre sollici-
tude, d’autrc ambition, que le bonheur de tous les hommes
qu'elle porte dans sou sein. La sout le principe supréme et le
terme de toules les prescriptions de la nouvelle alliance, promul-
guée dans I' Evangile. Ces prescriptions aboutissent toutes A ces
deux points de vue : 'homme doit penser d’'une maniére qui
soit digne de Dieu, c’est-a-dire, croire en lui, et il doit agir con-
formément A cette croyance (2). L’Evangile étant la mesure et la
régle supréme de ces deux ordres de devoirs, il est, par la
méme, le véritable, I'universel canon (3).

(C’est en se réglant sur ce canon du grand architecte, le Christ,
tue les Apdtres, avec le secours de 1'Esprit-Saint, ont posé les
premitres assises de 1'Eglise (4), et qu'ils ont donné une série
nombreuse de prescriptions, émanant des sources évangéliques
ct, conséquemment, s’harmonisant avec elles, pour servir de
hase, & leur tour, dans la construction ultérieurc de P'Eglise
chrétienne. Ils ont établi des régles (5) pour que toul fit i la
place convenable et que, chaque partie de leur ceuvre s’adaptant
parfaitement & I'ensemble de cette méme ceuvre (6), aucune

(1) Cavallari, Institutiones juris canonici. Proleg., c.4 (tom. I, p. 5).

(2) Hormisd. P., Reg. fid. in Epist. 10 ad Joann. Nicop. Ep. (Hardouin,
Concil. 1, 1030) : Prima salus est, regulam recta fidei custodire et a con-
stitutis Patrum nullatenus deviare. — Nicol. I, P., Respons. ad Consult.
Bulgar. 1 (Hardouin, loc. cit., V, 353) : In fide et bonis operibus lex Chri-
stianorum subsistit. — Lupoli, Prelectiones juris ecclesiastici, tom. I,
p. 203. — Devoti, Jus canon. univ. Proleg., c. 13, § 5, tom. I, p. 289.

(3) Supra § 3. — Lupoli, loc. cit., p. 176 sqq. — Devots, loc. cit., §1,
not. 2, p. 287. — Bened. X1V, de Synod. diec., lib. 1, ¢. 3, n. 2.

(%) Cavallari, loc. cit., § 5, p. 3.

() Can. Reyula. 2, d. 3 (Isid.).

{6) I Cor. X1V, 40. — Cum ordine et decenter.
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pierre ne se détachét du rang spécial qui lui est affecté dans le
monument. Les Apotres étaient les yeuz de I'Eglise, comme les
appelle saint Augustin (1). Eclairés par les lueurs divines de
I'inspiration, ils virent infailliblement & quels besoins il fallait
pourvoir par ces régles, et ils Ie firent en distinguant tonjours
avec soin leur propre parole de celle du Maitre (2).

Les régles que I'on pourrait appeler, dans le sens que nous ve-
nons d’indiquer, canones apostolorum, ont été transmises a la
postérité, et sont, par cette raison, désignées sons le nom de tra-
ditions (3). G’est avec le double flambeau de ces régles et de leur
exemple que les messagers du divin Mailre, ces pieds du Christ,
comme les appelle saint Augustin (4), ont répandu la lumiére
dans le monde entier et ont instruit les enfants de I'Eglise dans
la science de la vérité (5). lls en ont fait ainsi comme les hérauts
de la tradition divine, et en méme temps la source de nouvelles
traditions d’ou doit s’épancher le fleuve vivificateur du sol de
I'Eglise (6). Sans doute, il y a, entre la tradition divine et la
tradition apostolique, cette grande différence, que celle-ci tire
son origine immédiate des hommes ; mais cette origine n’est hu-
maine qu’en ce que lé canal a été creusé de main d’homme;
quant i I'ean qu’il transmet, elle jaillit de la source divine. En
offet, « les Apdlres nous sont garants que, dans les institutions
«qu'ils ont créées, ils n'ont point puisé dans leur propre vo-
« lonté, mais transmis fidélement aux peuples I'économie établie
« par Jésus-Christ (7).»

Cette différence ne pouvait échapper aux Péres de I'Eglise (8);

(1) Augustin.., Annot. in Job., c. 47 (tom. III, col. 843).

(2) I Cor. VI, 12: Ego dico, non Dominus.

(3) Basil., de Spiritu sancto, ¢. 27: Ex i Tdv dmootiray maprdicens
Sadobévra (Can. Ecclesiasticarum, 5, d. 11). — Augustin., de Peccat. me-
rit. et remiss., lib. I, c. 24, n. 34 (tom. X, col. 129).

(&) Augustin., Enarrat. in Psalm., Ps. XC, 12, n. 8 (tom. IV, col. 416).

(5) Leo I, P., Serm. 78, de Jejun. Pentecost., c. 2 (tom. I, col. £416).

(6) Augustin., de Baptismo c. Donat., lib. V, c. 26, n. 37 (tom. 1V,
col. 194).

(7) Tertullian., de Prascr., c. 6. — Supra § 66.

(8) Cyprian. Epist. ad Cornel, )
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cependant ils présentent quelquefois la tradition apostolique
comme divine, et la tradition divine comme apostolique. Le saint
pape Léon I s'exprime dans ce sens sur le jeiine du caréme (1),
et saint Augustin fait dériver la validité du baptéme des héréti-
ques de la tradition apostolique (2). Et son opinion est fondée (3);
car les deux traditions se sont intimement mélées I'une & I'autre;
transmise par I'organe des apdtres, la tradition divine est deve-
nue aposlolique, et la tradition apostolique a pris un caractére di-
vin, a raison et de la source o elle fut puisée et de I'inspiration
du Saint-Esprit qui dirigea les apétres dans toutes leurs institu-
tions; tel est le neeud au moyen duquel ceux-ci reliérent le droit
divin au droit humain, le dogme au canor, dans le sens propre
du mot.

Vest dans cette relation intime des traditions apostoliques
avec la révélation divine qu'il faut chercher la raison de la véné-
ration spéciale de I'Eglise pour tout ce qui remonte aux temps
primilifs. Ces traditions, sur lesquelles reposent, outre le jeine
du caréme, une foule d’autres institutions et usages ecclésiasti-
ques (4), tels que la célébration du dimanche, la fixation de la
féte de Paques (5), I'usage de s’abstenit de la célébration des
saints mystéres, les deux derniers jours de la semaine sainte (6),
I'Eglise les a toujours observées avec le plus grand respect, et
s’est constamment montrée peu disposée a y introduire des chan-
gements (7). Voild pourquoi, dés les premiers dges du christia-

(1) Leo 1, P., Serm. 4, de Quadrag. c.4 (tom. I, p. 275) : Magna divine
institutionis salubritate provisum est.

(2) Augustin., loc. cit., lib. IV, ¢. 6, n. 8, col. 159; lib. I, ¢. 7, n. 12,
col. 133 (note 20).

(3) Lupoli, loc. cit., p. 195, not. a. — Devoti, loc. cit., c. 16, § 2, p. 323,
§4, p. 525.

(4) Mart. Peres. Ajala, Quidiziens. Ep., De divinis, apostolicis atque ec~
clesiasticis traditionibus deque authoritate ac vi earum sacrosancta, adser~
tiones ceu libri decem; in quibus fere universa Ecclesie antiquitas, circa
dogmata apostolica, orthodoxe delucidatur ; Colon.; 1560, 8.

(5) Zallinger, Institutiones juris ecclesiastici, lib. subsid. II, p. 409.

(6) Can. Sabbato, 13, d. 3, de Consecr. (Innoc. I, P., Ep. 25, ad Decent.
Eugub. n. 7. — Coustant, Epistole Roman, Pontif., col. 859. — Can. Ec-
clesiasticarum, 5, d. 11. i

(7) Can. Hoc vestre, 40, d. 41 (Leo I, P., Epist. 16, c. 6. col. 701).
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nisme, on reconnaissail la (radition apostolique & son univer-
selle diffusion sur toute la terre, et 'on peut admettre avec saint
Augustin, comme une régle certaine, que toute institntion gén¢-
ralement en vigueur i cette époque, dont I'histoire ne montre
pas l'origine dans la création d’un concile, tire nécessairement
sa source d'une tradition apostolique (1). « Vous demandez, dit
« saint Jérome (2), ot cela est écrit? Dans les Actes des apétres;
« mais, alors méme que I'on n’aurait point ici I'autorité d’un do-
« cument écrit, 'accord unanime de toute la terre ticndrait lieu
« de prescription. » Tradition apostolique et diffusion universelle :
ces deux faits marchent toujours i cité 'un de I'autre et impri-
ment & une prescription le sceau de I'immutabilité. La tradition
apostolique donne a tout ce qui émane d’elle un caractére au-
guste qui commande le respect et repousse toute pensée modifi-
catrice, et I'accord unanime de I'Eglise exclut toute raison de
rien changer 3 ce qui en est I'objet, bien que la chose en elle-
méme soit muable de sa nature. Au contraire, les divers usages
des églises particuli¢res sont facilement susceptibles de modifica-
tions (3).

Aussi I'Eglise a-t-elle conservé jusqu'aujourd'hui le dépét in-
tact, inaltéré, des traditions apostoliques. Ge que nos péres avaient
trouvé dans I’Eglise, ils nous I'ont conservé; ce qu’ils avaient
appris, ils nous l'ont enseigné; ce qu'ils avaient recu de leurs
peres, ils ont transmis & leurs enfants (4). A I'imitation de
saint Paul, qui crut devoir se concerter avec ses collégues dans
T'apostolat (5), quoiqu'il filt, ainsi qu’eux, inspiré du Saint-Esprit,

(1) Can. Catholica, 8, d. 14. — Can. Iila, 11, d. 12 (Augustin. Epist. 54.
ad requisit. januar.; tom. I, col. 201). — Augustin., de Baptismo c. Donat .,
lib. 11, ¢c. 7, n. 42 (tom. IX, col. 133) : Quam consuetudinem credo ex apo-
stolica traditione venientem, sicut multa quse non inveniantur in litteris eo-
rum, neque in conciliis posteriorum, et tamen quia per universam custo-
diuntur Ecclesiam, nonnisi ab ipsis tradita et commendata crednntur. —
Tertullian., de Coron., milit., c. 4.

(2) Hieron., Dialog. c. Lucif., n. 8 (tom. 1I, col. 4637).

(3) Can. Illa, cit. § Alia vero, 4. — Can. Omnia, 12, d. 12. — (Atigustin.)

(4) Augustin., c. Julian. Pelag., lib. IT, c. 10, n. 34 (tom. X. col. 698,
— Can. Quorum, 6, d. 68 (§ 22, note 24).

(5) Galae. 11, 2.
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I’Eglise a constamment consulté I'enseignement et les institutions
du passé, donnant ainsi & tous un grand exemple (1).

C'est ainsi que les successeurs des apdtres ont transmis a leur
tour aux générations postéricures les préeeptes qu’ils avaient
recueillis de la bouche ou dans les écrits des disciples du Christ,
mais tout en établissant selon le besoin, sur la base des traditions
apostoliques, de nouvelles régles et de nouvelles institutions. Par
I se sont formées les traditions ecclésiastiques (traditiones
ecclesiasticz) (2), (traditiones paternz) (3), (traditiones pa-
trum) (4), (veterum regule) (5), qui ne sont que la suite et le
développement des traditions apostoliques, et auxquelles on a
donné ces noms pour les distinguer de celles-ci (6). Ce que nous
avons dit des unes peut également sans doute se dire des autres :
création humaine, elles sont sujettes a changement comme tout
ce qui émane de I'homme ; mais elles ont été puisées, elles aussi,
a la méme source divine, et grand nombre d'elles se sont parell-
lement répandues dans toute I’ Eghse, car la méme foi, transmise
par la méme tradition, devait naturellement engendrer 1'unifor-
mité de discipline (7). Aussi I'Eglise a-t-elle toujours entouré ces
traditions de vénération et de respect, de telle sorte que le pape
Nicolas 1** repoussait comme ridicule la seule pensée de vouloir
s'en écarter (8), et que le pape Sirice allait méme jusqu’a dé-
claren que l’évéque qui s'éloignait des traditions antiques, il
n’était pas tout A fait dans I’hérésie, était du moins sur une des
voies qui y conduisent (9).

Et I'on ne doit pas s'étonner de la grande importance que les

(1) Cassian. Collat. II, de discret., c. 45 (tom. I, col. 549).

(2) Can. Illud, d. 12 (Hieron. Ep. 71. ad Lucin., tom. I, col. 672).

(3) Can. Quia, 6, d. 64.

(4) Innoc. I, P., Epist. 2, ad Victric., c. 2 (Coustant, loc. cit., col. T4R).
— Le pseudo-Isidore parle des Instituta apostolorum et apostolicorum vi -
rorum canones, dans le Can. Nolite, 3, d, 14.

(5) CGan. Quia, cit.

(6) Ferraris, Promta bibliotheca, s. v. Tradstio.

(7) Siric. P. Epist. ad Gall. Episc., c. 9 (Coustant, loc. cit., col. 692).

(8) Can. Ridiculum, 5, d. 12

(9) Siric., P., Ep. cit. c.2, col. 687. — Hinc. Rem., Opuse. 55, Capit..
c. 18 (Op(‘l"l tom. 11, p. 450)
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papes ont attribué aux traditions; entre toutes les Eglises, cellos
ol Pierre, le prince des apdtres, avait établi sa chairve, devait
naturellement se montrer la plus fidéle gardienne de la tradition
apostolique, et par suite, de toutes celles qui s’y rattachaient (1).
Aussi Libére (2) et Sixte III (3) invoquent-ils la tradition qu'ils
ont recue du premier pontife chrétien, et Léon, dans une lettre
aux évéques de Sicile (4), leur déclare en propres termes qu'une
transgression des prescriptions de 1'Eglise romaine ne peut étre
accueillie indifferemment par le chef de la chrétienté, par la
raison que, mére de la dignité sacerdotale, cette Eglise est en
méme temps l'institutrice chargée d’enseigner aux autres I'ordre
qui doit régner dans le royaume de Dien (5). Gélase s'exprime
dans le méme sens, dans une lettre aux évéques de Lucanie (6).
Et ainsi, quand le pseudo-Isidore, se cachant sous le nom de
Calixte I'" et de Jules [**, imite le passage de la lettre de Léon (7)
et reproduit les expressions de celle de Gélase (8), il ne fait que
poser un principe vrai, déja consacré par une longue suile de
papes.

Jamais droit écrit ne jouit d’'une autorité pareille i celle dont
furent environnées les traditions dans les premiers siécles de
I'Eglise. Les chrétiens, encore pleinement imprégnés de I'esprit
du divin législateur, se guidaient dans toute leur conduite a Ia
lumiére de la foi de I'Eglise (9). Tant que dura cette ferveur

(1) Can. Quis nesciat, 11, d. 41 (Innoc. I, P., Ep. cit.). — Coustant, loc.
cit., Pref. § 36. — Can. Apud, 7, c. 25, q. 1 : Apud nos enim inconvulsis
radicibus vivit anliquitas, cui decreta Patrum sanxere reverentiam.

(2) Liberii, P., Dicta (Coustant, loc. cit., col. 431).

(3) Xyst. I, Ep. 3, n. 5, col.1260.

(4) Leo I, P., Epist. 16, c. 1, col. 696.

(5) Can. Praceptis, 2, d. 12 (Greg. IV?).

(6) Gelas. I, P., Epist. 5, c. 9 (Hardouin, Concil., tom. 1I, col. 900).

(7) Can. Non decet, 1, d. 12.

(8) Can. Nolite, 3, § Satis, d. 11.

(9) Mamachi, de’ costumi de’ primitivi christiani libri tre, Rom., 1753,
3 vol. — Jo. Frontonis, Epist. ad Franc. d. Harlay, Archiep. Rothom., de
moribus et vita Christianorum in primis Ecclesie seculis, et Epist. ad Guil.
de Lamoignon, Sen. Paris. Princ. de familia Christiana in primis Ecclesie
seculis (Epist. et dissert. eccles., Veron., 1733, p. 1 et 29). 0

19.



330 DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

primilive, on pouvait dire d’eux ce dont Tacite glorifiait les Ger-
mains (1), que « chez eux les bonnes coutumes avaient plus de
« force que les bonnes lois. » Aussi, dans ce temps-13, la tradi-
tion divine, orale et écrite, et la tradition apostolique et ecclé-
siastique qui s’y rattachait, suffisaient amplement au maintien
de la foi et de la discipline, et il n’était pas besoin (2) d’ériger
en formules de lois écrites les régles qu'elles présentaient 3 A To-
héissance des fidéles. Mais alors que, I'Kglise étendant de plns
en plus ses conquéles, la vivacité de croyance qui distinguait les
premiers chrétiens se fut graduellement affaiblie, I'Eglise sentit
la nécessité, en usant de ses pleins pouvoirs et prenant conseil
de sa mission, de particulariser davantage les régles évangéliques,
d’en établir de nouvelles, et, pour leur assurer un plus grand
respect, de les revétir de la forme de 1'Ecriture (3). Néanmoins
ces lois écrites elles-mémes, qui portent plus spécialement le
nom de canons, I'Eglise et les papes en particulier ne les ont
pas puisces A une autre source que celle de la parole divine:(4).
Tous les canons ne sont que des déductions du dogme (5), ils
émanent tous de la doctrine et n’ont d’autre objet que de la ré-
duire en pratique (6). D’aprés cela, il est facile de se rendre

(1) Tacit. Germ., c. 19.

{2) On se serait méme fait scrupule, & cette époque, de consigner par
éerit quoi que ce fit de la discipline, attendu qu'on la mettait alors, avec tout
autant de sollicitude que le Symbole des apdtres, sous le voile de T'arca-
num, — Basil. M., de Spmt sanct., ¢. 27: Adxa &t foa mgz 7o Bantiopa,
amotdaceadar TH coTavdk xai Tolg &yyéhets adtod dx Tolag doTt Ypaods;
won €x 70D a&ny.omsurou TadThs Kl emoé(wirou Mdaoxdrag, fiv &y dmworu-
—rpa-yp.ov-r-m %t amplsg'rac‘rﬂ m-y'n, of naﬂpe; Ay Epiralav; xakids
éxgivor 3&&3&-“:.:%; Tév puoTnpioy T céuvx alowd dtaseltsdal, — Cou-
stant, loc. cit., n. 54, p. 63.

(3) V. Supra § 63.

(4) Cap. Qualiter et quando, 24, X, de Accus. (V, 1). — Mario Marini,
Diplom. pontif., p. 13.

(5) bela, dans les Décrétales, le titre : De summa Trinitate ot de fide ca-
tholica, suivi naturellement de ce second : De conatitutionibus. — Devoti, Jus
canon. univ., tom. II, p. 29.

(6) J. Gerson, Recommandatio Licentiandorum in Decretis, Consid. 10,
tom. IV, p. 690, dit avec raison : Interest autem theologorum docere suffi-
cienter ea que sunt Fidei, Spei et Charitatis, et in regulam Evangelicam
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comple de la grande vénération de I'antiquité chrétienne pour le
droit ecclésiastique, formé de cette maniére, el I'on comprend
sans peine que I'on ait mis presque sur le méme rang que les
décrets et les décisions dogmatiques les prescriptions discipli-
naires de I'Eglise (1). De li ces dénominations de sancti (2),
sacri (3), sacratissimi (&) et venerandi (5) canones.

L'organe par I'intermédiaire duquel I'Eglise a puisé de tout
temps ces régles & ces sources divines (6), et les a proposées &
I'observation des chrétiens, ¢’est I'épiscopat, soit son chef, levéque
de Rome, revétu d'une autorité absolue sur toute I'Eglise, soit
les premiers pasteurs des différents diocéses particuliers, soit le
corps épiscopal réuni en concile général, national ou provincial.
Les sources principales du droit ecclésiastique sont donc les con-
stitutions des papes et les décrets des conciles; c’est i que les

.

errores insurgentes cognoscere, et cognitos, ut caveantur ab aliis, insinuare
— ca denique docere convenit, quibus hec triplex virtus gignitur, nutritur,
defenditur, roboratur. Sic institula videtur et gubernata fuisse Ecclesia pri-
mitiva sub apostolis ac deinde per successiones varias usque ad doctores
sanctos inclusive, per quadringentos annos, et amplius, quibus temporibus
uon erat distinctio theologorum ct canonistarum, licet canones sacri multi
essent ultra tenorem expressi traditum in Evangeliis et ceteris libris cano-~
nicis. Hi vero canones, si bene inspiciamus, non sunt nisi conclusiones
clicitee vel illatee ex principiis theologicis, id est ex Evangelio et aliis libris
canonicis per illos, quibus dicit Christus: Qui vos andit, me audit. Luec.
X.16.

(1) Can. Igitur, 5, c. 25, q. 2 (Leo I, Ep. 14) : Igitur secundum sancto-
rum Patrum canones, spiritu Dei conditos et totius mundi reverentia con-
secratos, etc. — Conc. Pist., ann. 863, c. 4 (Hardouin, Concil. V, 565). et
sacri canones Spiritu sancto per eos dictali, qui in celo cum Deo regnant,
ol in terris miraculis coruscant, etc.

(2) Can. Sanctorum, 2, d. 70. — Can. Sanctis, 110, c. 11, q.1.

(3) Can. Postquam, 11. — Can. De his, 54, d. 50. — Can. Ex sacrorum,
14,15, c. 12, q. 2.

(4) Can. Pervenit, 9, d. 50.

(5) Can. Obitum, 16, d. 61.

(6) On doit hien se garder de regarder le pape et les évéques comme
distincts du corps en qui réside V'autorité législative dans I’Eglise, comme de
umples organes inlermédiaires entre le corps de I'Eglise et les pnrtlcuhers
qui la composent. Rien n’est p]us loin de la pensée de I'auteur que cette
erreur, qui ferait émaner la puissance ceclésiastique de la communauté des
fidéles. (Note du Traducteur.)
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évéques ont ensuite puisé pour la législation spéciale de leurs
diocéses (1). Lorsque ces sources sont insuffisantes pour résoudre
une question de droit canonique (2), on peut recourir aux senti-
ments des Péres de I'Eglise, comme {émoignages de la tradition
apostolique et de I'ancienne tradition ecclésiastique, lesquels,
bien qu'ils ne fondent pas par eux-mémes une régle canonique
obligatoire, impriment néanmoins un caractére de crédibilité a
un principe, et le rendent certain par leur unanimité (5). Du
reste, tant que la tradition ecclésiastique n’a pas revétu la forme
du droit écrit (4), on doit la ranger dans le droit non éerit, sans
la confondre néanmoins avec le droit coutumier, avec lequel elle
a de T'affinité et qui jouit aussi, dans un certain sens, quoique
limité, de la force législative (§ 159). En effet, la tradition n’est
jamais que la transmission d'un droit cxistant et émané du pou-
voir législatif; le droit coutumier, au contraire, résultant de la
pratique, offre le caractére d'un progrés et peut devenir la base
d’un nouveau droit (5).

Telles sont les principales sources de la législation ecelésias-
tique; il cn est d’autres qui procédent des rapports de I'Eglise
avec les gouvernements séculiers. Le nom seul de concordats
implique néeessairement un concours des deux puissances msti-
tuées pour le gouvernement du monde. Les lois séculiéres n"ont
par elles-mémes aucune force légale dans I'Eglise; elles nacquit-
rent ectte foree qu’autant qu’elles deviennent canonizatz, c’est-
a-dire, qu’'elles sont érigées en canons par I'Kglise (6) (§ 5);

(1) Die Dicecesansynode, p. 195.

12) Gibert, Corpus jur. can. Proleg. Pars poster., tit. 5, p. 12 sqq.

(3) Devoti, Instit. jur. can. %45(tom I, p. 40).
(4) Can. De libellis, 1, § Quam ob causam,1, d. 20 (Leo IV). — Caval-
iari, loc. cit., § 21. — Dev_oti, Jus canon. univ. Proleg., ¢. 15, §17, p. 318.

(5) Dunielli, Institut. jur. canonice civiles et crimin. (Rom. 1757),
tont. I, p. 56. — Reiffenstuel, Jus canon., lib. I, tit. 4, §1, n. 22 (tom |
p. 156).

(6) Liber synodal. Eccl. Constantinop., fol. 102 (4ng. Mai, loc. cil.,
tom. VII, preef. p. xx sqq.). — Fagnani, Comment. ad Cap. Quze in Eccle-
siarum, et Cap. Ecclesiz S. Mariz, X, de Constit. (I, 2), n. 1 sqq. — Be-
ned. XIV, de Synod. dieec., lib. 1X, c. 10, n. 1. — Amort, Elementa jur.

canon., t. II, p. 11. — Devoti, Jus canon. Proleg., c. 15, §18 {t. I, p. 320,.
— Supra §§ 418 et 122,
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mais I'Eglise reconnait le droit d'antonomie des corporations

ecclésiastiques, sous certaines conditions limitatives,
)

CHAPITRE 11

CARACTERE GENERAL DES SOURCES DU DROIT ECCLESIASTIQUE.

CONSTITUTIONS PAPALES:
§ CXLIX.

1. Correspondance épistolaire des papes avec les évéques, comme forme
de leur législation.

Le principe, que Pierre parle par la bouche du pape (§ 21),
est non-seulement vrai par rapport aux décisions du saint-siége
en matiére de foi, mais il sapplique encore au gouvernement de
I'Eglise, & I'égard duquel le pape est le représentant du prince
des apotres, tout aussi bien que pour I'enseignement. En consé-
‘uence, les prescriptions papales concernant le bien général de
I'Eglise (§ 151) doivent étre considérées comme émanant de
saint Pierre lni-méme (1); elles sont réellement apostoliques (2)
et doivent, en admettant qu’il ne s’éléve aucun doute sur leur
authenticité (3), étre fidélement observées comme des lois par .
tous les chrétiens (4). La manidre dont le pape les promulgue

(1) Can. Sic omnes, 2, d. 19 (Agatha).

(2) It nunquam mea statuta, sed apostolica, ut essent semper firmata et
custodita, perfeci (Liberii Epist. 4, ad Constant., n. 3 (Coustant, Epist.
Roman. Pontif., col. 425). )

(3) Conc. Aurel. IV, ann. 54, c.1 (Hardouin, Concil., tom. II, col. 1436):
De qua solemnitate quoties aliquid dubitatur, inquisita vel aynita per metro-
politanos a sede apostolica sacra constitutio tenestur.

(4) Cuncta per mundum, 17 et 18, c. 9, q. 3 (Gelas., ad Ep. Dard,,
ann. 498). — Cap. Quoniam, 13, de Constit. (I, 2). — Devoti, Instit. ju
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est indifférente : qu'il 8’y soit déterminé par sa propre initiative
ou en suivant une inspiration éirangére, avec ou sans délibération
préalable avec le sacré collége ou les évéques.

Dans les temps anciens, avant d’émettre ses prescriptions, le
pape avait coutume de se concerter avec le clergé romain, qu’il
convoquait auprés de lui sous forme de presbytére ou synode
diocésain (1), auquel, assez souvent, étaient invités les évéques
présents & Rome et ceux de quelques diocéses voisins. En outre,
il se tenait & Rome, comme dans d’autres diocéses, un concile
provincial deux fois par an (2), et il était d’usage que le pape y
rendit des décrets, de concert avec d'antres évéques non copro-
vinciaux (3). C'est cet usage que Léon le Grand rappelle aux pré-
lats siciliens (4), dans sa lettre de I'année 447, o, en vue du
maintien d’une parfaite unité d’action entre les divers membres
de I'épiscopat de I'Eglise romaine, il les invite i envoyer, chaque
fois, trois d'entre eux au concile romain d’automne. I ajoute :
« L’Eglise aurait 4 souffrir bien moins d’erreurs et de scandales,
« si loutes les affaires importantes étaient traitées devant la
« chaire méme de I'apdtre Pierre (5), afin que toutes les disposi-

can. Proleg., c. 3, § 34 (tom. I, p. 27). — Jus canon. univ. Proleg., c. 15.
§3 (tom. I, p. 30%).

(1) V. mon ouvrage : Die Dicecesansynode, p. 9 et 34. — Aux deux passa-
ges qui y sont cités: Cornel., P., Ep. 6, ann. 251, c. 2 (Coustant, col. 136) :
Placuit contrahi presbyterium; Siric., P., Ep.7, ann. 389 c. 4, col. 667 :
Facto Presbyterio, il y aurait a ajouter : nnoc. I, P., Ep. 3, ann. 404, c. 1,
col. 764 : In consessu presbyterii. — Bonif. I, P., Ep. 15, ann. 422, ¢. 3,
col. 1042 : Universo presbyterio.

(2) Cyprian,, Ep. 52, ad Antonion., c. 6 (inter Cornel. Epist. 10.
vol. 162) : Habito cum plurimis coepiscopis concilio; c. 11, col. 167 : Trac-
latu cum collegis plurimis habito. — Liber., P., Ep. 4, c. 2, col. 424: At
satis omnibus clarum est — nos Orientalium litteras intimasse, legisse Ec-
clesiw, legisse concilio. — Siric., P., Ep. 1, c. 1, col. 624: In conventu fra-
tram; Ep. 5, ¢. 4, col. 631 : Cum in unum plurimi fratres convenisserus ;
¢. B, col. 658 : In concilio episcoporum LXXX. — Xyst. IIT, P., Ep. 5, ¢. 3,
col, 12543 Ep. 6, c. 3, col. 1259 : Universa fraternitas.

(3) Dicecesansynode, p. 11.

(4) Leon. M., Epist. 16, ad univ. Episc. per Sicil. constit., ¢. 7 {tom. 1,
col. T24).

(5) Siric, P., Ep. 5. c. 4, col. 631. — Baned. XIV, de Synod, dicee.. lib. 1.

5. 0.5,
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« tions législatives émanées de cette chaive et les décrets canoni-
« ques (1) restassent i I'abri de toute violation de la part de tons
« les prétres du Seigneur (2). »

Indépendamment des synodes et des conciles, les papes avaient
encore, dés la plus haute antiquité, une autre voie par laquelle
ils donnaient & leurs prescriptions toute la propagation possible :
cette voix était celle de la correspondance épistolaire. Déja Clé-
ment I avait eu occasion d’adresser a I'kglise de Corinthe, an
sujet des contestations qui s'élaient élevées dans son sein, cetle
célebre el magnifique lettre qui fut luc publiquement dans un
grand nombre d’églises, comme si elle ciit émané d'un apotre (3).
Les successeurs de Clément, cnirc autres Victor 1, & propos
d'un dissentiment relatif 3 la féte de Piques (4), en usérent de
méme dans diverses circoustances, et beaucoup d’entre eux, en
éerivant i tel ou tel évéque, lui enjoignaient, i I'exemple des apd-
tres (5), de communiquer leurs lettres i ses collégues du voisinage.

Les occasions de correspondre ainsi avec les pasteurs des divers
diocéses ne pouvaient jamais manquer au souverain pontife, parce
que de tout temps il affluait & Rome, de toutes les provinces,
une énorme quantité de consultations et d’appels, et que les
papes, qui, comme administrateurs suprémes de I'kglise, avaient
i adresser de toutes parts des missions, des exhortations et des
instructions sans nombre, et A prendré des mesures réglemen-
taires (6), se trouvaient assaillis d’une masse incommensurable
d’affaires (7). Témoin la lettre de saint Jérdme a Agéruchia, i

(1) Ut omnia ipsius (S. Petri) constituta canonumque decreta apnd
omnes Sacerdotes Dei inviolata permaneant.

(2) Conc. Tolet. IV, ann. 674, c. 47 (Hardouin, Concil., tom. III).

(3) Coustant, Epist. Roman. Pontif., col. 6. — G. C. Reischl., de Aucto-
ritate Ecclesie Roman® primzva, p. 9 sqq. — Dionys. Corinth., Epist. al
Soter. fragm. 2 (Coustant, col. 77).

(4) Thomassin, Dissert. in Concil. general. et partic., diss. I, p. 1 sqq.

(5) Coloss. 1V, 16.

(6) Walter, Kirchenrecht, § 59.

(7) Innoc. I, P., Epist. 30, c. 1, ad conc. Milev. ann. 417, col. 895: In-
ter ceteras Romana Ecclesie curas et apostolice sedis occupationes, quibus
diversa consulta fideli ac medica disceptatione tractamus; c. 2, col. 896 :

Quod per omnes provincias de apostolico fonte petentibus responsa semper
emanent.— Leon. M., Ep. 10, ad Episc. per provine. Vienn. constit. {tom. |,
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«ui il raconte que, quelques années anparavant, il a aidé le pape
Damase & rédiger ses réponses aux consultations qui lui étaient
adressées, tant d’Orient que d’Occident, par les évéques réunis
en conciles (1). Témoin surtout la lettre du pape Sirice (385) a
I'évéque-de Tarragone, & qui il dit, dans le profond sentiment
du poids de sa mission vis-a-vis de cette chaste épouse du Christ,
qu'il doit préserver de loute tache et de toute ride (2) : « Nous
portons le fardeau de tous ceux qui sont chargés, ou plutét c’est
Pierre qui le porte en notre personne, et qui, nous en avons la
ferme confiance, comme héritier de sa charge, nous soutient et
nous protége (3). »

Grand nombre de papes furent sans contredit des hommes
lrés-remarquables par leur vaste et profond savoir et par une
sagesse presque surhumaine; toutefois ce n’est point i ces qua-
litds qu'ils devaient cette multitude de consultations qui leur
étaient adressées, mais seulement A leur titre de chef de I'Eglise,
de successeur de saint Pierre. D'autres évéques furent également
consultés a diverses époques, et par le pape lui-méme; mais
¢'était uniquement i cause de la confiance particuliére qu’ils in-
spiraient personnellement. En s’adressant & Rome pour en rece-
voir des conseils et des décisions, on le faisait en vertu d’un
long (4) et salutaire usage (5), émané du principe dela primauté,

col. 634) : Nobiscum itaque vestra fraternitas recognoscat apostolicamn se-
dern, pro sui reverentia a vestre etiam provincie sacerdotibus, innumeris
relationibus esse consultam, et per diversarum, quemadmodum vetus con-

- suetudo poscebat, appellationem causarum, aut retracta aut confirmata fuisse
judicia.

(1) Hieron. Epist. 123, ad Ageruch., c. 10 (tom. II, col. 907) : Ante an-
nos plucimos, cum in chartis ecclesiasticis juvarem Damasum, Ronans ur-
bis Episcopum, et Orientis atque Occidentis synodicis consultationibus
responderem.

(2) Xyst. I, P., Epist. 6, ad Johann. Antioch., ¢. 5, col. 1261 : Non pa-
rum nobis oneris, non parum laboris incumbit, ut Ecclesie Domini macula
et ruga desit.

(3) Siric., P., Epist. 4, ad Himer., c.1, col. 624.

(4) cyrill. Epist. ad Ceelest. (int. Celest. Epist. 8, c.1, col. 1087). —
Leon. M. Epist. 10, cap. 2 (Op. tom. I, col. 654).

(5) Innoc. 1, P., Epist. 2, ad Victric., cap. 6, col. 750, — Jul. I, P.,
Epist. 1, ad Euseb., c. 22, col. 386.
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eten vertu d’une ancienne tradition (1); et celui qui occupait
la place de Pierre répondait aux consultations de tout le monde
chrétien, non-seulement 3 celles des évéques d'Occident, mais
encore & celles des patriarches d’Orient (2), qu’il edit recu Ii-
méme la lettre ou qu’elle eit é1é adressée A I'un de ses prédé-
cesseurs. Sixte parlait pour Gélestin (3), Zosime pour Innocent (4),
Sirice pour Damase (5). Ce n’est point  Sirice, mais & Damase,
que I'évéque de Tarragone s'était adressé; c'est le siége romain
qu'Himére avait consulté, comme le chef du corps de I'Eglise (6),
au sujet de la réitération du baptéme des ariens qui rentraient
dans le sein de P'orthodoxie, et c’est Sirice qui lui répond (7), en
rappelant la défense de I'apbtre (8) et les canons, spécialement,
les décrets généraux (generalia decreta) du pape Libére, adressés
par ce pontife (9) aux provinces, aprés la condamnation du con-
cile de Rimini (362). 1l recommande ensuite & I'évéque I'obser-
vations des canons et le maintien rigoureux des prescriptions des
décrets (ad servandos canones et timenda decretalia constituta
incitamus), et le charge de porter sa réponse et les dispositions
salutaires qu’elle contient (salubri ordinatione disposita) A la
connaissance des autres évéques, non-seulement de ceux de sa
province, mais encore de ceux des provinces de Carthagene, de
Bétique, de Lusitanie, de Galice, et généralement de ceux de tous
les diocéses qui avoisinaient le sien, et cela d’autant plus seru-
pulensement, que le pape, par un décret général, prescrivait i

(1) Innoc. I, P., Epist. 29, ad Cone. Carth. Episc., cap.1, col. 888.

(2) Dionys. Alex. Epist. 4, ad Xyst. II, fragm. ann. 268 (Coustant,
col. 266). — Damas. I, P., Epist. 5, ad Paulin. Antioch., ann. 378, col. 507.
— Innoc. I, P., Epist. 24, ad Alex. Antioch. Episc., col. 850.

(3) Xyst. I, P., Epist. 1 ad Cyrill., ann. 432, col. 1230.

(4) Augustin., de Peccat., orig., cap.17, n. 19 (tom. X, col. 394).

(5) Siric., P., Epist. cit. init. : Directa ad decessorem nostrum sanclz re-
cordationis Damasum fraternitatis tuz relatio me jam in sede ipsius consti—
tutum, quia sic Lominus ordinavit, invenit — Coustant, loc. cit., pref. P. 1,
§ 52, p. xxx 8qq.

(6) Siric., P., Epist. cit. c. 2, col. 637.

(7) 1d., Ibid., col. 625.

(8) Ephes. 1V, 5.

(9) Epist. non exstant. Liber. P., n.12. Coustant, col. 466.
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{outes les églises d’Espagne ce qu'elles devaient observer ou
cviter (1). Apreés avoir ainsi marqué la destination de sa lettre,
adressée, sous un seul nom, & tous les évéques de la Péninsule
ibérienne, Sirice répéte plus loin la méme recommandation, mais
sous une forme encore plus précise : « Attendu qu’il n’est permis
« & aucun prétre du Seigneur d'ignorer les statuts du, saint-siége
« (statuta apostolicze sedis), m les définitions vénérables des ca-
« nons (canonum venerabilia definita) (2), il est a propos qu'Hi-
« mére porte i la connaissance de 1'Eglise entiére ce.qui lui a
« été écrit & son adresse particuliére (3), afin que nul-ne puisse
« prétexter de son ignorance. » Innocent I* donne des instruc-
tions semblables & Victrice, évéque de Rouen, en lui transmettant,
sur sa demande, un recueil de prescriptions disciplinaires obser-
vées dans 1'Eglise de Rome (4). 11 lui dit que « son devoir est de
« communiquer cette piéce aux diocéses voisins, ainsi qu’a tous
« les évéques ou simples pasteurs qui coopérent & la mission du
« pontife romain, cn administrant des églisés particuliéres, pour
« qu'ils aient & y puiser-un aliment 3 leur zéle et des régles de
« conduite (5). » Innocent I** imposait encore la méme obligation
au patriarche d’Antioche (6), au sujet de la lettre qu’il lui écrivait

(1) Siric. Ep. cit., ¢. 12, col. 633 : Quid ab universis posthac ecclesiis
sequendum sit, quid vitandum, generali pronuntiatione decernimus.

(2) Celest. I, P., Epist. 5, ad Episc. Apul., c. 1 (Coustant, col. 1072;
Can. Nulli, 4, D. 38): Que enim a nobis res digna servabitur, si decreta-
lium norma constitutorum pro aliquorum libita, licentia populis permissa,
frangatur.

(3) Quee ad te speciali nomine generaliter scripla sunt.

(4) Innoc. I, P., Epist. 2, c. 1. (Coustant, col. 746). — Quia Romana ec-
clesie normam atque auctoritatem magnopere postulasti, voluntati tue
morem admodum gerens, digestas vile et morum probabilium disciplinas
annexas litteris meis misi, per quas evertant ecclesiarum regionis vestrs
populi, quibus rebus et regulis Christianorum vita in sua cujusque profes-
sione debeat contineri, qualisque servatur in urbis Rome ecclesiis disciplina.

(8) Innoc. I, P., Epist. 2, c.4. (Coustant, col. 741.)— Erit dilectionis
tue per plebes finitimas et consacerdotes nostros, qui in illis regionibus
propriis ecclesiis prasident, regularum hunc librum quasi didascalicum at-
que monitorem sedulo insinuare.

(6) Innoc. I, P., Epist. 24, ad Alex. Antioch. c. 4, col. 854 : Gravitas tua
hec ad notitiam coepiscoporum, vel per synodum, si potest, vel harum re-
eitationem faciat pervenire.
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en #15. Le méme pape, consulté par les évéques assemblés &
(arthage et & Miléve (1), émit dans le méme sens la décision
q'ils attendaient avant de rendre leurs décrets (2).

Losime s’exprime, dans plusieurs de ses lettres, absolument
dans les mémes termes que ses prédécesseurs; il exige de I'évé-
que d’Arles, Patrocle, i qui il écrivait en 417, au sujet de 1'inob-
servation des interstices canoniques (§ 59) pour la collation des
ordres (3), qu’il communique ses instructions a tous les évéques
de la Gaule, et manifeste son étonnement, hl’endloitd’Hésychius,
de ce que les statuts du siége apostolique sur cet objet, qui avaient
#é transmis & I'glise d’Espagne et dans les Gaules, et n'étaient
pas méme inconnus aux évéques d’Afrique (4), étaient cependant
encore ignorés de ce prélat; il ajoute ensuite que, pour ce qui
et de la présente lettre, laquelle contient des dispositions pré-
cises sur ce point, il ait & la porter i la connaissance de sa pro-
vince et des provinces environnantes (5). Ainsi, quand Léon le
Grand fait la méme injonction, en 447, & Turribus, évéque d’As-
torgue (6), et, en 458, i Nicétas, évéque d’Aquilée (7), il ne fait
que continuer un usage de beaucoup antérieur & son époque. Ii
ne faut donc pas s’étonner de voir le méme pape en appeler
constamment dans ses lettres aux décrets apostoliques el aux
canons, ou aux statuts du saint-siége et aux régles des
saints Péres (8), déclarant méme avec énergie que la transgres-

(1) Inoc. I, P., Epist. 26, 27. 28. (Coustant, col. 867 sqq.}

(2) Idem, Eplst 29, 30, 31. (Coustant, col. 387 sqq.) — Augustin.,
Serm. 151, c. 10. Tom. V, vol. 734: Jam enim de hac causa duo concilia
missa sunt ad sedem apostolicam : inde etiam rescripta venerunt : causa
finita est : utinam aliquando finialur error. — Augustin., contra duas Epist.
Pelag. Lib. II, c. 3 (tom. X, col. 574).

(3) Zosim., P., Epist. 7. (Coustant, col. 962.

{4) Idem, Epist. 9, c. 1, col. 968.

(5) Ep. cit., c. 4, col. 970.

(6) Leon. M. Epist. 15, cap. 17 (tom. I, col. 741) : — Ut nostree ordina~
tionis auctoritas ad preedictarnm provinciarum episcopos deferatur.

(7) Epist. 159, cap. 7, col. 1335 : — Hanc autem epistolam nostram.
quam ad consultationem tue fraternitatis emlsnmus, ad omnes fratres et
comprovinciales tuos episcopos facies pervenire, ut omnium observantie
data prosit auctoritas.

(8) Epist. 12, ad Episc. Afric., cap. 4, col. 663; cap. 5, col. €63.
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sion des dispositions des décrets (decretalia instituta), tant de
ceux d’Innocent [”* que de ses prédécesseurs, doit étre punie sans
ménagement (1). Cette menace de punition portée contre les vio-
lations de I'autorité pontificale n’était pas elle-méme chose nou-
velle; elle avait déja été formulée en des termes beaucoup plus
énergiques par Zosime, prédécesseur de Léon (2). C’est- ainsi
qu’en se posant de tout temps comme lesgardiens des canons (5),
et en exhortant les autres évéques et patriarches i les seconder
dans cette auguste mission (4), les papes montraient toute I'im-
portance qu’ils attachaient a I’observation générale des décrets de
leurs devanciers.

Cet ensemble de témoignages, commencant a Clément I et
se succédant sans interruption jusqu’aux époques du troisiéme et
du quatriéme concile cecuménique, ot I'on voit le pouvoir papal
briller de tout son éclat, prouve suffisamment que, dés les pre-
miers sidcles de I'Eglise, toutes les réponses et décisions des évé-
(ues romains avaient caractére et force de loi. Mais, de toutes
les lettres, de toutes les décrétales des papes de ces temps-la, ne
s’'en serait-il pas conservé une seule, n’en serait-il pas méme
resté vestige dans Dhistoire, tous ces documents auraient-ils eu
le sort de beaucoup d’entre eux, comme, par exemple, la lettre
du pape Zosime d tous les évéques du monde (5), qui n’est point
passée & la postérité, que I'on pourrait encore conclure rigoureu-

(1) Leon. M. Epist. 4, cap. 5, col. 646 : — Ne quid vero sit quod preter-
missum a nobis forte credatur, omnia decretalia constituta, tam beate re-
cordationis Innocentii quam omnium decessorum nostrorum, quee de eccle-
siasticis ordinibus et canonum promulgate sunt disciplinis ita a vestra
dilectione custodiri debere mandamus, ut si quis in illa commiserit, ve-
niam sibi deinceps noverit denegari.

(2) Zosim. P., Epist. 9, ad Hesych. Salon. Ep. c. 4.

(3) Siric. P., Epist. 5, ad Ep. Afr., c. 1, col. 651.

(4) Xyst. 11, P., Ep. 9, ad Proclum Constant. Ep. cap. 3, col. 1266 : —
Sufficiant ergo quee scripsimus, frater carissime : quoniam ad heec corrigenda
alque servanda animum tuum atque censuram nobiscum sentire confidimus :
quoniam unum cor et animum, ut dicit Scriptura, circa religionis obser-
vantiam, canonum custodiam, et disciplinam ecclesiasticam retinendam, nos
habere, ut dehemus, (ita) et credimus.

(5} Caelestin. I, P., Epist. 21, ad Episc. Galliar., ¢. 9, c. 10, col. 1191.

’
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sement au droit papal d’émettre des prescriplions et des ordou-_
nauces, et a I'usage probable de ce droit, de I'obligation scule
imposée aux papes deveillerd I'unité de la doctrine, attendu que
les canons sout I'unique moyen d'assurer i cette doctrine son ap-
plication pratique (§151).

§ CL.

2. Epistolee a pari et synodicze.

Nous avons eu occcasion un peu plus haut (§ 152) de men-
tionner la lettre de Léon le Grand, qui porte pour titre dans toutes
les copies: Ad episcopos per Campaniam, Picenum, Tusciam
et universas provincias constitutos. Le tableau synoptique d’un
recueil de canons publié par Quesnel (1) reproduit ce méme titre
sans les mots et universas provincias. Cette variante isoléc
d'une collection étrangére est complétement indifférente par cllc-
méme. On y a néanmoins attaché une grande importance. En re-
jetant ces mots comme une interpolation poelhumc (2), on acru
y trouver un point d’appui pour I'opinion qu1 prétend que le droit
législatif des papes sur toute I'Eglise n'existait pas encore du
temps de Léon le Grand, et qu'il doit étre considéré comme le
résultat historique d’empiétements et d’usurpations accomplics
beaucoup plus tard. Une circonstance qui semblait surtout favo-
rable 4 la variante, c’est que dans le corps de la lettre il était fait
mention nominativement de trois évéques, dont I'un était désign¢
pour la transmission de I'encyclique du pape & I'une des trois
provinces (3) qui figurent dans la suscription.

Aprés les preuves que nous avons données, nous pourrious, i

(1) Append ad Leon. Opera, edid. Ballerini, tom. III, col. 20, n. 76.
L inscription porte : « Ad universos episcopos Campaniz, Piceni el Tuscig :
ut servi vel originari aut cujuslibet conditionis obnoxii ab ecclesiasticis
officiis repellantur ; et de his clericis, qui ob hoc fencrant, ut usuras ac-
cipiant. »

(2) Richter, Kirchenrecht, § 20, nole 8. — Walter, Kirchenrecht, § 19,
note 10.

(3) Leon. M., Ep. cit. cap. 2, col. 615.
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bon droil, nous tenir pour dispensé de revenir sur cetle mabiere
et de rentrer dans le développement des principes qui la régis-
sent; nous allons cependant donner encore quelques éclaircisse-
ments sur cette suscription.

Les circonstances exigeaient fréquemment que les lettres des
papes destinées A plusieurs évéques fussent expédiées en un cer-
taiu nombre d'exemplaires, dont Pun était écrit  titre d’original,
¢t les autres en copies conformes & cette minute; ces exemplaires
s'appelaient @ part ou a paribus (4 is), mols qui souvent étaient
ajoutés 4 la suscription. On peut citer pour exemples la lettre du
pape Zosime (1) aux évéques d’Afrique, d’Espagne et des Gaules,
et celle de Célestin (2) & plusieurs évéques d’Orient, comme des
epistole a pari (3). Des deux exemplaires de la dernicre, I'un,
cerit en gree, est adressé seulement 4 Jean, patriarche d’Antio-
chie; Pautre, rédigé en latin, porte dans sa suscription, outre le
nom de ce pasteur, ceux du patriarche de Jérusalem et des
¢évéques de Thessalonique et de Philippes. Or, dans de telles con-
ditions, il pouvait facilement arriver qu'il fit question dans la
lettre de quelque chose qui ne s’appliguit point & tous ceux & qui
elle était adressée, ou qu'il s’y trouvat diverses particularités cou-
cernant en apparence, i cause de I'adresse collective, tous les
destinataires, mais néanmoins ne se rapportant immédiatement
qu'a tel ou tel d’entre eux. Un exemple frappant dans ce geure
cst une lettre du pape Sixte I1I & Cyrille. Il y est parlé avec les
plus grands éloges des éminents services rendus & 'Eglise parce
patriarche, mais comme s"l s’ugissait d’un tiers. Cetle lettre est
destinée a pari aux évéques d'Orient en général (4); naturelle-
ment Cyrille recut aussi un exemplaire de celte lettre, et cesl
précisément cet exemplaire qui est passé 4 la postérité. La lettre
de Léon le Grand présente une particularité d'un genre tout con-
traire : elle est, comme le porte la suscription, destinée i toutes

(1) Zosim. P., Epist. &, ann. 417. (Coustant, col. 955.)

(2) Calest. I, P., Epist. 12, ann. 430, col. 1107.

(3) Gregor. M., Epist. I, 25 (tom. II, col. 507); I, 80, col. 563; Il 50
col. 661; VI, 52, 54, 58, col. 830 sqq. — Coustant, col. 1107, note d.

(&) Coustant, loc. cit.. Monitum, n. 2. col. 1229,
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les provinces; si néanmoins trois’ provinces ‘y' sout spécialement
désignées, cela peut facilement s’expliquer, ou par la supposition
que des circonstances particuliéres A ces trois provinces avaient
été 1'occasion immédiate de la lettre, ou par celle que les exeni-
plaires destinés & ces provinces ont été écrits ou expédiés avant
les autres. On ne peut donc, de la variantc dc Quesnel, (ui re-
produit un sommaire entidrement contraire i la coutume du
temps (note 1, p. 341), et par 12 méme, est du moins convaincue
de nc pas reproduire le véritable titre de la lettre de saint Léon,
élever aucun doute sur 'authenticité de la formulc de suscription
qul Padresse A toutes les provinces. Si les mots et universas pro-
vincias n’ont pas été mis dans la premigre rédaction, qu’ils n’y
aient étéintercalés qu’aprés coup, I'intervalle n’est ni de siécles ni
méme d’années, mais de quelques jours ou de quelques heures,
du temps nécessaire pour la transcription et I’expédition multiple
de cette lettre (1).

OQutre les dénominations de monita (2), responsa, decretu,
decretalia, constituta, statuta, interdicta (3), regulz, auctori-
tates (4), sanctiones (5), sententiz (6) et decretales epistole (7),

(1) Coustant, loc. cit., § 48, p. LI. — Ballerini, Annot. ad Leou. Epist.
(Op., tom. 1, col. 1291). — De antiquis collect. et collector. canon., P. I,
cap. I, § 24 (111, 65).

(2) Innoc. I. P., Epist. 6, ad Exsuper. Tolos. Ep. n. 2, col. 790.

(3) Siric., P., Epist. 1, ad Himer., cap. 19, col. 637.

(4) Zosim. I, P., Epist. 1, cap. 1, col. 936 : Quam auctoritatem ubique
nos misisse manifestum est : ut cunctis regionibus innotescat id quod statui-
mus omnimodis esse servandum. — Bonif. I, P., Epist. 25, c. 3, col. 1040.
— Leon. M., Epist. 15, cap. 17. — Coustant, loc. cit. Victor I, P., §1,
col. 92. — Ballerini, loc. cit., tom. I, col. 740, not. f. — Cod. Vatic. 574
(Ballerini, loc. cit., tom. III, col. 130 sqq.) n° 7 : Auctoritas decretalis S. Si-
ricii P. — Carol. M., Preec. pro monast. Morbac., ann. 774. (Marténe, Nov.
Thes. Anecd., tom. I, col. 14). — Lothar. I, Fmp., Preec. ann. 846 (d’Achery,
Spicil., tom. 111, p. 339).

(5) Cwlest. I, P., Epist. 21, cap. 12, col. 1193.

(6) Conc. Turon. 11, ann. 567, c. 20 (Hardouin, Concil., ton. IlI,
col. 362) : Et quia in sententia Papte Innocenm ad Victricium episcopum
Rotomagensem lata.

(7) Conc. Roman., ann. 494, c. & (Hardouin, Concil., tom. 1J, col. 99} :
Decretales Epistolee, quas beatissimi pape diversis temponbus ab urbe
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on voit les prescriptions émanées des papes par voie épistolaire pren-
dre celle de epistole synodice (1)etde synodorum decreta (2); on
ne saurait conclure non plus de cette circonstance, que le pouvoir
législatif des papes et une limile dans les assemblées synodales.
Les epistola synodice, pour enfixer d’abord le sens engénéral (3),
sont des lettres éerites, tantot par des synodes, tantdt & des syno-
des (4), tantot enfin 3 des évéques, en vuedela convocation d'un
concile. En effet, il était d’usage que les évéques assemblés en
concile prissent par correspondance I'avis du souverain pontife (5),
el qu'ils transmissent, en y joignant une lettre, leurs décrets au
pape ainsi qu'a leurs patriarches respectifs. Ces sortes de lettres
étaient ordinairement signées par tous les évéques; cependant il
arrivait aussi, comme on peut le voir par des exemples, que le
concile s’en remettait i son président, qui les rédigeait et les si-
gnait au nom des autres Péres (6). Mais le nom d’epistole syno-
dicee désigne plus particuliérement les lettres que les évéques,
surtout les patriarches, immédiatement aprés leur installation,
éerivaient 3 leurs collégues (7), et spécialement au pape, en y
joignant leur profession de foi. Ces lettres ont-elles tiré lewr nom
de ce qu'habituellement on les rédigeait dans le synode qui avait
¢luI'évéque, ou bien de ce qu'autrefois les évéques faisaient dans
ces mémes lettres une déclaration d’adhésion aux quatre pre-

Rome pro diversorum Patrum consultatione dederunt, venerabiliter susci-
piendm sunt. (Can. Sancta Romana, 3, § Item decretales, 16, D. 15.)

(1) Conc. Tolet. 111, ann. 589, cap. 1 (Hardouin, tom. II, col. 479). —
Richter, Kirchenrecht, § 20, note 7.

(2) Conc. Tolet. 1v, ann. 633, cap. 17 (Hardouin, tom. lll col. 584).

(%) Garnerius in Append. ad Notas capit. 11, libri diurni, § 19 sqq. —
Chr. God. Hoffmann, Nova scriptor. ac monum. collecL, tom. IT, p. 247. —
Fr. Bernardin. Ferrari, De antiquo ecclesiast. epist. genere, lib. II, cap. 6
(edid. G. Th. Meier, Helmst. 1678), p. 87 sqq. — Du Cange, Glossarium,
s. v. Synodica. — Berardi, Gratiani canon. genuin., P. II, tom. I, p. 3.

(4) Berardi, Comment. ad jus eccl. univ., tom. I, p. 62. — (Tractatorie,
Vocatoriee, Invilatoriee, Excusatorie.) — M. Marini, loc. cit., p. 38.

(5) Synodicis consultationibus — responderem.

{6) Conc. Carth., can. 88 (Beveridge, Synodicon, tom. I, p. 621).

(7) Cyprian., Epist. 42, ad Cornel. (int. Cornel. Epist. 2, Cousiani,
col. 127).—Lupus, Ad Ephesin. Concil. var. Patr. Epistole. (Oper. tom. V1I,
p. 162 sqq.)
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miers synodes cecuméniques (1)? La question est controversée;
ce qu'il ya de certain, c'est qu’a cette dénomination se ratlachait
I'idée d’un écrit ol il s’agissait de la foi. Dans ce sens, on pour-
rait ranger dans cette catégorie de lettres la lettre synodique que
Rathére, évéque de Vérone, se vit obligé d’adresser i son
clergé, au sujet de I'ignorance o il I'avait trouvé en matiére de
foi (2).

Maintenant, dans quel sens les lettres des papes elles-mémes
peuvent-elles étre affectées du titre de epistole synodice ? In-
contestablement, pour la plupart des lettres papales, cette déno-
mination indiquait qu’il y était donné une décision dogmatique (3),
commne, par exemple, la célebre lettre de Léon le Grand & Fla-
vien (4). Par la méme raison, les réponses approbatives ou désap-
probalives des papes aux professions de foi d’autres évéques ont
aussi été appelées synodicz (5). En outre, il était d'usage, &
Rome comme dans d’autres évéchés, que le pape, aprés son avé-
nement au tréne pontifical, écrivit une lettre synodique aux au-
tres patriarches (6); mais il ne faut pas se méprendre sur le sens

(1) Conc. Roman., ann. 1074, cap. 2 (Hardouin, Concil., tom. V1, P. 1,
cl. 1524, ou, avant le mot incongrue, il faut lire non, au lieu de nos).

(2) Du Cange, loc. cit. — Dans le Cod. Canon. (Leon. M., Op. edit. Bal-
ler.), édité par Quesnel, on lit, t. 1II, col. 232, 233, pour commendatitiis
litteris synodicis litteris. C’est qu’on a confondu avec le mot grec ouota-
Teds. —§ 43, p. 395.

{3) Can. Sancta Romana, 3, § Item epistolam, 14, D. 15. — Cereth. (alio-
rumque Gall. Episc.) Epist. ad Leon., c. 2, (int. Leon. M. Epist. 63,
col. 4004). — Gregor. M., Epist., lib. VI, ep. 2, ad cler. et popul. Ravenn.
(tom. I, col. 792). — Pelag. I, P., Epist. ad Childeb. reg. (Can. Satagen-
dum, 10, c. 25, q. 1). i

(4) Conc. Chalc., Act. 11 (Hardouin, Concil., tom. II, col. 289, 290) : Ewt-
oTodd dyxbxhios Ayeuy auveduh T dytwTdTon dpytemoxdmou Aedvros,
Yproelon wpos Pravtavey, dpyremionomov KavatavTvounsdens.

(5) Joh. Liberatus, Archidiac. Carthag. Breviar., cap. 17 (edid. Garner,
Paris. 1675), p. 111, p. 117.

(6) Xyst. m1, p., Epist.1, col. 1231; Ep. 2, col. 1237. — Gregor. M.,
Epist., lib. I, ep. 4, ad Joh. Episc. Const. (tom. II, col. 490), ep. 25, ad
Patric., col. 307, ep. 26, ad Anastas., col. 517; lib. IX, ep. 52, ad Secun-
din., col. 966. (Celte derniére lettre est probablement apocryphe. Berardi,
Gratian. canon. genuin. P. II, tom. 11, p. 63.) Joh. Diac., Vila Gregor. M.,
lib. IT, cap. 3. (Op. tom. IV, col. 45.) — Lau, Gregor der Grosse, p. 56. —
Can. Satagendum, cit.

1. 20
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el I'objet de cette démarche. La position du pape diftérait essen-
tiellement de celle des simples patriarches et évéques; en adres-
sant & I'épiscopat une lettre synodique, ce n’était poinl pour jus-
tifier de son orthodoxie auprés de ses subordonnés, mais pour
leur donner, comme chef supréme de I'Eglise, surtout dans les
lemps agités par les schismes et les hérésies, avec 'annonce de
son exaltation sur le siége papal, une régle de foi ou de disci-
pline (1), et leur rappeler la nécessité d'étre fermement unis de
ceeur et d’esprit dans la doetrine catholique avec le successeur de
Pierre (2).

I est hors de doute, comme nous V'avons déja dit, que les pa-
pes, dans ce cas et dans d’autres circonstances importantes ou il
s'agissait de fixer un point de dogme, convoquaient leur presby-
lére ou consultaient le concile provincial, et qu'ils y invitaient
meme des évéques étrangers (3). A cel égard, la coulume était
méme tellement établie, que le pape Innocent 1 ne faisait aucune
difficulté de considérer ces assemblées, i raison des discussions
qui y avaient lieu, comme une sorte d’école ou les papes eux-
mémes ne pouvaient que puiser d’utiles enseignements (4). Aussi
est-on autorisé & admettre que, méme pour un grand nombre de
cas oll les papes ne font point mention expresse, dans leurs lettres,
de la convocation du presbytére ou du concile (5), avant de ren-

(1) De ordinatione et de fide. Xyst. I, P., Epist. 2, cap. 2, col. 1238.

(2) Xys¢. i1, P., Epist. 6, ad Joh. Antioch., cap. 5, col. 1260 : — Exper-
tus es, negotii preesentis eventu, quid sit sentire nobiscum. Beatus Petrus
Apostolus in successoribus suis, quod accepit, hoc tradidit.

(3) Cornel., P., Epist. 6, ad Cyprian. : Adfuerunt etiam Episcopi quin-
que, ut firmato consilio, quod circa personam eorum observari deberet, con-
sensu omnium statuerem.

(4) Innoc. I, P, Epist. 6, ad Exsuper., ¢. 1, col. 790 : — Mihi quoque
ipsi de collatione docilitas accedit, dum perscrutatis rationibus ad proposita
respondere compellor : eoque fit, ut aliquid semper addiscat, qui postulatur
ut doceat.

(5) Jul. I, P., Epist. ad Episc. Antioch. coadun., n. 8, col. 367 : — Atta-
men necessum est vobis notum facere, etiamsi solus scripserim, non ideo
mei solius, sed etiam omnium episcoporum qui in Italia sunt, et qui in
his partibus degunt, esse illam sententiam. — Certe jam ad prefinitum tem-
pus- episcopi convenere, et ejusdem sententie fuerunt, quam denuo his lit-
teris vobis significo. Quapropter, dilecti, etiamsi solus scribv, omatum
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dre leur décision, ils en avaient déja conféré avec I'un on avec
I'autre. Par Ia on s’explique facilement que le titre de epistola'
synodicz ou decreta synodzca soit devenu la dénommauon géneé-
rale des lettres des souverains pontifes.

Mais ce serait tomber dans une grave erreur que de conclure
de 1a que le pape ne pouvait rendre de décision qu’avec le con-
cours de son presbytére ou du concile, ou qu’en le faisant il
n’agissait que par I'autorité, avec lc mandat et au nom de son
clergé ou de ses suffragants. Pour ce qui est du presbytére, an-
cun évéque n’est, de droit divin, limité dans sa puissance lé-
gislative par le contréle de son clergé (1); et, quant au concile,
la primauté instituée de Dieu ne peut étre mise en paraliéle
avec Pautorité métropolilaine, institution purement historigue.
D’ott le presbytére romain aurait-il donc tiré le pouvoir d¢ pres-
crire des lois aux évéques d’Orient et d’Occident? O le concile
provincial de Rome aurait-il puisé le droit de juger les patriar-
ches? Ce pouvoir, ce droit, ils le tiennent I'un et I'autre, non de
I'Eglise de Rome, mais uniquement de Pierre et du pape, son
successeur. Sans doute, le devoir de celui-ci était d’observer 1'an-
cien et louable usage de consulter son presbytére ou le concile;
c’était la une conséquence naturelle de ses relations intimes avec
le clergé romain et les évéques des provinces voisines, dont un
au moins a, de tout temps, résidé 3 Rome; mais I'oubli de ce de-
voir n’emportait pas la nullité des décisions papales. Cet usage
a eu nécessairement pour résultat de donner au clergé romain
une grande expérience pratique des affaires ecclésiastiques, I'a
enrichi d'un véritable trésor de connaissances en ce genre (2), et
a maintenu ainsi dans la cour romaine, pour la maniére de trai-
ter les causes qui lui sont déférées, une tradition constamment
observée jusqu’a nos jours. Cest pourquoi aujourd'hui, comme
autrefois, le devoir du pape est de consulter, ct ce devoir, il le
remplit fidélement toutes les fois qu'il s'agit de prononcer sur

tamen hanc esse sententiam agnoscite. — Coustant, loc. cit., preef. § 34,
P. xxxus.

(1) Dicecesansynode, p. 197 sqq.

(2) Coustant, loc. cit., pref. § 33, p. xxxm.
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une question dogmatique ou sur d’autres matiéres importantes.

Mainfenant le pape consulte le collége des cardinaux ou di-
verses congrégations particuliéres. Or, si I'on reporte ses regards
sur I'origine historique de ce collége, il est facile de voir que dans
les cardinaux-prétres et les cardinaux-diacres revil I'ancien pres-
bytére, et que les cardinaux-évéques qui entourent le pape ne
sont que les membres les plus considérables dont se composait
jadis le concile provincial. Mais, pas plus que de nos jours, les
bullae consistoriales (§ 134) n’ont par elles-mémes force de loi,
pas plus qu'actuellement le pape ne rend ses décisions au nom
u sacré collége, il n’écrivait autrefois ses epistole synodice
sous I'autorité du presbytére ou du concile.

§ CLL.

3. Bulles et brefs.

Dans les premiers temps de I'Eglise chrétienne, les décrétales
des papes étaient déji d’une immense importance, et leur auto-
rité ne fit que grandir d’un sidcle & 'autre. « On trouve dans ces
« actes, dit Antoine d’Aquin (1), I'examen des plus hautes et des
« plus grandes questions, la définition des dogmes de la foi or-
« thodoxe, la condamnation des hérésies, la promulgation des
« lois ecclésiastiques, de nombreux exemples de réformation de
« jugements irréguliers, enfin tout ce qui touche au gouverne-
« ment de I'Eglise, ainsi qu'a la discipline ecclésiastique. »

Combien donc ne doit-on pas regretter la perte de tant de dé-
crétales (2), égarées ou détruites, malgré le soin avec lequel,

(1) Anton. Aquinat., Preef. ad Caraffee edid. Epist. Rom. Pont. (note 2).
— Mario Marini, Dipl. pontif., p.13 sqq. — Coustant, Epistole Roman.
Pontif., Preef., §2, p. 1.

(2) Ce qui a été sauvé de I'ancienne correspondance des papes se trouve
dans le Recueil que nous avons déji bien des fois cité, et qui malheureuse-
ment est resté incomplet : Epistolzz Romanorum Pontificum et que ad eos
scriptee sunt, a S. Clemente usque ad Innocentium 111, quotquot reperiri
potuerunt, — studio et labore domini Petri Coustant, presbyleri et monachi
ordinis S. Benedicli e congregatione S. Mauri. Tomus I, ab anno Christi 67
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dés le quatriéme siccle (1), les letives des papes, appelées régestes
et rédigées en plusieurs copies, étaient conservées dans les ar-
chives de I'Eglise romaine (2), prés des actes des martyrs (3)!
Pour donner i ces transcriptions un plus grand caractére d’au-
torité, on avait encore la coutume d’y apposer le sceau de 1'ori-

ginal (4).

Les plus anciennes régestes parvenues jusqu’a nous émanent
du pontificat de Jean VIl ; elles sont éerites en caractéres béné-
ventins de la fin du dixiéme si¢cle. Viennent cnsuite celles de
Grégoire VII. Toutes les autres publiées dans I'intervalle qui sé-
pare le régne de ce pape de celui d’Innocent 1lI, ainsi que celles
qui remontent au dela de Jean VIII, sont entiérement perdues (5).
D’Innocent 11l & Pie V, la série des régestes est compléte (6).
Malheureusement on est encore bien loin d’avoir exploité suffi-
samment ce fonds inépuisable au profit de la science canonique
et de I'avoir méme rendu accessible aux hommes d’étude (7).

ad annum 440. Paris. 1721, in-fol. — Elle est reproduite, légérement mo-
difiée, et augmentée de quelques notes et d’une lettre d’Anastase I*", dans:
Pontificum Romanorum a S. Clemente I, usque ad S. Leonem M., epistole
genuinz et quz ad eos scripte sunt quoquot hactenus reperiri potuerunt
duobus voluminibus comprehense. Ex recensione et cum notis Petri Cou-
stantii et fratrum Ballerinorum. Curavit Car. Franz. Gottl. Schenemann :
tomus I, continens epistolas a S. Clemente usque ad S. Xystum 111. Got-
ting. 1796, in-8°. — La collection donnée sous le titre de : Epistole Roma-
norum Pontificum. Rome, 1593, 3 vol. in-fol., est plus ancienne, mais
beaucoup moins compléte. — Marini, loc. cit., p. 8. — Pour les Bullaires,
v. infra, chap. 3.

(1) Marini, loc. cit., p. 39, p. 40.

(2, Hieron., Apolog. adv. libr. Rufin., lib. 111, ¢. 20 (tom. II, col. 549):
Si a me ﬁctam epistolam suspicaris, cur cam Romance Ecclesige chartario
non requiris? Ce passage témoigne de la haute antiquité de ces archives.
— Coustant, loc. cit., pref. § 44, p. xLv. — Restell, in der Beschreibung
der Stadt Rom., vol. I, Abtheil. 2, p. 284.

(3) Anastas. Biblioth., Vite Pontif. Roman. S. Anterus, ann. 257 : Hic
gesta martyrum diligenter a notariis exquisivit, et in Ecclesia recondidit,
propter quod a Maximo prefecto martyrio coronatus est.

(4) Marini, loc. cit., p. 7.

(5) Id., ibid., p. 4.

(6) Il existe a Paris un volume des Régestes d'Innocent IV.

(7) Fr. Behmer, Regesta Imperii von 1198-1254, 2tc Abth., p. 289

20.
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La différence des sceaux apposés aux lettres des papes a servi
de base & I'importante classification qu'on en a faite. Ancienne-
ment on employait i cet usage des sceaux en plomb (1), et quel-
guefois en or (2), ce qui était trés-rare & cause du prix de la ma--
tiere et du danger de soustraction (3). Le sceau appelé bulle (4)
était suspendu au parchemin dont on se servait, a dater da
dixiéme siécle, pour les actes ecclésiastiques, par un fil de soie
de couleur, violet, par exemple (5). La face représente toujours,
séparés par une croix, les deux chefs des apétres Pierre et Paul.
Ceux-ci se trouvent placés, I'un par rapport & P'autre, tantét a
droite, tantt a gauche de la croix (6); cette circonstance a méme
donné lieu 3 une discussion oiseuse sur la prétendne préémi-
nence de Paul sur le prince des apitres, quoique le nom de
celui-ci occupe toujours Ja premiére place dans les bulles (7). Au

sqq. Reg. Imper. von. 1246-1313, p. 312 sqq. Regesten Kaiser Ludwigs
des Bayern und Zeit, p. 214 sqq.

(1) Mabillon, de Re diplomatica, lib. 11, cap. 14, § 7 (edit. Neap. 1789,
p- 132 sqq. — Marini, loc. cit., p. 25. — Polid. Vergil., de Invent., lib. VIII,
cap. 20, fait dater ces sceaux du temps d’Etienne III; Vorigine en est beau-
coup plus ancienne.

(2) Glossa Aurea ad Cap. Romani principes, de Jurej. in Clem. (11, 9):
— Privilegia imperialia cum aurea bulla vidisse non memini, nisi unum :
nec ctiam multum videtur expediens privilegiis bullam aurcam appendi.
propter pretiositatem enim metalli et Je substractione bulle periculum ; ob
quam eliam causam, prudentes preelati et principes temporis nostri sigillis
argenteis vel aureis non utuntur.

(3) (Const. Cum proximo 24, ann. 1530; Ballar., edit. Luxemb., tom. J,
p. 683). Defensor fidei bestetigt. Fetra, Comment. et Conslit. apost. Procem..
$1, n.12 (tom. I, p. 3). — Riganti, Comment. ad Reg. 17. Cancell., n. 27
(tom. II, p. 206).

(&) Forcellini, Lexicon totius Latin., et Du Cange, Glossar. med. ct inf.
Latin. — Doujat, Preenot. canon., lib. 1V, c. 25, p. 401. — Waller, Asch-
bach's Kirchenlexikon, vol. I, p, 839. — Hildenbrand, Freiburger Kirchen-
lexikon, vol. I, p. 509. — Anselmi, Epist. 2, ad Eulalium (Marténe, Nov.
Thes. Anecd., tom. I, col. 275).

(5) Marini, loc. cit. : Suspensa erat bulla {Agapeti II) filo serico violacei
coloris.

(6) Petra, loc. cit., § 3, n. 39, p. 9. — Marini, loc. cit., p. 27-30. — Kier,
Dogmatik, vol. 1, p. 212.

(7) Le sceau porte les noms inscrits an-dessus des tétes, dans 'ordre sui-
vant: S. P.E. et 8. P. A, ce qui ne signifie point Sanctus Petrus Episcopus
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revers de I'empreinte se trouvait parfois I'effigie du pape régnant,
plus fréquemment son nom seulement, auquel Clément VI ajou-
tait ses armes de famille (1).

Le scean en cire est plus récent que les bulles (2). L'usage
d'apposer le sceau avec I'empreinte de I'image de saint Pierre,
gravée sur 'anneau du pape, et représentant I'apotre préchant
dans sa barque, ne semble guére non plus remonter au deld dun
pontificat de Clément IV (3). Les pidces scellées de I'anneau du
pécheur, réservées, dans I'origine, & I'expédition des affaires pri-
vées du souverain pontife (4), portent le nom de brefs (5).
Comme les caractires particuliers qui distinguent les bulles des
brefs existent encore de nos jours, et qu’ils ont une grande im-
portance pralique, il est nécessaire de présenter, & cet égard,
(quelques observations plus complétes.

Les bulles sont des lettres authentiques du pape, rédigées dans
une forme solennelle et régulitrement expédiées par la chancel-
lerie pontificale (6). Ces bulles sont appelées bullz communes,
par opposition aux bulle camerales, curiales et secrete (7). La
forme des bulles implique essentiellement le sceau en plomb,
sans lequel la pidce n’a point ce caractére (8). Ainsi le décret

¢t Sanctus Paulus Apostolus. Epitaph. Rufinze e coemit. Cyriace b. Ang. Ma,
Veter. script. nova collect., tom. V, p. 446 : CC. SS.

(1) Marini, loc. cit., p. 26. Clément VIT suivit son exemple. — Petra,
loc. cit., § 3, n. 34, p. 9. — Marini. loc. cit., p. 31-48. — Petra, loc. cit.,
83, n. 8sqq., p. 6.

(2) Marins, loc. cit., p. 24.

(3) Id., ibid., p. 25.

(4) Clement. IV Epist. 21, ad Petr. de S. Agid, nepolem suum. (Marténe,
loc. cit., tom. I, col. 141) : Non scribimus tibi nec familiaribus nostris suh
bulla, sed sub piscatoris sigillo, quo Romani Pontifices in suis secretis
utuntur. — Petra, loc. cit., § 2, n. 2, p. 3.

(5) Petra, loc. cit., §3, n. 1 sqq., p- 5.

(6) Dans le sens de la pensce qui a présidé aux Bullaires, on entend par
bulles les décrets des papes qui ne ﬁgurent pas dans le Corpus juris. — Pe~
tra, loc. cit., § 4, n. 50, p. 18.

(7) Illanm, loc. cit., p 38, note 21.— Pour les bullw cruciate, Yoy. Fer-
raris, Prompta hibliotheca, h.v.

(8) Petra, loc. cit., § 3, n. 27, p. 11.
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papal n’a point la qualité de bulle tant qu’il n’est pas plombé (1),
et il perd cette qualité dés que le sceau en est séparé (2). Les
letires in forma gratiosi (3) sont remises en main propre au
suppliant ; le sceau y est attaché avec un fil de soie rouge ou
jaune. Ce fil est en chanvre pour les pitces délivrées in forma
dignum (4), et pour celles concernant les affaires de mariage et
de justice (5) (littere ad lites, litteree ad judices). Toutes ces
lettres sont sur parchemin, épais, brut et noiritre, en caractéres
anciens, tels qu’ils étaient en usage du temps de la résidence des
papes 4 Avignon (6), sans ponctuation ni observation de formes
orthographiques (7). Le texte est réguliérement en langue latine ;
cependant les bulles adressées a I'Eglise grecque sont écrites en
grec 8). Du reste, une bulle non latine est réputée suspecte, a
moins que la volonté du pape de minuter en une autre langue
ne soit clairement exprimée (9).

Les bulles ne ‘portent aucune suscription et commencent a la
ligne avec le nom du pape, sans numéro d’ordre, mais avec le
titre de Episcopus servus servorum Dei (10). Elles ne sont point
rédigées par le pape, mais par plusieurs employés spéciaux ; sen-

(1) Cap. Licet ad Regimen, 5, X, de Crim. falsi (V, 20). — Riganti, Com-
ment. ad Reg. 52. Canc. n. 7-9 (tom. 1V, p. 38).

(2) Glossa Signatis i. t. ad Can. Nobilissimus, 3, D. 97.

(5) Cap. Si gratiose, 5, de Rescr. in 6to (I, 3). — Durand de Maillane.
Dictionnaire canonique, s. v. Forme, vol. I, p. 773. — Ferraris, loc. cit ,
s. V. Gratia, n. 53. — Schmalzgrueber, Jus eccl. univ., lib. 1, tit. 3, § 2,
n. 10 (tom. I, p. 35). — Les brefs bénéficiaux in forma pauperum ou in
forma ¢ (Cap Cum dum, 16, X, de Preb. IlI, 5) sont aussi mis
au nombre des Littera justitie. — Durand, loc. cit., s. v. Pauvres, tom. 11,
p- 4561. — Layman, Jus canon. ad Cap. Postulasti, 27, X, de Reser. (I, 5),
n. 1. — Leuren, Forum eccles., lib. I, tit. 3, cap. 1, Q. 255, n. 4, 5 (tom. I,
p. 143 sqq.).

(4) Z.B. Cap. Ex tua, 9, X, de Fil. presb. (I, 19). — Reiffenstuel, Jus
canon., lib. I, tit. 2, § 1, n. 17 (tom. I, p. 63).

(5) Felin. Sande in Cap. Postulasti, cit. n. 1, § Dum declarat, fol. 130.

(6) Marini, loc. cit., p. 42.

(7) Petra, loc. cit., §2, n. 18, p. 4.

(8) Id., ibid., § 3, n. 24, p. 7.

(9) Hd., ibid., n. 28, p. 8.

(10) I1d., ibsd., n, 6, p. 6.
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lement certaines d’entre elles, par exemple les bulles consultati-
ves, sont signées par le saint-pére et les cardinaux (1); elles
prennent alors le nom de bullz consistoriales (2). Toutes les
autres s’appellent indistinctement bull non consistoriales. Le
sceau, ou plutdt 'estampille, est conservé dans le Vatican par le
presidens plumbi, et, dans le premier consistoire qui suit la
mort du souverain pontife, brisé de la main du cardinal camer-
lingue (3). Le nouvel élu peut délivrer des bulles proprement
dites avant son couronnement. Jusque-ld il ne lui est permis
d’émettre que des bulle dimidiatz; pour lesquelles le revers du
sceau ne recoit aucune empreinte (4). Mais le pape non encore
couronné peut immédiatement délivrer des brefs (5), en les scel-
lant avec le nouvel annean du pécheur, celui de son prédéces-
seur ayant été également brisé. Toutefois ces documents ne
jouissent pas de la méme confiance que les bulles (6) et sont in-
suffisants dans un grand nombre de cas ; circonstance qui doit
faire hater le couronnement des papes (7).

Par brefs on entend aujourd’hui les lettres papales qui n’ont
point de sceau en plomb, mais qui sont scellées de I'anneau du
pécheur sur cire rouge (8). Elles sont sur papier ou sur fin par-
chemin blanc, en caractéres romains modernes, et portent une

(1) Petra, loc. cit. Comm. ad Bened. XI, P., Consl. Dum levamus, 2, n. 2
{tom. INI, p. 320).

(2) Elles sont, en outre, revétues d’un second sceau en forme de croix. —
Devoti, Instit. jur. canon. Proleg., cap. 7, § 96 (tom. I, p. 94).

(3) Petra, Procem., § 3, n. 36 (tom. I, p. 9).

(4) Petra, loc. cit., n. 45, p. 10. — Riganti, Comm. ad Reg. 17, Canc.
n. 22 (tom. II, p. 205).

(5) Avec cetle rubrique : A nostri suscepti Apostolatus officio anno primo.
— Riganti, loc. cit., n.10, p. 204. — Fagnani, Comment. ad Cap. Licet
de evitanda, X, de Elect. (1, 6, 1, n. 9, 10).

(6) Gonzales Tellez, Comment. ad Reg. 8, Canc. Gloss., 59, n. 6 (P. 1I,
p. 147).
(7) Comme ce qui eut lieu pour Jean XXII. Voy. Riganti, loc. cit.,
n.10. -

(8) Petra, loc. cit., § 2, n. 1, p. 3. — Reiffenstuel, loc. cit., n. 16, p. 63.
— Il faut distinguer les Brevia Penitentiariz des brefs apostoliques;; ils ne
sont point scellés de Panneau du pécheur. Reiffenstuel, loc. cit., n. 22,

p. 64
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suscription oli figure le nom du pape avec le numéro d'ovdre
(par exemple, Pius, P. P. IX). Comme I'expédition d’une bulle
exige beaucoup de formalités et entraine des frais considérables,
non-seulement les affaires personnelles du pape, mais encore les
affaires ecclésiastiques d’un ordre moins élevé, celles en faveur
des pauvres (1), e, par exception, aussi certaines causes impor-
tantes (2), sont expédiées sous forme de brefs. Benoit XIV,
dans une bulle de Pannée 1745, a déterminé exactement les
affaires dont I'expédition doit avoir lieu par cette voie (3). La
rédaction et la signature des hrefs sont dans les attributions du
secretarius brevium, emploi rempli d’ordinaire par un prélat
versé dans la science du droit canon, et le plus souvent cardi-
nal (4).

Le soin et la maturité que les papes ont apportés de tout temps
dans les actes gouvernementaux (5) s’étendaient naturellement
aux piéces authentiques qui en faisaient foi (6), et il était con-
servé copie de chacune, i I'exception de celles qui n’avaient au-
cune importance (7). Ces précautions n'ont pas empéché néan-
moins diverses falsifications de bulles et de brefs. C’est surtout
vers la fin du douziéme siécle que ces dangereuses contrefacons
se sont produites avec le plus de fréquence. C'est alors que Théo-
bald de Cantorbéry écrivait & Alexandre, évéque de Lincoln (8) :
« De méme que le pape dirige la barque de Pierre avec le gou-
« vernail, ainsi il dirige toute 'Eglise par I'usage prudent et sage
« de son sceau; la falsification de ce sceau est donc un danger
« pour toute I'Eglise; car, sur un signe de leur chef supréme,
« la bouche des évéques peut s’ouvrir ou se fermer, tout crime
« rester impuni et le chitiment frapper une téte innocente.

(1) Berardi, Comment. ad Jus eccles. univ., tom. I, p. 63.

(2) Nicollis, Praxis canonica. De rescriptis, n. 25, tom. 11, p. 618.

(3) Bened. XIV, P., Const. Gravissimum, 145 (Bullar. Roman., edit.
Luxemb., tom. XVI, p. 334).

(4) Petra, loc. cit., n. 3, p. 3. — Nicollis, loc. cit., n. 26, p. 618.

(5) Apostolice 4, c. 35, q. 9. — Cap. Cum adeo, 17, X, de Rescr. (I, 5).

(6) Glossa Decoquitur ad Can. Apostolica, cit.

(7) Nicollis, loc. cit., n. 30, p. 619.

(8) Joh. Saresb., Epist. 89, edid. Giles. Oxon. 1848, tom. 1, p. 145.
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Cesl pourquoi cet archevéque suppliait le pape Alexandre Ul (1)
de décréter des peines rigoureuses conlre des faussaives qu'il
w'hésitait pas A signaler comme ennemis de I'Etat et de I'E-
glise (2) et comme coupables du crime de lese-majesté (3). La
réponse d’Alexandre & Théobald est restée inconnue ; mais le suc-
cesseur de celui-ci, Richard, enjoignit aux évéques d’Angleterre
de prononcer 1'excommunication,-dans toutes leurs églises, contre
le fléau public des faussaires (4). Ce fut Innocent 11 qui, le pre-
mier, attaqua par des mesures énergiques ce mal, qui faisait
loujours de plus grands progrés (5). Aprés avoir exposé diffé-
rentes sortes d’altérations et suppositions des bulles papales (6),
et indiqué certains indices (7) au moyen desquels on peut recon-
naitre la fausseté de ces documents (8), il frappe d’excommuni-
aation tout falsificateur et contrefacteur, ainsi que quiconque se
fait fabriquer une piéce apocryphe ou en fait' usage, et menace
en outre les clercs qui se rendent coupables de ces crimes, de les
dégrader et de les livrer au bras séculier (9).

Ces indices, du moins pour les documents antérieurs au régne

(1) Joh Saresb., Epist. 129, p. 180.

() Id., Epist. 83, cit. — Hostes publici et totius Ecclesie.

{3) Id., Epist. 129, cit. : Roberti petitionibus adversarii ejus crimina
multa in modum exceplionis opposuerint, in quibus etiam conveniebant
cum super crimine leese majestatis, dicentes eum commisisse falsum in
literis vestris quas proferebat. — Id., Epist. 61, p. 75, et Ep. 160, p. 251.

(4) Petr. Blesens., Epist. 53 (edit. Mogunt. 1600), p. 92.

{5) Hurter, Innocenz 111, vol. I, p. 116 sqq.

(6) Cap. Licet ad regimen, 5, X, de Crim. falsi (V, 20). Glossa Falsitatis
udditio :

Forma, stilus, filum, membranag litura, sigillum,
Hac sex falsata, dant scripta valere pusillum.

Cap. Ex parte, 2. Cap. Ad hazc, 10, X, de Reser. (I, 5). Cap. Ex parte, 3, X,
de Capell. monach. (IIf, 37). — Landr. d. Schwabensp., cap. 569. Cod.
Monac. (C. Germ., n. 553.)

(7) Cap. Quam gravi, 6, X, de Crim. falsi (V, 20).

(8) Gibert, Corp. jur. canon. Proleg. P. poster., tit. X, cap. 1, sect. 4, 5,
P 62, cap. 2, sect. 2, p. 69.

(9) Cap. Ad falsariorum, 7. — La bulla Cenz ne fait ici aucune diffé-
rence entre les évéques et les autres ecclésiastiques. — Fagnani, Comment.
ad Cap. cit., n. 56. .
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’Innocent 111, sont insuffisants a prouver la falsification. Il était
réservé a une science dé création postérieure, la science de la di-
plomatique, inventée par les Bénédictins (1), de rassembler avec
plus de certitude les caracteres distinctifs de I’authenticité ou de
la fausseté des lettres papales (2).

§ CLIL

4. Conslitutions et rescrits.

Indépendamment de la distinction établie entre les acles pon-
tificaux par les bulles et les brefs, il en est une autre, toute dif-
férente : c’est celle: qui cxiste entre les constitutions et les res-
crits. Les constitutions sont, & proprement parler, lous les staluts
déerétaliens des papes; les rescrits n'en sont qu'unc espéee, ils
se distinguent des lois générales (3) en ce qu’ils fondent une rée-
sle légale exclusivement applicable aux affaires spéciales et aux
individus pour qui ces constilutions sont émises (4); il est cepen-
dant facullatif au pape de leur donner aussi une application gé-
nérale (5). Ils se divisent en rescripta gratiz et rescripta justi-
tiz (6), selon qu'ils doivent leur origine i la pure libéralité du
pape, ou qu’ils sont intervenus a la suite d’un recours en droit
formé aupreés du saint-siége. On a encore distingué, sous le nom
de rescripte mizta (7), une espéce particuliére de rescrit; mais
c’est 14 une classification purement oiseuse.

(1) Nouveau {raité de diplomatique par deux religieux bénédictins
(Toustaint et Tassin) de la congrégation de Saint-Maur. — Hildenbrand.
loc. cit., p. 211. — Walter, loc. cit., p. 841.

(2) Le chap. Ad audientiam, 41, X, de Rescr. {I, 3!, metl au nombre de
ces caractéres une faute grossiére de latinilé; ¢'est du moins une forte pré-
somption de falsification. 1l n'en est pas de méme d’une légére incorrec-
lion. — Ferraris, loc. cit., s. v. Rescriptum, n. 34. — Cap. Ex parte, X,
de Fide instrum. (III, 22).

(B) Glossa Perpetuo, ad Cap. Ut circa, 4, de Elect. in 6 (I, 6to).

(4) Reiffenstuel, Jus canon., lib. I, tit. 3, § 1, n. 9, p. 126.

(5) Devoti, Jus canon. univ., lib. I, it. 3, § 1 (tom. II, p. 40).

(6) Pirhing, Jus canon., lib. I, tiL. 3, sect. 1, § 1, n. 4 (tom. I, p. 56;.

(7) Wiestner, lnstit. jur. canon., lib. I, tit. 3, n. 8. — Schmalzgrueber,
Jus eccles. univ., lib. I, tit. 3, § 1, n. 2 (tom. 1, p. 32).
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Généralement chacun peut se pourvoir en grice auprés du
souverain pontife pour sot ou pour un tiers (1). La raison en est
que le pape a pouvoir d’accorder une grice 3 un absent el i son
insu (2). Sont exclus de la faculté d’adresser une pareille suppli-
que (3) : les excommuniés (4), sauf le cas ol leur demaude a
pour objet I'absolufion de I'excommunication, et ceux qui, dans
le cas ot il est besoin d'un mandat, ne peuvent en produire au-
cun ou en produisent un qui est déja éteint (5). Tous les rescrits
obtenus par les personnes que nous venons de désigner sont nuls
de plein droit (ipso jure).

Ou peut obtenir un rescrit conlre tout individu sowmnis & 1'au-
torité du pape; cependant ces clauses, Et quidem et res aliz,
assez fréquemment ajoutées aux rescrits, ne doivent étre prises
que dans un sens restreint. Quand il est formellement fait men-
tion dans le rescrit de personnes d'un rang inférieur ou d’affaives
d'un ordre peu élevé, ces clauses ne doivent pas étre étendues &
des personnes d’une plus haute condition, ni i des affaires plus
importantes, et on ne peuts’en autoriser pour citer en juslice un
vombre illimité de personnes (effrenata multitudo), mais seule-
ment trois ou quatre (6). De méme, la clause Et quidam aliz
dicecesi ne donne point la faculté de citer un étranger domicilic
daus la ville (7).

Tout rescrit suppose essentiellement la réalité du grief ou du
motif quelconque qui forme I'objet de la supplique. Ainsi il n’est
pas nécessaire que le rescrit porte expressément la clause Si

(1) Glossa sine speciali mandato i. f. v. Secus credo, ad Cap. Nonnulli,
28, § Sunt et alii, 1, X, h. t. — Suares, de Legibus, lib. VI, cap. 15,
n. 6.

{2) Cap. Accedens, 24, X, de Praeb. (I, 3). Cap. Si tibi absenti, 17, cod.
in 6to (11, 4).

(3) Cap. Dilectus, 26, X, h. t. — Cap. Ipso jure, 1, cod. in 6to. — Pir-
hing, loc. cit., n. 7 sqq., p. 57.

{4) Aux termes de la bulle de Martin V Ad evitanda, I'cxclusion s'¢tend
méme aux excommuniés lolérés. — Schmalzgrueber, loc. cit., n. 4,
p. 33.

(5) Cap. Nonnulli, cit. Cap. Ex purte, 33, X, h. t.

(6) Cap. Sedes aposiolica, 15, X, h. t. Gap. Cum in multis, 2, ead. in Glo,

{7) Cap. Rodulphus, 35, X, h. t. '

ur. 21
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preces veritate nitantur (1); mais la supplique doit toujours y
étre annexée, afin que Pautorité appelée 3 exécuter I'ordre du
pape puisse suffisamment s’édifier sur la vérité de la demande (2),
el, au cas oit la religion du saint-pére aurait été surprise, pro-
voquer, par des renseignements donnés & temps, le retrait du
reserit (3). Cette formalité est'd’autant plus rigoureuse, que la
nullité du rescrit, résultant de la non-existence du motif alé-
gué (4), nullité qui est ipso jure pour: les concessions de grice,
ct peut étre opposée comme exception aux rescripta justitize (5),
frapperait nécessairement de caducité tous les effets de ce res-
crit (6).

On a prétendu pouvoir employer indifféremment; comme sy-
nouymes, les mots subreptio et obreptio, pour désigner I'infidé-
lité commise par le suppliant dans sa demande (7); il est beau-
coup plus exact de faire une distinction (8). Le difficile et célebre
chapitre Super litteris, la clef de tout l¢ titre De rescriptis (9),
donne sur ce point des explications précises (10). Daprés ces ex-
plications, on doit entendre par subreptio I'omission, non-seule-
ment des circonstances de droit (11), mais encore des faits (12), que
le pape avait besoin de connaitre: par exemple, quand quelqu un
demande un bénéfice, sans déclarer qu'il est déja pourvu sous ce
rapport (13), ou lorsqu’un dignitaire ne décline pas dans sa sup-

(1) Cap. Ez parte, 2, X, h. t. — Pirhing, loc. cit., sect. 2, § 3, n. 32,
p. 66.

( Cap. Super eo, 5, X, de Cohabit. cler. (III, 2).

(3) Cap Sane, 2, X, de Oftc. jud. del. (1, 29).

(4) Can. Dicenti, 16 c. 25, q. 2.

(5) Pirhing, loc. cit., sect. 4, §1, n. 85, p. 82.

(6) Cap. Cum nostris, 6, § Auditor, X, de Concess. preeb. (IlI, 8). —
Cap. Constitutus, 19. Cap. Cum dilecta, 32, X, h. t. — Conc. Trid. Sess. 15,
cap. 5, de Ref.

(7) Ferraris, loc. cit., n. 29.

(8) Id., ibid., n. 52.

(9) Rubr. ., cap. 20, X, h. t.

(10) Florens, Opera Jurid., tom. I, p. 109 sqq.

(ll) Cap. Super litteris, cit. : Tacita veritate, — veritas suppressa, — ve-
ritas occultata, — per suppressionem veritatis.

(12) Cap. Cum nostris, § Auditor, cit.

(13) Cap. Sum teneamus, 6, X, de Preb. (111, 5;.
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plique son rang dansla hiérarchic ecclésiastiqae (1); & quoi I'on
doit ajouter le silence gardé i I'égard d’un rescrit déja regu dans
la. méme affaire (2), ou sur la circonstance que le suppliant est
clerc ou fils de clere (3), ou se trouve sous le coup de I'excom- -
munication (4).

L'obreptio est la déclaration fausse des circonstances sans les-
quelles le pape ne se serait pas déterminé & émettre le res-
crit (5). Une simple altération de Ja vérité, sans importance et
sans intention, et qui n’aurait point influé sur la détermination
du pape, est sans aucun effet sur la validité du rescrit (6). 1l en
est de méme, et a plus forte raison, lorsque, 3 Iinsu du sup-
pliant, il est survenu dans sa position un changement qui, s'il
avait pu étre mentionné dans la supplique, aurait éte u empé-
chement i I'obtention du reserit (7).

§ CLII.

5. Décrets des conciles.

Quand le pape Sirice, dans sa lettre 3 Himere (§ 152), prescnit
aux évéques de s'instruire dans la connaissance des constitutions
du siége apostolique et des vénérables décrets des canons, il
faut incontestablement entendre par ces derniers, comme par les
décrets canoniques et les régles des saints Péres (§ 152), loués
par Léon le Grand, les décrets des conciles (8). Réunissant
dailleurs toutes les conditions de validité, les conciles, selon
qu'ils sont cecuméniques ou particuliers, doivent avoir force de
loi pour toute I'Eglise ou pour les églises particulitres dont les

(1) Cep. Ad aures, 8, h. t. ‘

(2) Cap. Sane, 2 X, de Offic. jud. del. (I, 29).

(3) Cap. Ad presentiam, 2, X, de Fil. presb. (I, 17).

(4) Cap. Dilectus, 26, X, h. t.

(5) Cap. Super literis, cit. : — Suggesta falsitate, — per” expressionem
falsitatis. — Cap. Ex parte, 2, X, h. t. — Cap. Stgmﬁcantlbua, 38, X, de
Offic. jud. del. (1, 29).

(6) Cap. Super literis, cit.

(7) Cap. Gratia, 7, h. t. in bto.

(8) Diecesansynode, p. 19.
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évéques se sont assemblés selon le mode consacré par I'exemple
des apdtres; car Jésus-Christ dit : Qui vous écoute m’dcoute,
et qui m'écoute écoute celui qui m’a envoyé (1). Et, en effet, on
¢eoute les apdtres quand on est disposé & observer les prescrip-
tions des évéques sur la direction réguliére des meeurs et I'admi-
nistration convenable des sacrements; mais celui qui n’obéit pas
aux saints Péres, éclairés par les rayons du soleil divin et par
I'organe desquels I'Esprit-Saint dicte ses lois a I'Eglise, celui-la
n obelt ni aux apdtres, dont ils sont les successeurs et les disci-
ples, ni & Jésus-Christ lui-méme (2).

Aussi I'Eglise et particuliérement les papes ont-ils de tout
temps entouré les conciles de vénération et de respect, et si,
d’aprés le nouvel usage, le titre de sancta synodus (3), autrefois
commun 2 tous, n’est donné qu’aux conciles cecuméniques, il ne
faut voir 13 qu'une distinction, essentielle sans doute, entre les
assemblées générales de I'épiscopat chrétien, qui ont été si sou-
vent comme le dernier refuge de lEglzse presque agom-
sante (&), et les synodes provinciaux, mais qui ne retranche rien
i ceux-ci de leur dignité et de leur importance. Dans le fait, une
foule de décrets des conciles provinciaux n’ont-ils pas été admis
par les papes dans leurs décrétales (5), et n’ont-ils pas acquns
ainsi force de loi dans toute I'Eglise ? Sous leur point de vue géné-
ral, I'utilité des conciles est immense, et 'on peut en dire aut:mt
de leur nécessilé relative. Nous avons déjd traité cette matiére
dans V'exposition doctrinale concernant les conciles (6); il nous
reste a faire quelques remarques générales, spécialement
I'égard des conciles cecuméniques.

Les décrets des conciles se rapportent, soit & la doctriue, soit
au culte et a la discipline ccclésiastique. Déja & I'époque du con-

() Ev. Luc., X, 16.

(2) Salmon, Tractalus de studio conciliorum, P. I, cap. I, p. 5.

(3) Bened. XIV, de Synod. dicec., lib. I, cap. 3, n. 1.

i4) Ripamonti, Hist. Mediol. (Antiq. Ital., tom. V11, p. 674). — Salnon.
luc. cit., p. 4.

(5) Par exemple, Cap. Si diligenti, 12, X, de For. comp. (11, 2). — Cap.

Veniens, 3, X, de Presh. non bapt. (IlI, 40) — Sulmon, loc. cit.
(6) 88 83, 90. — Diecesansynode, p. 121 sqq.
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cle de Nicée, il élait d’usage de distinguer les définitions dog-
matiques des autres prescriptions (1). Les premiéres s'appelaient
en Orient : Satumdans (2), celles-ci ; xdvoves, dans leur sens striet :
fespot O Gpor (3); cependant ces derniéres sont aussi quelquefois
des décisions dogmatiques et sont alors distinguées des prescrip-
tions disciplinaires, xdvove; i ebrakias (4). La condamnation, en
formule Jaconique, des propositions hétérodoxes s'appelait ana-
thematisma.

En Occident, on employait alternativement les mots decreta et
canones pour toute espéce de décrets; cest le concile de Trente
qui, le premier, s'est écarté de cet usage en adoptant une termi-
nologie plus spéciale sans s'attacher néanmoins 4 la snivre tou-
jours avec une rigouveuse sévérité (5).

A raison du caractére réformateur de cette assemblée, ses dis-
positions disciplinaires ont recu le nom de decreta de reforma-
tione. Ses décisions dogmatiques se divisent en deux classes : les
unes sont les decreta qui contiennent la définition des dogmes
alors controversés, les autres les canones qui remplacent les an-
ciens anathémes et prononcent I'excommunication contre quicon-
que viendrait & adhérer & certaines propositions condamuées par
le concile (6).

Pour ce qui concerne la force obligatoire des décrets des con-
ciles, il faut toujours distinguer I'historique, sans doute trds-
instructif (acta, actiones, relatio), ainsi que les propositions
émises el les discours prononcés par les différents Peres (7), de

(1) Catalani, Sacrosancta cecumenicu Concilia. Proleg., c. 24, tom. I,
p- 2.

(2) Gelas. Cyzic., Volum. Act Conc, Nic., lib. I, pref. (Hardouin, Concil.,
tom. 1, col. 345.)

(3) Conc. Laod., ann. 572 cap. 1. (Hardouin, tom. I, col. 782.) —
Conc. Chalc., Act. XV, insc. (Hardoum, tom. II, col. 600.)

(4) Conc. Comtam., I, ann. 381. Epist. ad Theodos. (Hardouin, tom. 1,
col. 808.)

{5) Bened. XIV, loc. cit., n. 3.

(6) Fagnani, Comm. ad cap. Canonum, I, X, de Const. (I, 2), n. 1.

(7) Ponsio, Jus canon., P. 111, cap. 7 (tom. ll p- 137). — 1l est souve-
rainement regrettable que ces discours ne nous aient été conservés que
par les plus anciens conciles. Le Concile de Florence est le premier qui,
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ce qui a été formulé en décrets proprement dits par le concile (1).
Le caractére 16gal ne s'étend pas davantage 3 I'exposé des motifs
d’oti est sortie telle ou telle résolution, non plus qu’aux docu-
ments historiques qui ont pu la motiver. Ces matifs peuvent étre
erronés, ces’.documents apocryphes; mais ils ne portent nulle-
ment atteinte i la décision du concile (2).

Enfin, il faut encore remarqtier que lorsqu'sm concile adopte
un canon d'une assemblée précédente, cela n’implique aucune-
ment I'adoption de tous lw autws canons'de: cette méme assem-
blée (3). :

Organe, expression d'une doctrine étrangére i la sagesse hu-
maine, mais émanée immédiatement d’un enseignement tout
divin, les canons sont la voie Ia plus siire et:la plus facile pour
en acqnémr la parfaite connaissance: Ii: était donc de la plus
haute importance: pour toutes les sciences ecelésiasliques, mais
surtout peur celle du.droit canon(4), qu'l fat fait-de grandes
collections des décrets des conciles, afin de faciliter I'accds de ce
lrésor inappréciable. Nous allons reproduire ici les plus impor-
lants de ces recueils, avec I'indication des ouvrages qun ont trait
i la matiére.

I. COLLECTIONS GENERALES DES CONEILES.

Salmon, Tract. de stud. Concil. P. II, cap. 2, p. 49; cap. 6,
p- 115. — Richard, Analysis Concil. Tom. I, p. 105.

Merlin, Concilia generalia Grmca et Latina. Paris., 1525;
Colon., 1530. 2 vol. in-fol. Par., 1535. 2 tom. in-8°.

P. Crabbe, Concilia omnia, tam generalia quam particularia.
Colon., 1538. 2 vol. in-fol. Colon., 1557. 3 vol. in-fol.

Laur Surius, Concilia omnia, tam generalia quam provin-
cialia atque particularia. Colon., 1567, 4 vol. in-fol.

aprés une longue interruption, soit revenu au précieux usage des comples
rendus littéraux et complets. — Ponsio, loc. cnt P 140
(1) Salmon, loc. cit., cap. 2, art. 1, p. 9.
(2) Richard, Amlym Conciliorum, tom. I, p. 112.
(8) M. Cani, Loci theolog., lib. V, cap. postr: (Op., tom. I, p. 328)
(4) Salmon, loc. cit., cap. 1, p. 2. — Ponsio, loc. cit., p. 131.
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(Dom., Bollani), Conciliorum omnium, tam generalium quam
provincialium, volumen. Venet., 1585. 5 vol. in-fol.

Sev. Binius, Concilia generalia et provincialia. Colon., 41606-
1618. .4 tom. im 5 vol. in-fol.; Paris., 1636. 9 vol. in-fol.

Concilia generalia Eccles:ae cathohme cum pref. Jac. Sir-
mondi. Rome, 1608. 4 vol. in fol.

Conciliorum omnium generalium et pmvmcnalmm Collectio
Regia. Paris., 1644. 37 vol. in-fol.

Sacrosancta Concilia ad Regiam edilionem exacta; studio Phil.
Labbai et Gabr. Cossartii. Paris., 1672. 18 vol. in-fol.

St. Baluze, Nova Collectio Conciliorum. Tom. primus. Paris.,
1683.

J. Hardouin, Collectio maxima Conciliorum generalium el
provincialium. Paris,, 1745. 14 tom. in-12 vol. '

Nic. Coleti, Sancrosancta Concilia ad Regiam editionem
exacta. Venet., 1723. 23 tom. -fol.

J. Dom. Mansz, Sanctorum Conciliorum et decretorum nova
Collectio. Luc., 1728. 6 tom. in-fol.

J. Dom. Marm, Sacrorum Conciliorum nova et amplissima
Collectio. Flor., 1759-47T67; Venet., 1769-1798. 31 vol.
in-fol.

J. Catalani, Sacrosancta cecumenica Concilia, Prolegomenis
2t Commentariis illustrata. Roma, 1736. 4 vol. in-fol.

=~ Il COLLECTIONS PARTICULIERES.

Concilia Germaniz, quorum collectionem Joh. Fr. Schannat
primum ceepit, contin. Jos. Hartzheim, Ag. Neissen, indic.
digessit Jos. Hesselmann. Colon., 1749-1T790. 14 vol. in-fol.

Jac. Sirmond., Concilia antiqua Gallie. Paris., 1629, 3 vol.
in-fol.; avec un vol de supplément par P. de la Lande Paris.,
1666. In-fol.

Lud. Odespun, Concnha novissima Gallize. Paris., 1646.
In-fol.

Conciliorum Galliz, tam editorum quam ineditorum. Collec-
tio, stud. congr. S. Mauri. Tom, primus, in-fol.
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De Ram, Synodicon Belgicum. Mechlin., 1828. 3 vol. in-4°.

Jos. Saenx de Aguirre, Collectio maxima Conciliorum Hispa-
nize et Novi Orbis. Rom., 1753. 4 tom. in-fol.

Slv. Puey, Collectio maxima Conciliorum Hispaniz epistola-
rumque decretalium celebriorum, a Jos. Card. de Aguirre edita,
nunc vero ad juris canonici corporis exemplum nova methodo
digesta. Matr., 1784. Tom. prim. in-4°.

Dav. Wilkins, Concilia Magnz Britanniz el Hiberniz. Lond.,
1787. % vol. in-fol.

Cur. Peterffy, Concilia Ecclesizz Romano-Catholice in regno
Hungarie celebrata. Pars I, Viennz, 1742. Pars I, Poson.,
1742, in-fol.

IIf. OUVRAGES AUXILIAIRES.

Barth. Carranza, Summa omnium Conciliorum. Venet.,
1546; — edid. Schramm. Aug. Vindel., 1778. 4 vol. in-8°.

Joh. Cabassutius, Notitia ecclesiastica historiarum, Concilio-
rum et Canonum. Lugd., 1680 : post editionem tertiam Galli-
cam. Colon., 1725; Brmb. 1754. In-fol.

Fr. Salmon, Traité de I'étude des conciles et de leurs collec-
tions. Paris, 1724, in-4°; 1726, in-8°.

C. L. Richard, Analyse des conciles. Paris, 4771, in-8°.

Dissertations : Christ. Lupus, Synodorum generalium ac pro-
vincialium decreta et canones, scholiis, notis ac historica actorum
dissertatione illustrati. (Oper. tom. VI. Venet., 1724, in-fol.).
— Lud. Thomassin, Dissertationum in Concilia generalia et
particularia. T.I. Par., 1667; Colon., 1784, in-4°. — Van Es-
pen, Tractatus historicus, exhibens scholia in omnes canones
Conciliorum. (Oper. edit. Venet. P. V.).

§ CLIV.
6. Sources du droit particulier.

Bien que la doctrine de I'Eglise et la législation qui en émane
aient force nniverselle de loi pour tous les chrétiens, les particu-
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larités propres aux divers pays ct aux différentes classes de per-
sonnes, tout autant qu'elles ne sont point en opposition avec
cette doctrine et ces lois, ont éLé de tout temps prises en consi-
dération par I'Eglise. Par cette raison, il s'est établi, méme dans
le domaine spirituel, un nombre considérable de sources parti-
culiéres du droit (1).

L'objet principal des circonscriptions diocésaines est de mettre
i exécution les lois générales, par l'organe des premiers pas-
teurs institués dans les différents pays du monde chrétien, et, en
méme temps, de faire édicter par chaque évéque, en vertu du
pouvoir 1égislatif dont il est revétu (2), les réglements comman-
dés par les besoins des divers diocéses.

En conséquence, les ordonnances épiscopales, désignées sous
différentes dénominations, telles que constitutiones, statuta, de-
creta, ordinationes et pracepta (3), et souvent aussi, & cause
du concours du synode diocésain, simplement statuts synodaux,
sont une des sources les plus riches et les plus instructives dn
droit ecclésiastique (4).

Dans beaucoup de diocéses, on a, dés I'origine, composé des
recueils de statuls synodaux, et, les groupant ensuite dans un
ordre systématique, on les a publiés comme codes discipli-
naires (5). Outre que les prescriptions canoniques obligeaient
I'évéque, comme elles I'obligent encore aujourd’hui, a prendre

(1) Kamptz, die Provinzial-und statutarischen Rechte der preussischen
Monarchie. Berlin, 1826, 3 Bde — H. F. Jakobson, Geschichte der Quellen
des Kirchenrechts des preussischen Staats, mit Urkunden und Regesten.
Keenigsberg, 1857.

(2) Cap. Siquis, 2, X, de Major. et obed. (I, 33).

(3) Die Dicecesansynode, p. 192.

(4) Dicecesansynode, p. 65, 85 sqq., p. VIII. — A. F. Ortmann, Sum-
marischer Inhalt und praktische Anwendung der Wiener Fiisterzbischeefli -
chen Consistorislverordnungen vom J. 1721-4820. Wien, 1821, in-8°. —
Epitome constitutionum ecclesiasticarum jussu et auctor. Lothar. Anselm.,
Archiep. pro archidicecesi Monaco-Frisingensi recognita. Monach., 1826,
in-8°. — J. J. Blattau, Statuta synodalia, ordinationes et mandata archi-
dicecesis Trevirensis, Aug. Trev. 1844, 3 tom. in-4°. — Krabbe, Statut.
synod. dicec. Monast. ab anno 4279, in XXXIV Tit. digesta.

(5) Dicecesansynode, p. 67 sqq. o
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Iavis ou méme le consentement de son chapitre pour Fexécution
des mesures qu'il croyait devoir arréter, il ‘est constant que le
pasteur diocésain, dans P'exercice de son pouvoir législatif, ne
procédait jamais arbitrairement et sans avoir consulté des hom-
mes expérimentés et-compétents. C’était 1d une institution salu-
taire (1); malheureusement elle est tombée peu 4 peu en désué-
tude, au détriment de lordre et de la ‘bonne harmonie de
I’Eglise, au nom de laquetle les évéques réunissaient autrefois au-
tour d'eux le synode diocésain pour la confection des lois. Toute-
fois Jes statuts synodaux ne sont pas pour cela absolument diffé-
rents, an fond, desautres constitutions épiscopales. Ils n’obligent
ni plus ni moins la conscience des fiddles, et ce seraitd tort qu'on
voudrait leur attribuer exclusivement le caractdre‘de lois perpé-
tuelles. Les statuts rendus sans la participation du synode survi-
vent, eux aussi, 3 I'évéque, tant que 'un de sessuccesseurs ne
fes a pas abrogés (2).

La législation épiscopale ne doit rien contenir de contraire an
droit commun et aux prérogatives du saint-siége (3); cette eon-
dition est la limite infranchissable du ‘pouvoir législatif de F'évé-
que, mais elle lui laisse encore-un vaste champ & parcourir (4).
Cette expression, néanmoins, qu'il peut disposer prater jus (5),
ne-doit point étre entendue de toute particularité restée en de-
hors du droit commun ; évidemment il faut ici tenir également
compte de I'analogie ; car le droit particulier ne doit rien per-
meltre de ce qui, analogiquement, serait prohibé par le droit
commun, et ne rien défendre de ce que celui-ci prétend auto-

(1) Dicecesansynode, p. 95 sqq.

(2) Cap. ult. X, de Oflic legat. (I, 32). — Reiffenstuel, Jus canon., lib. I,
lit. 2, § 4, n. 70 (tom. I, p. 69). — Bened. XIV, de Syned. dicec., llb X1,
cap. 5, n. 1. — Dicecesansynode, S. 196.

(3) Can. Constitutiones, &, d.10. — Can. Prima, 9, c. 25, q. 1. — Can.
Institutionis, 1. — Can. §i quis, 16, c. 25, q. 2. — Cap. Quod super, 10,
X, de Major. ct obed. (I, 33). — Reiffenstuel, loc. cit., n. 75, p. 70. —
Bened. X1V, loc, cit., lib. IX, cap. I, lib. XII, cap. 1et2.

(4) Ponsio, Jus canon., tom. 11, p. 121. .

(5) M., ibid., p. 126,
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riser (1); mais il peut venir corroborer ce droit par des disposi-
tions pénales (2). ;

+ Les'pralati nullius diceceseos partagerit avec les évéques ln
pumssance législative (3); ils ont aussi le droit de tenir des sy-
nodes diocésains (§) et d'y rendre des statuts synodaux. Tous les
prélats réguliers ont, en outre, la faculté de dresser des statuts
pour leurs' sujets péguliers (5), surtout des statuts relatifs  la
réforme des meeurs (6). Ces institutions doivent néanmeins s'ac-
corder avec les coutumes regues, les priviléges et les régles de
Tordre, sur Paustérité desquelles elles ne doivent point renché-
rir (7), ainsi qu'avec les constitutions particulitres approuvées
par le saint-siége (8).

Les-chapitres cathédraux, qui ne peuvent, du vivant de I'évé-
que, faire aucune ordonnance pour le gouvernement du diocése (9),
peuvent, pendant la vacance du siége, nonobstant le principe, que,
dans ce teraps-1a, il ne:doit étre fait aucune innovation (10), rendre
des:lois avec caractére de perpétuité pour les cas nécessaires (11).
Dans ces conditions, la puissance législative des chapitres se con-
fond avec celle de I'évéque, ou plutdt elle en tient la place (§ 77).

(4) Bemed. XIV, loc. cit., lib. XII, cap. 1, n. 4, n. 5. — Reiffensiuel,
loc. cit., n. 86, p. 72. —Pomm, loc. c|t p- 121

2) Reaffmuuel loc. cit., n. 76, p

(3) Leuren; Forum eccles lib. 1, tit. 2 q. 61, n, 1 (tom. I, p. 40).

(4) Dicecesansynode, S. 1&’5

(5) Nicollis, Praxis canonica. De Constntutlombus, n. 13 (tom. 1, p. 358).
—Bmckhn Jus canon., lib. I, tit. 2, n. 25 (t. I, p. 26). — Leuren, loc.

, 2. :

(b) Cap. Relamm, 7, X, Ne clerici vel monachi (i1, 50).

(7) Glossa Eis ejectis, ad cap. Relatum, cit. — Engel, Jus canon., lib. I,
tit. 2, n. 23 (tom. I, p. 30).

(8) Suarez, de Legibus, lnb IV, cap. 6, n. 21. —Rnffmstuol loc. cit ,
n. 97, p. 73.

(9) Glossa Statutum ad cap, Constitutionem, 2, de V. S. in 6to (V, 12).
— Fermosini, de Potest. capit. sed. vac., tract. 3, q. 4,n.1 (Oper., tom. X,
p- 201).

(10) Cap. Novit, 1, X, Ne sede vac. aliq. innov. {III, 9).

(11) Fermosini, loc. cit. ,4.17, 0.4, p. 177. — Pirhing, Jus canon., lib. T,
lit. 2,82, n. 6(mm I, p. 15). — Fagnani, Comm. ad cap. Cum olim, de
Major. (1, 33), n. 37. — Layman, Jus canon. eod., n. 6, p. 751. — Leuren,
loc, cit., q. 66. p. 42. — Quaranta, Summa Bullarii v. Capit. sed. vac.
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Mais ils ont possédé, dés leur institution, le droit d’autonomie (1)
pour leurs réglements d’administration intérieure. lls peuvent en
conséquence, 4 condition néanmoins de ne pas se mettre en op-
position avec les prescriptions générales du droit canonique et de
respecter les prérogatives de leurs supérieurs ecclésiastiques,
spécialement celles du pape (2), et généralement les droits des
tiers, ils peuvent régler comme ils le jugent convenable les
droits et les devoirs de leurs membres et tout ce qui a rapport
i leur corps (3). '

Pour qu'une proposition formulée par un ou plusieurs mem-
bres du chapitre puisse revétir la forme légale et devenir obliga-
toire, il faut que, tous les membres ayant été convoqués en
assemblée capitulaire, les deux tiers au moins soient présents et
acceptent, A la majorité absolue des voix, le statut proposé (4).
Comme la principale tiche des chapitres consiste dans la célébra-
tion du culte, ils ne peuvent, sans motif sérieux, faire aucun
statut ayant pour objet de restreindre les fonctions qui s’y rap-
portent (5). Par la méme raison, les chapitres n’ont point la fa-
culté de réduire autonomiquement le nombre des canonicats, a
moins que cette réduction ne soit nécessitée par une diminution
des revenus de la corporation (6). D'ou il suit que tout statut
fixant un nombre déterminé de chanoines doit toujours étre en-
tendu sous la réserve que ce nombre sera augmenté dés 1'instant
ot ces revenus atteindront un chiffre plus élevé (7).

Le droit canon exige I'agrément de F'évéque pour la validité
des statuts capitulaires (8). Cette condition, Grégoire IX a eu in-

(1) Deutsches Privatrecht, § 21, vol. I, p. 189.

(2) Reiffenstuel, loc. cit., n. 85, 86, p. 71.

(3) C. Gariner, de Jure capituloram Germanie condendi statuta commen-
tavius specialis. Salzb. 1794, § 7, p. 9. — J. Ph. Gregel, de Re statutaria
capitulorum Germanie. Wirceb. 4796, cap. 2, p. 24.

(4) Gregel, loc. cit., § 17 sqq., p. 15 sqq.

(5) Cap. Ex parte, 12, X, de Constit. (I, 2).

(6) 1bid.

(7) Cap. Cum Martinus Ferrariensis, 9, X, eod. — Gibert, Corpus juris
can. Proleg. Pars poster., tit. 7, sect. 3, p. 49. — Layman, loc. cit., ad
cap. Cum Martinus, cit., n. 1, p. 32.

(8) Cap. Cum consuetudinis, 9, X, de Consuet. (I, 4).
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contestablement I'intention de I'appliquer généralement. On ne
peut en douter en voyant I'élimination faite dans la décrétale
émanée originairement d’Honorius III et recueillie par Raymond
de Pennafort, de ces mots restrictifs : I ipsius episcopi praju-
dicium (1). Selon la glose, au contraire, la ratification épisco-
pale n’est pas absolument nécessaire (2). Néanmoins, en tout état
de cause, il est plus sage et plus sir de I'obtenir (3), I'évéque
ayant le droit de juger de I'opportunité du statut, et, par suite,
selon les circonstances, principalement en cas de réclamation de
la minorité du chapitre, celui de I'abroger complétement et sans
recours (4).

Les nouvelles bulles de circonscription pour la Bavitre, la
Prusse et les provinces du Haut-Rhin (5) exigent aussi la
sanction épiscopale comme condition de la validité de ces sta-
tuts (6).

Quant 4 la ratification du pape, elle n’est pas rigonreusement
prescrite par le droit canonique, sauf le cas ol un statut renfer-
merait une déviation du droit général.

D autres corporations ecclésiastiques, spécialement les chapi-
tres collégiaux, les universités, les colléges et les sociétés, jouis-
senl également du droit de se donner des réglements dans des
choses d’un ordre inférieur (7). Toutefois la force obligatoire de

(1) Richter, Kirchenrecht, § 180, note 7.

(2) Glossa Statutum, cit. (note 2) : — Si vero statuant super iis, que
non tangunt episcopum vel statum Ecclesiee, sed sua singularia negotia,
puta quod certis modis quotidianas oblationes distribuant — vel his similia :
satis potest dici, quod super his tenet ipsius capituli constitutio sine epi-
- scopo, alias licita et legitima.

(3) Layman, Jus can., ad cap. 6um omnes,.6, de Constit. (I, 2), n. 2,
p. 16.

(4) Gap. Cum omnes, cit. — Cap. 12 eod.

(5) Pii VII Const. Dei ac Domini nostri. — Permaneder., Kirchenrecht,
§8 348, 451. — Richser, loc. cit., p. 348. — Eichhorn, Grundsetze des
Kirchenrechts, vol. 11, p. 34 sqq.

(6) Andr. Mayer, Thesaurus novus juris ecclesiastici potissimum Ger-
manie, seu Codex statutorum ineditorum ecclesiarum cathedralium et col-
legiatarum in Germania. Ratisb. 1701-94, 4 vol. in-4°.

(7) Reiffenstuel, loc. cit., n. 94, n. 95, p. 73. — Schmalzgrueber, Jus
eccles. univ., lib, I, tit. 2, n. 14 (tom. 1, p. 9).
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ces réglements n’est précisément incontestée que pour les églises
collégiales. Quant aux autres corps indiqués, les universités no-
tamment, qui ne sont réputées corporations ecclésiastiques qu'an-
tant que plus de la moitié de leurs membres appartient a I'état
clérical (1), leurs statuts ne sont admis ' fonder un droit auto-
nomique qu’alors seulement que eette faculté est consacrée par la
-coutume, ou qu’une juridiction proprement dite a été conférée 4
la eommunauté dont il sagit (2). Dans le cas contraire, ces sta-
tuts n’ont force de loi'qu'en vertu d’un pacte ou d’'un serment,
par lequel les membres de la esrporation se sont engagés i les
reconnaitre comme obligatoires pour la réglementauon de leurs
intéréts et de leurs rapports (3). - ’

Finissons par les ordres religieux qui ont: des chapitres géné-
raux. Ces chapilres peuvent faire des statuts' obligatoires pour
tous les membres de I'ordre. Les chapitres provinciaux ont la
méme faculté vis-i-vis de leurs provinees respectives. Dans les cor-
porations qui, comme, par exemple, les franciscains, ont, indé-
pendamment de ces chapitres, des congrégations de définiteurs,
ces congrégations peuvent -émettre, pour le cerele qu’elles repré-
sentent, des prescriptions réglementaires, dont I'applicabilité ne
sétend pas néanmoins au deld de trois ans (4).

§ CLV.

7. Concordats. - ’
Dans I'exposé que nous avons fait jusqu'ici des sources du droit
ecclésiastique, au point de vue de leur.nature générale, nous
avons vu I'émission 1égale des principes de ce droit former une
des attributions de I'autorité spirituelle, ou de certaines corpo-

{1) Layman, loc. cit., ad cap. Ex literis, M X, de Constit. (l 2),n 7
p. 46.

2 Zomu:, Jus Canon,, lib. I, tit. 2, n. 28, p. 18, —-Smmu, loc eit..
n. 19.

(3) Imnoc. IV, in cap Cum accessissénd, 1, X de Consllt (1. 2) — Reif-
fenstuel, loc. cit., n. 96,p.73. . .

(4) Rn/]’mmwl loc. cit., n. 98, n. 99 p. 7")
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rations qui tenaient d'une concession expresse de la législation -
canonique un droit d’autonomie. Ces principes devaient, en con-
séquence, avoir force de loi pour les fidéles dans les divers
cercles respectifs auxquels ils se rapportaient. Les concordats, au
contraire, présentent, comme source de droit, un tout autre
caractére, en ce qu’ils émanent dun accord de la puissance spi-
rituelle et du pouvoir temporel.

On entend par concordat, dans le sens le plus large du mot,
toute convention entre un prélat et un gouvernement séculier ou
un autre prélat, ayant pour but de régler le droit des parties
contractantes sur certains objets de l'ordre religieux (1). Pendant
la durée de I'empire allemand, on voit de nombreux exemples
de ees sortes de conventions : nous citerons, entre autres, les
concordats conclus entre Guillaume V, duc de Baviére, et Iar-
chevéque de Salzbourg (1583), et celui entre I'électeur Emmanuel
et I'évéque d’Augsbourg (3). L'idée de concordat ne doit pas
avoir une extension plus grande que celle que nous venens de
lui donner, Ainsi, par exemple, il ne faut point considérer comme
concerdat tout décret de concile porté en présence de I'empereur,
concernant les rapports de PEglise et de I'Etat, ni les résolutions
des diétes oll des évéques siégeaient et assistaient en qualité de
princes de 'Empire; autrement on devrait mettre au nombre
des concordats jusqu’au traité de Westphalie (3).

Dans le sens strictement technique du mot; les concordats ont
iine acception beaucoup plus restreinte, et I'on ne- comprend
sous ce nom que les traités que le pape conclut, comme chef de
I'Eglise, avec les divers gouvernements, au sujet de la position
respective des deux pouvoirs (4).-

L'obligation de reconnaitre comme régle légale I'objet de ces

(1) On.se sert aussi du mot Cameordia. Goneordia archidiac. inter et ab-
hatem in Selbold., ann. 1444 (Wardtwein, Dicecesis Moguntina in archi-
diac. distincta, tom. III, p. 198). — Durand de Maillane, s. v. Concordat
entre Béneﬁeners, tom. I, p. 315.. -

(2) Amort, Elementa. jur. canon., tom. 11l p. 379 sqq., p. 386 sqq.

(3) Comme, le fait Amort, p. 370.

(4) Walter, Aschbachs Klrchenlexlkon, vol. 1L, p..179 sqq., et Buss,
Freiburger Kirchenlexikon, vol. 11, p. 741 sqq.
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concordats résulte, en conséquence, pour les autorités ecclésias-
tiques, et généralement pour tous les fidéles, de ce que le chef
de IEglise s’est obligé par contrat, peu importe que la volonté
du pape leur soit notifiée par une constitution spéciale ou par la
publication du contrat lui-méme. Mais, si le pape est engagé par
cette convention vis-a-vis du gouvernement avec lequel il a traité,
de son coté ce gouvernement est également lié vis-3-vis du pape
par les termes du concordat, quelle que soit d’ailleurs la forme
adoptée pour porter celui-ci & la connaissance des sujets, et spé-
cialement des autorités constituées.

Comme les concordats se référent immédiatement aux rapporis
des deux puissances, nous avons déja été naturellement dans le
cas de les mentionner, pour la plupart (1), dans le développement
historique de ce sujet (2). En Allemagne (3), indépendamment
des concordats dits de la nation allemande (4), conclus dans le
quinziéme siécle (les concordats des princes et celui de Vienne),
il en est d’antres qui ont eu lien dans ces derniers temps, pour
la restauration de la discipline entre le pape et les différents Etats
de la confédération. Les premiers sont encore pleinement en
vigueur, pour tout ce qui n'a pas été modifié par les traités sub-
séquents (5). Leur caractére de contrat doit étre reconnu des

(1) F. Minch. Vollstendige Sammlung aller @lteren und neueren Con-
cordate. Leipz., 1830, 2 thle. — Andr. Miller, Lexikon des Kirchenrechts,
vol. I, p. 559 sqq.

(2) Voyez les Annexes.

() Corb. Gertner, Corpus juris eccl. nov. Catholicorum, 2 vol., Salisb.
1797-1799.

(4) {J. B. ab Horiz), Coucordata nationis Germanice integra, variis addi-
tamentis illustrata. Francof. et Lips. 1771-73, 3 vol, in-8°. — J. Casp.
Barthet, Tractatus de concordatis Germanie exhibens commentarium in
eorum textum et literam. Wirceb. 1762, in-4°. — Jos. Ph. Gregel, de¢
Juribus nationi Germanice ex acceptatione decretorum Basileensium quesi-
tis, per concordata Aschaffenburgensia modificatis aut stabilitis. Mogunt.
1787 in-4°. — J. G. Schlor, Diss. ad Concordata Germani® de natura el
indole eorum ut sunt pacta. Mogunt. 41774 (A. Schmidt, Thesaur. jur. eccl.,
tom. I, p. 317 sqq.). — Schmidt, de Imperatore Concordatorum protectore.
Heidelb., 1770 (Thes., tom. I, p. 391 sqq.). — Ditterick, Prime linee
juris pubhcn ecclesiastici (Argent. 1776, cap. 4, p. 86 sqq.).

() Walter, loc, cit., p. 183, — Bus:, loc. cit., p. 750. — Longner,
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deux cdtés, comme des deux cotés aussi il y a droit égal & invo-
quer la prescription (1).

Nous venons de parler des divers modes de promulgation des
concordats; c'est surtout i I'égard de ceux conclus récemment
en Allemagne qu'il importe de signaler cette différence. Pris an
point de vue de leur promulgation, parmi tous ces concordats, il
n’y a que celui de Baviére qui présente les caractéres d’un contrat
proprement dit : quant aux autres Etats, il n’y a eu de publié,
comme obligatoires pour les parties contractantes et comme lois
de I'Etat, que les bulles de circonscription. Cette forme a été
préférée par les parties intéressées pour des raisons impérieuses,
attendu que, du coté du pouvoir séculier, les parties contrac-
tantes, & I'exception dc Hohenzollern, Hechingen et Sigmaringen,
appartenaient a la confession protestante. Mais on S’est ensuite
prévalu de cette différence de forme pour conclure a une diffé-
rence dans le-fond méme des traités, et pour refuser aux concor-
dats passés avec les gouvernements protestants tout caractére de
contrats synallagmatiques (2). Au fait, 1l appartenait & ce sidcle,
dont Uabsence compléte de tout sentiment de droit et d’équité
forme le trait caractéristique, de montrer des gouvernements,
jaloux des prérogatives de I'Eglise, ne lui faisant jamais que les
concessions les plus nécessairement indispensables, pour les mu-
tiler encore immédiatement, au mépris des conventions, par les
lois de publication dont ils accompagnaient les bulles (3), el
posant en principe (4) que les obligations souscrites se bornaient
3 la dotation de certaines institutions ecclésiastiques et i I'octroi
d’un placet accordé i une bulle de circonscription de diocéses. -

Une autre erreur & repousser, c’est ’opinion qui prétend que
les concordats ont pour effet d’abolir les lois issues des sources

Dar;zellung der Rechtsverheltnisse der oberrheinischen Kirchenprovinz,
p. 34

(1) Schmidt, Thesaur. Animadversio ad Schler, Diss. cit., p. 390. —
Ditterich, loc. cit., art. 3, § 9, p. 436.

(2) Buss, loc. cit., p. 472 sqq. — Richter, Kirchenrecht, §§ 86, 159.

(3) K. Wiirtemb. Bestast. vom 24, Okt. 1827, — Longner, loc. cit., p. 20.

(4) Eichhorn, Grundsetze des Kirchenrechts, vol. 1, p. 408 sqq.
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du droit canonique. Ces traités particuliers ne dérogent au droit
universel que dans la mesure des dispositions qu’ils contiennent
par rapport i des institutions déterminées. Pour tout le reste, ik
lui laissent toute son autorité et sa force obligatoire (1).

DROIT NON ECRIT.

. § CLVL

8. Du droit non écrit comme source reconnue par I’Eglise.

En reconnaissant deux sources distinctes du droit canonique,
la tradition divine d’une part, de I'autre'la tradition apostolique
* et la tradition ecclésiastique qui s’y rattache (§§ 450-151), nous
avons reproduit une foule de témoignages qui prouvent que le
droit non écrit est aussi d’une grande importance aux yeux de
I'Eglise, et qu ‘elle 'admet comme un des éléments de sa législa-
tion. Nous n’avens point cependant épuisé ces témoignages, el il
importe d’autant plus de les compléter, que le droit non éerit ne
se borne point 2 la tradition; il se constitue en outre de la cou-
tume dont il est fréquemment parlé dans les sources écrites, et
que l'on:désigne, quand elle passe dans la pratique des tribunaux,
sous le nom d'usage judiciaire (3). Enfin, il comprend aussi
Venseignement (3), auquel saint Thomas d’Aquin accorde une
grande autorité, en remarquant néanmoins que Ienseignement
des docteurs catholiques puise toute sa force dans les croyances
de I'Eglise (4). Le docteur évangélique w'a, il est vrai, immeédia-
tement en vue que lés docteurs et les Péres - des premiers sidcles
du christianisme ; mais le crédit dont jouissent les commentaires
de la Glose (3) prouve suffisamment que, de tout temps, I'Eglise

1) Longmr, loc. cit. ., p- 146, p 165 490

(2) Pirhing, Jus canon., lib. I, tit. 4, n. S(tom 1, p. 120).

(3) Walter, Klrchenrecht, §62, p.431. .-

(4) Thom. Aguin., Summa II, 2, q: 10, art. 42 (tom. III, eol 104).

(5) Layman, Jus canen. adcap L'anormm,ﬂ X, de Consm (1,2),n. 17
sqq. (tom. I, p. 7). "
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a rangé I'enseignement parmi les diverses branches de sa législa-
tion. Comme dans cette mati¢re le point essentiel 3 déterminer,
c'est le rapport existant entre la coutume et la tradition (§ 163),
ct la sphére d’action de la premiére dans le domaine du droit
ecclésiastique il est d'abord nécessaire de rassembler les docu-
ments qui traitent de I'usage et de la coutume, et ceux qux les
invoquent comme sources du droit.
* Non-seulement dans chacun des recueils de Grégoire IX et de
Boniface VIII la quatriéme partie du premier livre porte pour
titre : De consuetudine, mais encore Gratien consacre spéciale-
ment & la coutume plusieurs passages de son décret. Toute la
premiére distinction, relative aux différentes divisions du droil
en général, est empruntée aux étymologies de saint Isidore, ainsi
que la définition de mos : Mos est longa consuetudo de moribus
tantummodo tracta (1), ainsi que celle de consuetudo : Consue-
tudo est jus quoddam moribus institutum quod pro lege susci-
pitur, quando deficit lex (2). Isidore, qui, dans la proposition
qui préedde ces définitions, a dit de mos que c’était la loi non
éerite et la coutume conservée par Uantiquité (3), s'attache en-
suite & tracer le caractére constitutif du droit coutumier et i
préciser son rapport avec le droit écrit; ef, dans ce but, il em-
prunte les paroles de Tertullien; Gratien en fait autant de son
c0té; mais chacun des deux interpréte ces paroles & sa maniére.
11 est donc nécessaire, pour I'intelligence de ce passage du décret
précité, de remonter i la source ol il a été puisé, a Tertullien
lui-méme : ce qui est d'autant plus utile, que ce décret offre
d’ailleurs, & bien des égards, nn guide siir pour se faire unc
notion exacte du droit coutumier.

Dans son livre De corona militis (4), Tertullien veut prouver
que 'homme éclairé par I'esprit du ehristianisme devait en venir

(4). Can. Mos., 4,.d. 1 : Mos est longa consuetudo de moribus tantum-
modo tracta.

(2) Can. Consuetudo, Spr.,d.1: Gonsuetudo est jus quoddam moribus
institutum, quod pro lege suscipitur, quando deficit lex. .

(3) Isidor., Etymol. II, 10, V, 2,

(%) Termllian., de Cor. milit., cap. 4.
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nécessairement A faire ou 3 éviter cerlaines actions, sans qu'elles
lui fussent expressément commandées ou interdites; de telle
sorte, qu’avec le scul appui des principes fondamentaux de la
foi chrétienne, il pouvait, sur un grand nombre de points, a I'é-
gard desquels I'Ecriture sainte ne renfermait pas de prescriptions
formelles, étre & lui-méme son propre 1égislateur. C'est ainsi
que Tertullien justifiait la conduite de ce soldat chrétien qui,
sans s'inquiéter de la punition qui I'attendait, n’avait point mis
sur sa téte, comme ses compagnons d'armes, la couronue prescrite
par un vieil usage du paganisme, mais I'avait gardée & la main.
Cet exemple conduit I'auteur 4 montrer comment, dans la disci-
pline de I'Eglise, il est une foule de régles et d’observauces pour
lesquelles on chercherait en vain un précepte quelconque dans
I'Ancien comme dans le Nouveau Testament, et dont on ne peut
trouver I'origine que dans la tradition, la sanction que dans Ja
coutime, le maintien que dans la croyance constante des
fideles (1).

11 vésulte de 14 (c’est toujours Tertullien qui parle) que la tra-
dition, la coutume, la croyance, ont pour base un principe rai-
sommable, en d’autres termes, un principe religieux, analogue &
cenx qui composent’la doctrine de 1'Evangile, et dont I’Ancien
Testament Ini-méme offre des exemples : quand Rébecca se voi-
lait & la vue de son fiancé, ce n’était point pour obéir A une loi
que sa pndeur personnelle piit lui imposer, et qu’en fait elle ne lui
imposait pas.

La done, continue Tertullien, ou le législateur se tait sur un
point déterminé, la tradition a transmis & la coutume un usage
pour lequel on peut invoquer P'autorité d’un apdtre, sinon surla
foi de I'Ecriture, au moins en vertu de I'analogie de cet usage
avec un principe chrétien (2), et il suit des exemples cités qu’une

(1) Harum et aliarum ejusmodi disciplinarum si legem expostules Seri-
pturarum, nullam invenies : traditio tibi pretendetur auctrix, consuetudo
confirmatrix, et fides observatrix. Rationem, etc. (note suivante).

(2) Si legem nusquam reperio, sequitur ut traditio consuetudini morem
hunc dederit, habiturum quandoque Apostoli auctoritatem ex interpreia-
tione rationis. His, etc. (note suivante).
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tradition, quoique non ccrite, peut se maintenir par la pratique.
Telle est celle qui regoit de la coutume une sorte de consécration ;
car, en effet, la coutume, A raison de I'obscrvation constante de
la pratique qui en est l'objet; est un témoin irrécusable de la
tradition ainsi conservée (1).

Du reste, ajoute Tertullien, dans ordre civil lui-meéme, la
coutunie est aussi reguc comme loi, ki ot la loi garde le silence,
qu'elle émane d’un document écrit ou d’un princippe purement
traditionnel, attendu que la loi écrite elle-méme puise sa force
dans le principe de droit qui lui sert de base (2).

Or, si la loi repose essentiellement sur un principe de droil,
lout ce qui aura pour fondement un semblable principe sera loi
virtuellement, sans acception d’origine ni d'auteur (3). Eh quoi!
s'écrie ici le grand docteur, concevriez-vous qu’il pit n’étre pas
permis & tout fidele de s'inspirer de I'esprit du christianisme, et
d’y puiser une régle de conduite qui convienne i Dieu (Deo con-
gruit), s’harmonise avec la discipline et profite au salut (4)?

Ces paroles de Tertullien qui ont trait a I'adoption de la cou-
tume en I'absence d’un texte de loi (not. 2 et suiv.), Isidore se
les appropric (5), et, laissant seulement & I'écart cette proposi-
tion, qu’il est libre & tout fidele de se tracer i lui-méme des
regles de conduite, il dit d’une maniére générale que I'on peut
admettre comme loi ce qui repose sur un principe de droit,
pourvu que ce qui en constitue I'objet convienne i Dieu (Deo
congruit), s'harmonise avec la discipline et profite au salut (6);

(1) His igitur exemplis renuntiatum erit, posse etiam non scriptam tra-
ditionem in observatione defendi, confirmatam consuetudine, idonea testc
probatee tunc traditionis, ex perseverentia observationis. Consuetudo, etc.
(nole suivante).

{2) Consuetudo autem etiam in civilibus rebus pro lege suscipitur cum
deticit lex : nec differt, scriptura an ratione consislat, quando et legem
ratio commendet. Porro, etc. (note suivante).

(3) Porro si ratione lex constat, lex erit omne jan quod ratione consti-
lerit, a quocunque productum. Annou, etc. (note suivante).

(4) Annon putas, vmni fideli licere concipere et constituere, dumtaxat
quod Deo congruat, quod discipling conducat, quod saluti proficiat?

(5) Can. Consuetudo, cit. pr., ct § Nec differt, 1.

(6) Ibid., § Porro, 2.
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et il ajoute, en terminant, que le mot consuetudo lui vient de ce
qu'elle est in communi usu (1).

En disant qu'il est indifférent qe la coutume ait son fondement
dans I’Ecriture ou dans un principe du droit non écrit, Tertullien
a évidemment, d'aprés I'ensemble de son argumentation, en-
tendu par coutume la pratique de la loi écrite ou de la loi tradi-
tionnelle, et il pouvait logiquement aboutir, comme il I'a fait, i
cette conséquence : que tout fidéle pent se tracer A lui-méme une
régle de conduite. Mais il est trés-invraisemblable que ce soit i
la pensée d'Isidore; il semble plutdt avoir voulu appliquer les
paroles de Tertullien plus spéeialement au droit’ positif humain.
Remarquons, en outre, qu'au lieu de cette condition, que le
principe doit convenir d Dieu, il met & la religion, et nous se-
rons, ce semble, fondés & croire qu'il w'a pas entendu prendre
la maxime dans toute sa rigueur, Tertullien paraissant avoir em-
ployé le mot Dieu,.ainsi que celui d’ap6tres (p. 376, n. 2), dans
le sens de parole de Dieu, écrite et non écrite. Dans cette hypo-

_ thése, tout son raisonnement peut se réduire & ces deux propo-
sitions : que tout ce qui doit avoir force de loi doit nécessaire-
ment 8tre hasé sur un principe, une raison de droit, et qu'il
importe peu de distinguer, entre le droit écrit et le droit non
écrit, la coutume pouvant elle-méme se transmeitre au moyen de
monuments scripturaires.

Gratien va plus loin, et, parlant des recueils codifiés du droit
coutumier, il dit (2) que la coutume écrite s'appelle constitu-
tio (3) ou jus, tandis que la coutume, qui n’a eu d’autre voie de

. transmission que la pratique constante des peuplcs, est désignée
sous le nom de consuetudo. Le fond de sa pensée, assez obscure
dans son expression, semble avoir trouvé un interpréte dans un
répertoire dn moyen dge (4), qui, prenant évidemment pour base
celle définition de Gratien, distingue formellement deux sortes
de consuetudo, V'écrite et la non écrite. La premire, comme

(1) Can. Consuerudo, § Vocatur, 3.

() 1bid., cit. Dict. Grat.

(3) Cap. Cum tudinem, 9, X, de G t(I, 4).
(#) Puchta, Gewehnheitsrecht, vol. 1, p. 150, note 7.
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I'atteste encore la glose d’un passage du Codex (1), 'est antre
chose que la constatation scripturaire des coutumes ct obscr-
vances particulitres (2) en vigueur dans diverses localités, dans
(iverses églises et corporations. Ainsi s’explique également la
glose du passage emprunté i Isidore; on lit dans ce passage que
consuetudo, en général, s'emploie pour désigner indifféremment
un droit éerit et un droit non écrit (3); ce qui ne veut pas dirc
que le mot consuetudo soit la dénomimation géuérale de tout
droit, écrit on non écrit, mais seulement que I'on comprend aussi
la coutttme parmi les sources du droit écrit.

Gratien parle encore, dans plusieurs autres de ses distinctions,
de Pancienne pratique, qu'il désigne d’ordinairc sous le nom de
mos (4). 1l évoque en particulier quelques passages des lettres
des papes Gélase I°** et Grégoire le Grand relatifs  I’ancien usage
de I'Eglise de Milan touchant I'élection, la confirmation et la cou-
sécration des évéques (5); il reproduit ensuite, dans le canon Mos
antiquus, la célebre décision du concile de Nicée (6) sur les pu-
triarches (§ 69), et, dans le canon Dinturni (7), le passage des
Institutes Justiniennes (8) qui assimile & la loi les usages passés

(1) Glossa ad. L. 2. Cod. que sit longa consuetudo (VILI, 53) : de con=
suetudine scripta i. e. lege municipali. — Puchta, loc. cit., note 6.

(2) Du Cange, Glossarium s. v. Consuetudo 1, ol se trouve ce passage
d’'Bbrard. Bethun., in Grecism., cap. 12 : ‘

Mos est antiqua consuetudoque probata,
Est consuetudo jus. scriptum more. statutam.

(3) Glossa De moribus, ad Can. Mos cit. : Heec descriptio dupliciter vide-
tur inconveniens : et quia idem ponitur in descriptione quam in descripto,
et quia idem ponitur pro specie et genere. Sed dic quod aliter sumitur
hic hoc nomen mos, et aliter hoc nomen moribus, et aliter hoc nomen con-
suetudo. Nam mos sumitur pro jure non scripto, consuefudo sumitur genc-
raliter pro jure scripto et non scripto, sed hoc nomen moribus sumitur hic
pro frequentibus actibus hominum.

(4) Can. In his rebus, 7, d. 11.

(5) Can. Istud est, 20, c. 11, q. 1. — Can. Pudenda, 33, c. 24, ¢.1. —
Can. Quanto, 10, d. 63. — Berardi; Gratiani canon. genuin., P. II, tom. |,
p. 401, p. 403; tom. 1I, p. 74. )

(6) Can. 6, d. 65.

(7) tbid., d.12.

(8) §9, Inst. de jur, natur. (1, 2).
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en coutume, a I'égard des parties qui les ont pris d'un commun
accord pour base de leurs conventions.

Outre cette disposition, le décret de Gratien en renferme en-

“core plusieurs sur le méme objet, également empruntées au droit
romain (1); ce sout spécialement celles qui donnent i la coutume
une grande autorité, autorité telle, que tout ce qui se fait contre
une coutume fondée sur un ancien usage doit étre rejeté par le
Jjuge comme nul et non avenu.

Les papes aussi invoquent souvent dans leurs décrétales les pa-
roles du Codex concernant la force légale de la coutume. C'est
ainsi qu’Alexandre 1II (2) dispose, en thése générale, que toute
coutume équitable doit étre maintenue (3), et déclare qu’il serail
difficille pour un évéque de ne tenir nul compte de I'ancienne
coutume des églises voisines (4). Honorius Il (5) et Gré-
goire IX (6), aiusi qu’Innocent III (7), qui s’appuic du sentiment
de Callistrate, disant que la coutume est le meilleur interpréte
des lois (8), professaient également les mémes principes. Clé-
ment [V, dans une lettre qui ne figure point dans les recueils
authentiques, proclame, comme une régle absolue (9), que, de
méme qu'il faut étouffer dans son germe, comme un fléau fu-
neste, toute coutume pernicieuse, de peur que les méchants ne
s'en fassent une arme contre la loi, de méme on doit observer
fidélement et inviolablement toute coutume louable et honorable
qui profite au salut des 4mes et  'agrandissement de I'Eglise.

Si nous interrogeons maintenant les Péres de I'Eglise et d’au-
tres écrivains ecclésiastiques, en commencant par deux hommes

(1) L. 1. Cod. que sit longa consuetudo (VIII, 53), in Can. Consuetudo,
7,d.12, et L. 2, eod. in Can. Consuetudinis, 4, d. 11.

(2) Cap. Cum causa, 8, X, de Sent. et re judic. (II, 27).

{3) Cap. Sicut consuetudo, 2, X, de Probat. (II, 19, p. d.).

(4) Cap. Super eo, 3, X, de Cognat. spirit. (1V, 11).

() Cap. Cum consuetudinis, 9, X, h. t.

(6) Cum tanto, 11, eod.
i (7) Cap. Cum dilectus, 8, cod. — Cap. Abbate, 25, X, d. V. S. (V. 40,

. d.

(8) L. 37, d. de Legib.

0) Clem. IV, P., epist. 668, ann. 1268 (Marténe, Nov. Thes. Anecd..
vol. 11, col. 612).
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pareillement illustres a ce double titre, par les deux grands papes
Léon et Grégoire, nous retrouvons partout les mémes idées et les
mémes préceptes. Dans sa lettre a Hilaire de Vienue, Léon invo-
que 'ancienne coutume qui impose aux évéques I'obligation d'a-
dresser au saint-siége leurs consultations ct leurs appels (1). Gré-
goire écrit & I'évéque de Milan (2) de vérilier si c'esl en vertu
d’une ancienne coutume qu’il a pour pratique, ce dont ecrtaines
personnes se scandalisaient, de faire mention & fa messe du nom
de I’évéque de Ravenne. 11 ajoute qu’en cas oit il acquerrail la
certitude de Pexistence de cette coutume, il n’ait nullement i
s'inquiéter de vains propos de gens déraisonnables; mais que,
dans le cas contraire, il doit, & I'avenir, abandonner I'usage de
cette mention. Dans une autre circonstance, le méme pape se dé-
clara pour I'inaltérable maintien de la coutume qui régnait en
Numidie relativement & I'institution des évéchés, sous la réserve
expresse qu'elle ne renfermit rien de contraire i la foi catholi-
que (3). Jean Diacre, biographe de ce pontife, signale encore,
comme un principe inébranlable chez lui, de ne souffrir en au-
cun cas de la part de personne la plus légére violation des an-
ciennes coulumes, et de remplir scrupuleusement de son c¢oté
toutes les obligations qu’il pensait lui étre imposées par ces cou-
tumes, comme, par exemple, I'usage d’adresser des lettres syno-
diques (§ 153).

Augustin, comme Tertullien, accorde également force de loi
aux coutumes du penple de Dieu et aux Institutiones avite,
dans les divers cas ot la sainte Ecriture ne renferme pas de dis-
positions formelles, et assimile les contempteurs des antiques
usages de I'Eglise aux transgresseurs de la loi divine (4). 11 con-
seille en général de ne pas abandonner précipitamment ces usa-
ges, et de ne point y faire de changements, alors méme qu’ils pré-
senteraient des avantages réels, parce qu'il nwarrive que trop

(1) Leon. M., Epist. 10, ¢. 2. — Supra, § 152.
(2) Gregor. M., Epist. 1V, 39 (Oper., tom. 11, col. 719.
3) Id.; Epist. 1, 77 (Can. Nos consuetudinem, 8, d. 12).
(4) Augustin. Epist. 36, ad Casulan. {lom. 1, col. 136). Gan. In his re-
Hus, 1, d. 14,
e 22
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souvent que les innovations engendrent des dissensions (1); que
si une coutume s'accorde avec les grands principes de la vérité
religieuse, il est du devoir de tous les fideles de I'observer et de
la maintenir (2). C'est dans ce sens que le cardinal Humbert
(1073), dans sa discussion avec les Grecs, disait que les Occiden-
taux considéraient comme lois apostoliques toutes les anciennes
traditions apostoliques qui n’étaient point en opposition avec le
dogme chrétien (3). Sous cette méme réserve de la subordination
des coutumes i I'autorité de la loi divine, Arnolf de Lisieux en-
seignait également que I'on pouvait, sans charger sa conscience,
s'obliger a les observer (4). »

A ces témoignages viennent se joindre encore ceux des Péres
de 1'Eglise. Nous citerons en particulier un passage de Nicéphore,
patriarche de Constantinople, et un autre de Théodore Studite.
Le premier, dans son livre sur les saintes images, s’exprime en
ces termes : « Nous voyons les lois écrites tomber en désuétude,
« parce qu'il régne dans I'Eglise d’Orient une tradition et une
« coutumg en contradiction avec ces lois. C’est qu'en effet c'est
« la coutume qui fortifie tout, parce qu’elle est plus forte et plus
« puissante que la parole. Et, dans le fait, qu’est-ce que la loi,
« sinon la coutume écrite? Or la coutume est-elle autre chose
« elle-méme que la loi non écrite (5)? »

(1) Augustin. Epist. 54 (ad inquis. Januar., lib. I), cap. 5, n. 6 (tom. I,
col. 1408) : Ipsa quippe mutatio consuetudinis etlam que: adjuvat utilitate,
novitate perturhat. — Cap. Cum’ consuetudinis, 9, X, h. t. : — Et plerum-
Tle discordias pariant novitates. — Quod dilectio, 3, X, de Consang. (IV,

4, Celest. I11.)

(2) Augustin. de Baptism. contra Donat., lib. IV, cap.5 (tom. IX, col. 157).
Can. Frustra, 7i.1. d. 8. — Herig. Abbat., Epist. (Marténe, loc. cit., tom. ],
col. 117) : Consuetudo autem eeclesiarum, si non est ‘contra fidem, nullo
modo permutanda. ‘ .

(3) Humbert., contra Grec. calumn. (Canisius, Thesaur. Monum. ecc!
edid. Basnage, tom. III, p. 1, p. 303.)

(4) Arnulf. Lewov., Epist. 34, ad Thom. Cantuar. (ed. Giles., p. 158"
— Si regias dignitates et auntiquas consuetudines, in quibus legi Dei non
obviant, promittimus observare, non leedit, quia in his contra debitum nul-
latenus obligamur.

(5) 8. Niceph., Lib. de imagin. (Canisius, loc. cit., tom. 11, p. II, p. 18)
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Théodore professe le méme sentiment; dans son premier dia-
logue contre les iconoclastes, il adresse cette question i son in-
terlocuteur hérétique : « Combien ne devons-nous pas conserver
« pures et inaltérées au milien de nous les antiques coutumes et
« traditions de I'Eglise, quand les saints Péres nous font. un de-
« voir de les suivre avec persévérance, en dépit des vains raison-
« nements qu’on y oppose (1)? » A

Non mains énergiquement que les Pares de I'Eglise, les con-
ciles se sont aussi prononcés & différentes époques en faveur du
maintien des bonnes coutumes déja consacrées par une longue
pratique (2), et ont en méme temps témoigné le désir de les voir
rédigées par écrit (3), veeu exprimé également par divers évé- .
ques dans leurs statuts synodaux (4). .

Parmi les diverses coutumes qui ont trouvé place dans le do-
maine du droit ecclésiastique, viennent en premiére ligne celles
de I'Eglise romaine. C’est & cette Eglise qu’a été tout spéciale-
ment confié le dépdt des traditions apostoligues (§ 151). Sa légis-
lation coutumiére devait aussi jouir et a joui, en effet, d’une plus
grande autorité qu’aucune autre. G'est pourquoi Innocent I* (5)
et Gélase (6) enjoignent aux évéques d’observer dans leurs églises
les usages et les pratiques qu'ils savaient &tre en vigueur a
Rome.

(’était donc avec juste raison que Jean de Salishury considé-

(1) Theod. Studit. Antirrhet. I, col. 103 i. f. (Sirmond., Op., tom. V.)

(2) Conc. Constant., 5, cap. 2 (Hardouin, Concil. I, col. 810) : Tas 8¢
év oig BapBapuests #vear ToU Oedh dxxdngiag cixovopeiobor ypn xaTd Thy
xpaticacay cuwnlsiay mapk Tay watépwy. — Conc. Colon., ann. 1423,
cap. 4 (dans Harzheim, Concil., tom. V, p. 218). — Conc. Const., ann. 1609,
tit. 5, cap. 5 (VIII, 853). — Const. prov. Edmundi Cantuar., ann. 4237,
c. 7 (Hardowin, VII, 267).

(3) Conc. ap. Castr. Gonter., ann. 1231 (Hardouin, VII, 192) : — Ut
consuetudines cathedralium redigantur in scriptis, ne valeant ignorari.

(4) Par exemple, Erasme de Strasbourg dans Syn. Argent., ann. 1549,
¢. & (Harzheim, V1, 462).

(5) Innoc. I, P., Epist. 25, ad Decent. Eugeb., c. 1 (Coustant, Epist.
Rom. Pontif., col. 853), et cap. fin., col. 864.

(6) Gelas., P., Constit., c. 6, de Diacon., in Lean. M. Op., edit. Baller.,
tom. III, col. 442 (696).
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rait comme un titre de gloire pour I'Eglise d’Angleterre la fidé-
lité avec laquelle elle avait toujours marché sur les traces dela
grande métropole romaine (1), et il nc fallait rien moins que
toute I'impudence du faux patriarche Photius, pour oser soute-
nir, devant la réprobation formelle de Rome, la 1égitimité de I'a-
bus introduit dans I'Eglise byzantine, d’élever des laiques 3 ha
dignité du patriarcat (2).

En présentant ici tout cet ensemble de témoignages, nous
avons voulu montrer quelle place importante I'Eglise donne i la
coutume dans I'économie de son droit. Une question nous reste-
rait i examiner : celle de savoir si 'Eglise a, en général, favorisé
cette mfluence de la coutume, ou si elle I'a seulement subie;
mais cette question n’entre pas dans notre cadre, et nous nous y
arréterons d’autant moins que, jusqu'a présent, nous n’avons re-
produit que des passages favorables i la coutume, sans en rap-
porter aucun de ceux qui, dans certaines conditions, se déclarent
formellement contre elle. Nous n’avens pas non plus 3 nous oc-
cuper du plus ou moins d’exactitude de I'opinion, aujourd’hui
généralement admise, qui place dans la conscience humaine I'o-
rigine du droit, et spécialement du droit coutumier (3). Néan-
moins, quand il s’agit de déterminer la sphére d’action de la
coutume dans le domaine du droit ecclésiastique, on ne peut en-
titrement laisser A I'écart la question générale de la formation du
droit coutumier; d'ailleurs, les textes mémes que nous avons
empruntés aux sources du droit canonique, pour établir la valeur
de la coutume, nous conduisent immédiatement & cetle que-
tion.

(1) Joh. Saresb., Epist. 17, ad Adrian. 1V, P. (edid. Giles, vol. I, p. 19):
Sanctz Romane Ecclesi® consuetudo, vestigia cujus, ut justum est, An-
glorum Ecclesia imitatur.

(2) Pseudosyn. Phot., ann. 879 (Hardouin, tom. VI, p. I, col. 3).

(3) Puchta, das Gewohnheitsrecht, vol. I, Erl. 1828, vol. 1I, 1837. -
Rosshirt, Geschichte des Rechts im Mittelalter, th. T, p. 467 sqq.
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§ CLVIL

9. Origine du droit coutumier en général.

Gratien dit (1) que « I'immuable droit naturel a pris naissance
« dés Porigine de la créature raisonnable, et le droit coutumier,
« alors que les hommes commencérent & se former cn sociélé, ce
« que I'on peut fixer & I'époque ot Cain construisit la premiére
« ville.» — « Ensuite, continue-t-il, ce droit avait disparu dans
« la grande catastrophe du déluge, A cause du petit nombre
« d’hommes épargnés par la colere céleste; puis il fut rétabli,
« ou plutét transformé par Nemrod, qui se ligua avec les plus
« forts pour opprimer les plus faibles. Ceux-ci donc, ne pouvant
« résister 4 la puissance de son bras, s'étaient soumis 3 sa domi-
« nation, comme on le voit par ces paroles de la Genése : Nem-
« rod commenca i étre un violent chasseur devant le Seigneur,
a c'est-a-dire un oppresscur el un exterminateur de la race
« humaine. C’est aussi Nemrod qui avait entrainé les hommes A
« élever la tour de Babel.»

Nonobstant sa naiveté, naiveté surpassée encore par celle des
commentaires de la glose (2), cette explication de I'origine de la
coutume n’en fournit pas moins, & cet égard, des indications qui
méritent de fixer I'attention. En nous montrant, en regard de la
loi (Constitutio), émanée de Dieu par I'organe de Moise (3), le
droit coutumier ayant pour péres deux hommes pervers, elle
lui assigne une source médiocrement recommandable, Ce qui est
certain, dans tous les cas, c’est que ce droit, par son origine, se
rattache & des événements subversifs de 'ordre divin. Non, sans
doute, que I'on doive envisager ainsi en lui-12éme le fait de la
construction des villes et de la réunion des hommes en société ;
mais dans la séparation de Cain d’avec sa famille, suile du menr-

(1) Dict. Grat. ad Can. Non est peccatum, 3, d. 6. )

\2) Glossa Eatinctum : Jus ergo non terminatur in VI, sicut nec inci-
pere potest a VII (les sept personnes sauvées du déluge), qun ad minus X
debent favere plebem.

{3) Dict. Grat., d.7,p. 1.
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tre d’Abel, et dans I'antagonisme établi par 13 entre les enfants
de Dieu et les enfants des hommes (1), il est impossible de ne
pas voir le renversement de I'économie primitive du plan provi-
denticl. Ceci sapplique surtout 3 la division et au fractionnement
u genre humain, par suite de I'érection insensée de la tour de
Babel, en races destinées désormais A se hiir et  se détruire mu-
tuellement. :

On le voit, bien que le droit coutumier suppose I'aecord, la
communauté de liens sociaux entre plusieurs hommes ou plu-
sieurs groupes de familles, la formation s'én rattache néanmoins
i la division, & Plinimitié originairement survenue entre les
hommes, et par 1A méme aussi & un état d’hostilité de la société
humaine avec la loi de Dieu. En effet, la diversité des langues ne

*fut que le prélude de la différence des meeurs et des croyances
religieuses; hormis une seule famille, tous les-hommes abandon-
nérent bientdt le culte de la vérité. Bien qu'ils enssent tous recu
également Ja loi divine, qui leur avait été transmise de génération
en génération, non par I'écriture, mais par la parole; bien qu’ils
cussent tous emporté cette tradition origiielle dans les contrées
qui leur étaient échues en partage, ils n’avaient pas tardé a laisser
obscurcir ce flambeau divin, en se plongeant eux-mémes dans les
ténebres de I'idolatrie (§ 93). lls conservérent.une loi, ils conser-
vérent uue tradition de eette loi; mais I'une et I'autre ne renfer-
maient plus que des parcelles de vérité, et il n’y avait que ces ac-
cords partiels avec la révélation premiére qui fussent communs
aux différents peuples égarés dans les voies mensongéres du pa-
ganisne. La race d’Abraham garda seule, pure et inaltérée, la no-
tion de la loi divine, et quoique cette race elleméme, appelée le
peuple de Dieu, fit sujette & tomber, & cet égard, dans quelques
aberrations, du moins il était toujours possible de la ramener de
ses erreurs & la lumidre de la loi divine. Les paiensavaient aussi,
il est vrai, un criterium de foi religieuse, une loi-type, réputée
d’origine divine; mais la notion en était faussée. C'était d’aprés
cette loi-type, cette loi-mesure, s'imposant avec 1’autorité abso-

(1) Genes. VI, 2,
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lue d'nn dogme religienx, que toutes les actions étaient appré-
ciées et déclarées bonnes ou mauvaises.

Or le droit public des peuples a une intime connexion avec
leurs diverses religions nationales et leurs idées de morale par
conséquerit. Aussi leurs actes se lient-ils étroitement 3 leurs con-
victions religieuses. Tous les hommes, réunis en un seul et méme
peuple et professant le méme culte, se dirigent aussi d’aprés ime
foi morale commune; ils s’attachent A cette foi, fondée par leur
Eglise nationale, et yconforment leur conduite. Or, si I'on donne
A ces manifestations de la conscience publique, & I'égard de ce
qui est bon et juste, en d’autres termes, 3 I'égard du droit, le
nom d’usages on de coutumes, le droit coutumier est incontes-
tablement le dreit émanant de la.foi, de la conscience du peuple;
mais il ne faut pas oublier ici que cette foi repose sur la base de
la loi religieuse positive donnée a chaque peuple, et n’est nulle-
ment le résultat d'un acte libre et sporitané de la volonté natio-
nale. Cette volonté collective de tous les hommes réunis en un
méme corps de nation, non plus que celle de leurs guides, pré-
tres ou rois, n’était rien moins que libre. Au contraire, sous la
pression du dogme religieux, elle était contrainte d’adhérer i la
tradition de la loi réputée divine.. Ainsi, chaque peuple se trou-
vait toujours en face d'une autorité réputée divine et représentée
par le pouvoir; et de méme que celle~ci puisait ses prescriptions
législatives dans cette tradition, ainsi le peuple y prenait ses idées
de morale et ses régles de conduite. Démostheénes dit que « leslois
« sont une invention et un présent de la Divinité (1); » on peut
également appliquer ces paroles a la coutume basée sur la tradi-
tion,- et qui, comme le fait observer Dion Chrysostome, « n’est
« pas I'ceuvre des hommes, mais des moeurs et du temps (2). »
Cette remarque du rhéteur grec est parfaitement juste; toutefois,

(1) L. 2, d. de Legib. (I, 3).

(2) Dio Chrysoa;om Orat. de consuet.: Eor 8% &og Popn y.sv THY
pmy.evcov xovn voy.o' o aypwoc Exvoug 7 worswg* Sixaucy Ot & smuawv,
xai talta miow apwmv, hpnpa Ot dvBpdmay oddevdg, dna Blov xat
%poveu, — Brisson, d. V. 8. 5. v. Consuetudo, p. 254; s. v. Mos, p. 861.
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tant qu’il ne s'agit que de I'origine et non des diverses phases
historiques du droit coutumier, il est incontestable que les meeurs
et le temps ne sont point, par eux-mémes, les générateurs pri-
mordiaux de la coutume; il est plus exact de dire que ces agents
eux-mémes subissent I'action déterminante de I'autorité de la loi
présumée divine, s’exercant par la conscience des hommes et par
les actes qui en émanent; car c’est précisément le constant atta-
chement d'un peuple 4 la loi qu'il croit émanée de Dien, sa fidé-
1ité A la foi erronée, fondée par sa religion nationale, en un mot,
A une fausse opinion, qui enfantent la coutume, a laquelle on
peut trés-justement appliquer I'expression, fréquemment usitée
dans les canons, de vetustas erroris (§ 161). Ainsi, pour nous
résumer, la coutume est le produit d'une tradition portant men-
songérement l'empreinte du sceau divin, dont I'alliage faux et
grossier peut néanmoins contenir encore de nombreuses parcelles
Wor de la vérité divine (§ 95), et le droil coutumier est, quant i
son origine, un droit objeelif, positif, traditionnel, qui se formule
dans les diverses coutumes.

L’évolution historique de ce droit a, sans contredit, ses princi-
paux agents dans les moeurs et le cours naturel du temps; mais
la raison de cette influence n’est pas ailleurs que dans la loi reli-
gieuse du peuple et dans I'instinct de son insuffisance. Consi-
déré dans son origine, le paganisme était une apostasie de la vé-
ritable loi divine; il était né de la substitution d’une fausse notiou
de la vérité & la vérité elle-méme. Adopté comme loi divine par
la croyance erronée du genre humain, il devait nécessairement
exercer sur la société un empire puissant; mais son régne ne
pouvait étre éternel. Portant en lui-méme un germe de mort, la
fausselé de son principe, comment aurait-il pu échapper aux al-
térations et aux changements? Quelque grande que fit I'autorité
du sacerdoce paien, il Ini manquait cependant un caractére essex-
tiel pour conserver 'unité et I'autorité de sa doctrine ; le carac-
tére de I'infaillibilité. Aussi, de la premiére rupture surgissaient
sans cesse de nouvelles scissions, et la loi traditionnelle se trans-
formait elle-méme sous I'action dissolvante de l'erreur, qui
amoncelait ruines sur ruines, de sorte que les convictions des
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peuples paiens 4 'égard du droit suivaient également les varia-
tions des temps et des circonstances. Ces changements continuels
devaient nécessairement aussi produire des lois nouvelles qui dé-
rogeaient a la tradition primitive et neserattachaient plus immé-
diatement i son principe. Bien plus, le chaos toujours croissant
des systémes polythéistes obscurcissant de plus en plus la notion
dela véritable loi divine, il devait inévitablement arriver que le
droit des divers peuples de la gentilité s'éloignit plus ou moins
des principes religieux. Toulefois, 1A méme ou ces principes

, avaient complétement été abandonnés par la législation, comme
ils avaient, dés I'origine, pénétré profondément toutes les habi-
tudes du corps social, ils laissaient aprés eux, dans toutes les re-
lations de la vie, une foule innombrable de coutumes, dont un
grand nombre ne présentaient plus & la fin qu'un caractére tout
i fait indifférent.

§ CLVIIL

10. Position de 'Eglise vis-a-vis du droit coutumier national.

De tous les droits des différents peuples paiens, ceux qui
jouent le plus grand role dans la formation du droit ecclésiasti-
que sont le droit romain et le droit germanique. A 1'époque ol
ces deux législations commencérent 3 exercer leur influence sur
les lois de I'Eglise, elles étaient arrivées, sous le rapport du droit
coutumier, i un degré de développement bien différent. Le droit
germanique avait encorc conservé rigoureusement dans toutes ses
coutumes le caractére national, et, bien que son ancienne base
religieuse edt déji subi de nombreuses et importantes modifica-
tions, la religion n’en était pas moins en réalité le fondement du
systéme législatif de la Germanie, a tel point que la langue du
pays n’avait quun seul et méme mot pour exprimer ces deux
objets (Ehe, alliance, mariage) (1). Il en était autrement dans
I'empire romain; a la capitale prés, out la religion et le droit s'¢-

(1) Deutsche Geschichte, vol. I, § 4.
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taient maintenus, tout en se relichant graduellement dc leur an-
tique sévérité, I'admission d’un grand nombre de peuples dans
I’empire romain avait fait disparaitre i la fois le caractére exclu-
sif de I'ancien systtme religieux et la nationalité romaine. Les
coutumes des peuples étrangers avaient bien aussi été absorbées
dans cette vaste assimilation; mais ce n’était qu’en pure théorie
que Pon disait encore que c’était le peuple romain qui. créait le
droit coutumier, de méme que c'était lui qui faisait les lois de
I'empire par P'organe de I'empereur & qui il avait délégué ses
droits (1). Celaest si vrai, que lescompilateurs des livres de droit
romain étaient presque dans I'embarras pour faire une exposition
d’ensemble des principes législatifs en vigueur relativement aux
coutumes, et on ne voit que trop clairement, dans les essais in-
complets qu'ils parvinrent & mettre au jour, que les écrivains
auxquels ils empruntaient leurs textes n’avaient eux-mémes eu
sous les yeux que les coutumes particuliéres de divers pays, villes
et localités (2).

Ce que le droit romain contenait de prescriptions générales a
I'égard de la coutume, I'Eglise pouvait sans difficultd le transpor-
ter dans ses recueils de législation, comme maximes théoriques,
en se réservant toutefois, naturellement, de les interpréter dans
la pratique d'une maniére conforme a 1’esprit de ses institutions.
A I'égard des coutumes germaniques, comme généralement 3
I'égard de toutes les coutumes paiennes, le devoir de I'Eglise &tait
de les supprimer entitrement, lorsqu’elles ne s’harmonisaient
point avec sa doctrine et la loi morale annoncée par elle comme
la véritable loi divine. Par le fait seul de ce désaccord, ces cou-
tumes étaient dénuées de tout caractére moral; car en elles se
manifestait la conscience, non de la vérité morale, mais d’une
erreur prise pour cette vérité. Dés lors donc qu'une coutume se
présentait comme I'expression de ces traditions exclusivement
paiennes et de cette foi pervertie, sa haute antiquité ne pouvait
plus la protéger, I'Eglise ne devait plus voir 13 qu'une de ces er-

(1) 86, Instit. de jur. nat. (I, 2). — L. 32, § 1, d. de Legib. (I, 3).
(2) Puchta, Gewohnbeitsrecht, vol. I, P- 1 8qq. .
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reurs surannées que saint Cyprien qualific du nom de vetustas
erroris (1), et qu'il fallait extirper jusque dans leurs derniéres
racines (2).

Parmi ces coutumes que I'Eglise réussit 3 détruire, soit par la
seule force de ses lois, soit en invoquant le concours du pouvoir
séculier (3), on peut citer spécialement I'exposition des enfants (4),
la vente des esclaves aux étrangers, particulidrement aux
paiens (5), les mariages entre parents et alliés, notamment celui
d’un beau-fils avec sa belle-mére (6), la dissolution, si facile, du
lien conjugal (7), I'interdiction des derniéres dispositions au lit
de mort (8), 'usage de s’emparer des héritages de personnes sans
défense (9), le droit de rivage (10), les danses, les mascarades
et tontes sortes de jeux indécents que les néophytes s’efforcaient
encore de faire revivre dans les lieux sanctifiés par le christia-
nisme, les églises ct les cimetiéres (11), ete... Cétait 1a sans doute
une immense tiche i remplir, et ce ne fut qu’aprés une longue
et pénible lutte, pendant laquelle elle fut souvent obligée de to-
lérer bien des usages paiens, en les revétant seulement d'une

(1) Can. Consuetudo, 8, d. 8 (Cyprian., Epist. 74, ad Pompej., ann. 256):
Nam consuetudo sine veritate vetustas erroris est.

y (2) Can. Mala consustudo, 3, d. 8 (Nicol. I, ann. 868). — Radicitus evel-
tur.

(3) Lex. Sal., preef. : — Et qua erant secundum consuetudinem pagano-
rum mutavit secundum legem Christianorum. Et quidquid Theodoricus
rex propter vetustissimam paganornm consuetudinem emendare non po-
tuit, postheec rex Hildebertus inchoavit corrigere; sed Chlotharius rex
perfecit. .

(&) Grimm, Deutsche Rechtsalterthiime, p. 460. — Deutsche Geschichte,
vol. I, p. 195, p. 616.

(5) Grimm, loc. cit., p. 343 sqq. — Angelsechsische Rechtsgeschichte,
note 422. — Lingard, Alterthiimer der Angelsechsischen Kirche, p. 20. —
Joann. Saresb., Epist. 53 (edid. Giles., tom. I, p. 55).

(6) Deutsche Reichs- und Rechtsgeschichte, § 42, note 1.

(7) Deutsche Geschichte, vol. I, p. 209, p. 641.

(8) Deutsches Privatrecht, vol. I, p. 257 sqq.

(9) A cette coutume se rattachait le jus spolii, pratiqué a I'égard de l¢
succession des ecclésiastiques décédés.

(10) Cap. Excommunicationi, 3, X, de Raptor. (V, 17). — Deutsches Pri-
vatrecht, vol. I, p. 407, note 13.

(11) Dicecesansynode, p. 17. — Ursprung der Katzenmusiken, §§ 4, 5.
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forme chrétienne, que I'Eglise piit enfin déraciner les coutumes
du paganisme des meeurs des nations qu’elle avait conquises.
Entreautres institutions ainsi christianisées avant leur suppression
définitive, figurent les combats judiciaires et la justification par
serment. Dans ccs circonstances, 1'Eglise procéda toujours avec
sa sagesse accoulinée, el lout ce qu'elle pouvait permettre sans
offenser la loi divine, eclle le toléra par une douce indulgence (1).
Cest ainsi que 'on peut expliquer la survivance de certaines cou-
umes paiennes, qui reposaient bien aussi sur les traditions
obscurcies du polythéisme, mais qui recélaient néanmoins le
germe d'une idée originairement vraie, comme celle qui se laisse
entrevoir jusque dans les jugements de Dien eux-mémes, et dans
lesquelles ce caractére n’avait pas été tellement défiguré, qu'il
1t impossible au christianismede se les assimiler. De ce nombre
¢étaient diverses consécrations, notamment celle des armes (§ 124).
Il y avait méme des institutions paiennes, comme, par exemple,
le droil d’asile, existant aussi chez les Romains (2), qui pouvaient
dlre conservées intégralement dans le systéme législatif de I'E-
glise (3). Enfin, il était nombre d’usages dans le paganisme qui,
indifférents en eux-mémes, touchaient cependant par divers cotés
i la vie spirituelle (4); ces usages, I'Eglise lesadopta, partie taci-
lement, partie expressément sous forme de lois, comme pouvant
se concilier avec la loi divine (5).

Cette marche de I'Eglise A I'égard des coutumes de la société
paienne, elle I'a suivie également plus tard i P'égard du droit

(1) Can. Comessationes, 1, d. 44 (August.): Non ergo aspere, quanium
existimo, non duriter, non modo imperioso, ista tolluntur : magis docendo
quam jubendo, magis m do quam minando.

(2) L. un. Cod. Theod., de His qui ad statuas confugiunt (IX, 44,. — L.
un. Cod. eod. (I, 25).

(3) Can. Id constituimus, 36, c. 17, q. 4, (Conc. Aurel. I, amm. 541).—
Can. Diffinivit, 35 (Conc. Tolet. IX, ann. 855). — Can. Si quis contuma.r, 20
iConc. Tribur., ann. 895). — Can. Sicut antiquitas, 6 (Nicol. II, ann. 1059.,
Leod. — L. uu. Cod. Theod., de His, qui ad Eccles. confug. (IX, 45), L. un.
Cod. eold. — Novell. XVII, ¢. 7. — Walter, Kirchenrecht, § 545.

%) Deutsches Geschichite, vol. I, p. 179 sqq., p. 593 sqq. — Deutsches
Privatrecht, vol. I, p. 415.

(d) Cap. Ex literis, 2, X, h. L. (I"nac. 111}.




SOURCES DU DROIT ECCLESIASTIQUE. 395

coutumnier national, en condamnant expressément par sa législa-
lion tout usage ou coutume nationale en opposition avec la morale
chrétienne. Dans cette catégorie se rangent, par exemple, les dé-
feuses canoniques contre les tournois (1), les duels (2), les com-
bats de taureaux (3), la condamnation formelle de la traite des
esclaves (4), les lois prohibitives de I'affectation des gains de la
femme & D'extinction des dettes du mari, comme de oet -autre
usage qui permettait & 1'épouse séparée pour cause d’adultére
de revendiquer la moitié de la fortune de son époux (5).

Toutefois les prescriptions de I'Eglise a I'égard du droit cou-
tumier national renferment aussi des principes étrangersau droit
romain, d’aprés lesquels elle reconnait force de loi, dans le
domaine de sa législation, aux coutumes en général, et nommé-
ment 3 plusieurs d'origine récente.

DROIT COUTUMIER ECCLESIASTIQUE.

§ CLIX.
1. Caractére de la coutume dans la législation de PEglise.

De U'exposition qui précede il ressort évidemment que, si par
droit coutumier 'on entend le droit national émanant de la con-
science du peuple, un droit de celte nature ne saurait exister
dans le domaine de I'Eglise. De plus, s'il est exact de dirc que
la législation séculitre ne saurait fonder uue régle juridique
quelconque dans I'ordre des affaires spmtuel]es tant que I'Eglise
ne s’est pas affirmativement prononcée a cet égard, il ne serait
pas moins faux, en dehors de cette condition, de considérer le
droit coutumier national comme formant, par sa propre vertu,
une des sources du droit ecclésiastique. L'Eglise ne considére,

(1) Cap. Felicis memorie, 1. — Cap. Ad audientiam, 2, X, d. torneam.
(V,13). — Cap. un. eod. in Extrav. Joann. XXII (9).,
(2) Cone. Trid., sess. 25, c. 19, de Ref.
(3) Gap. un. de Tauror. agitat. in 7 (V, 18;.
(4) Constitut. Gregor. XVI, 1839.
(d) Cap. Ez parte, 10, X, h. t.
. 20
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comme faisant partie de sa législation, les coutumes provenanl
de cette source qu’autant qu'elle les a adoptées spontanément,
ou qu'elle les tolére, en attendant qu'il lui soit possible de les
supprimer ou de les transformer.

D’aprés cela, il semblerait qu'il ne saurait cxister aucune ana-
logie entre le droit coutumier national et le droit ecclésiastique,
et que tout paralléle entre ces deux législations soit absolument
impossible. ] en serait ainsi effectivement, si 1'on pouvait ad-
mettre, d'une maniére absolue et dans loute I'extension qu’on lui
donne ordinairement, I'opinion qui place la source du droit cou-
tumier dans la conscience humaine, Mais c’est 13 une erreur; car
cette conscience du peuple, lant qu'elle n'est pas pervertie, e
peut nécessairement agir que dans la limite que nous lui avons
tracée plus haut (1), et cette condition, quand elle se réalis,
permet incontestablement lc paralléle entre le droit coutumier
national et le droit coutumier de I'Eglise.

D’aprés son caractére véritable et originel, le premier de ces
droits ne devait étre lui-méme, dans tous ses points essentiels,
que I'extension pratique de la loi objective, et n’avoir d’action
plus strictement propre que dans des choses indifférentes, i
I'égard desquelles cette loi ne renfermait aucune régle spéciale,
et que la coutume venait déterminer, par voie d’analogie, dans le
seus de cette méme loi; mais il arrivait parfoxs que ce rapport
était brisé, et que le droit coutumier en vigueur, produit exclusif
de la liberté humaine, ne se rattachait par aucun lien analogique
i la loi objective. La raison en est que le pouvoir n'avait pas
toujours assez de force et d’autorité pour ramener les coutumes
dans les limites tracées par la loi. Et cette impuissance n'étail
que justice; déserteur, le premier, de la véritable loi divine,
comment aurait-il pu préserver la sienne des innovations? Il
n’en est pas ainsi de 1'Eglise, fondée non pour le salut d’'un peu-
ple, mais pour celui du genre humain tout entier; elle est en
méme temps armée par Jésus-Christ de tous les pouvoirs néces-

(1) Nous avons dit plus haut, § 158, dans quel sens cela doit ére en-
tendu.
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saires & I'accomplissement de sa mission. Elle ne reconnait pas
de coutume qui s’éloigne des bases du christianisme, et, par la
méme, des principes fondamentaux de sa législation, et dés
qu’une semblable coutume commence i se produire, I'Eglise I
combat hautement, pour qu’il n’en résulte point une régle con-
trair@ i la loi ; conséquemment, en dehors des choses indifférentes,
il ne peut s'établir, dans le domaine spirituel, aucun usage juri-
dique qui ne soit une déduction pratique de la loi elle-méme.
Ainsi, que de nombreux passages du droit romain, qui traitent
de la coutume, figurent dans les collections des lois canoniques;
que du fait de cette admission ait surgi confusément I'idée de
leur applicabilité textuelle, peu importe : ils n’ont jamais été
recus qu’a titre scientifique, et i la condition de ne recevoir au-
cune interprétation contraire au principe régulateur que nous
venons .d'énoncer. Il fallait nécessairement que le passage cm-
prunté au Codezx se concilidt avec ce principe; ce qui donne, il
est vrai, a la coutume une autorité considérable, mais lui dénie
en méme temps le pouvoir de se placer arbitrairement au-dessus
de la raison ou de la loi.

La coutume, dans le domaine législatif de I'Eglise, est donc
loujours une pratique qui, présentant toutes les conditions léga-
lement nécessaires, est reconnue et acceptée par I'Eglise, sous
Tinspiration du respect qu'elle professc généralement pour tout
ce qui vient de I'antiquité (1). L’Eglise, en agissant ainsi, part
de la présomption que les hommes, dont elle a d'ailleurs la direc-
lion souveraine dans tout le monde chirétien, ne s’écarteront poiut
des principes de la loi chrétienne, 1a méme oit cette loi ne leur
trace pas de régles spéciales de conduite. Alors donc que, dans
le cours des siécles, il se produit, dans un cercle plus ou moins
grand, une coutume qui prend forme et force de loi, I'Eglise
enjoint A ses organes judiciaires d’examiner si cette coutume
réalise les conditions voulues; et, dans ce cas, d'y conformer
leurs décisions.

Trés-souvent, ces sortes d'usages se présentent sous la forme

(1) Supra, § 161. — Puchta, Gewohnheitsrecht, vol. II, p. 287.
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d’observances spéciales 3 telle ou telle corporation religieuse, in-
vestie du droit d’autonomie (1); 'on a méme tenté de ramener
tout le droit coutumier de I'Eglise 3 ce genre de pratiques,
notamment i celles qui reposent sur des maximes de droit établies
dans le sein de la communauté, du consentement tacite de ses
membres et sanctionnées par I'observation traditionnelle et con-
stante des devoirs qu’elles imposent (2); mais cette théorie n’est
pas admissible, attendu qu’il existe un grand nombre de coutumes
cntiérement étrangéres & cette sorte d’autonomic. D'autre part,
on doit éviter de donuer trop d’extension i ce consentement
tacite, surtout quand il s’agit de subordonner les églises & ces
corporations prétendues. Cette autonomie que I'on attribue a
I'Eglise, en dehors des supérieurs ecclésiastiques, bien que cette
sociélé ne se congoive pas abstractivement A ses chefs, est une
fiction qui se rattache aux erreurs du collégialisme ; et I'on peut
dire, en particulicr, que la tentative faite, i la faveur de ce prin-
cipe, pour donner une base de droit 3 la scission opérée, par
voie d'accord tacite, d'une foule d’églises particulidres d’avec
I'Eglise universelle, est un essai qui ne tourne pas i son honneur.
En effet, par cette étrange doctrine, on justifie d’avance toutes
les églises dont les membres s'accorderaient tacitement pour
rompre unanimement avec le saint-si¢ge, on légitime théorique-
menl la voie ot le protestantisme est entré par des actes si dé-
plorables, et ou, une fois engagé, aprés avoir secoué 1'aulorité
de I'Eglise et répudié la vérité, il avait perdu tout titre, comme
jadis le paganisme, & condamner avec droit et succes toute espéce
d’innovation. .

Pour mieux faire ressortir encore le véritable caractére des
coutumes de I'Eglise, nous allons en distinguer les diverses caté-
gories.

1) Eichhorn, Grundsetze des Kirchenrechts, vol. II, p. 39. — Cap. Cunm
accesissent, 8, X, de Constit. (I, 2). — Cap. Pro illorum, 22, X, de Preb.
A0, 5.

(2) Puchta, loc. cit , p. 278 sqq. (p. 105 sqq.)
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§ CLX.

2. Différentes espéces de coutumes regues dans Eglise.

On fait ordinairement plusieurs distinctions dans I'économie
des coutumes en général, et, conséquemment aussi, dans celle
des coutumes ecclésiastiques (1). L'une de ces divisions se fonde
sur la diversité du réle que jouent les coutumes & I'égard des lois
émanées du pouvoir temporel ou spirituel, c’est-d-dire, selon
qu’clles sont I'extension pratique de ces lois, ou qu’elles comblent
une lacune laissée par leurs prescriptions, ou qu'clles dérogent a
ces mémes prescriplions. Dol il suit qu’on les désigne sous ces
diverses dénominations : Consuetudines secundum, prater et
contra leges.

D’autre part, prenant pour base I'étendue de la sphére dans
laquelle elles ont force de lois, on les a divisées en coutumes
générales et coutumes particuliéres. Quelquefois le caractire
d’une coutume en vigueur dans toute 'Eglise se trouve spécifié¢
en ces termes : Consuetudines generalissimee (2), consuetudo
universalis Ecclesiz (3), consuetudo gencralis Ecclesiz i4),
consuetudo totius Ecclesiae ©); mais le sens ordinaire attaché
par le droit canon A I'expression consuetudo generalis est celui
d’une coutume régissant les églises d’une nation déterminée (6),

(4) Pirhing, Jus canon. h.t., §1, n.5 (tom. I, p.120). — Schmalz-
grueber, Jus canon. h. t., §1, n. 2 (tom. I, p. 48). — Reiffenstuel, Jus ca-
non. h.t,, §9 (tom. I, p.455). — Leuren, Forum eccles. h.t., cap.1,
q. 372, n. 2 (tom. I, p. 202). — Devoti, Jus canon., proleg., cap. 16, §§ 5,
7 (tom. I, p. 326, p. 027) — Lib. I, tit. 4, §§1, ‘2 (tom. II, p. 47sqq)

(2) Hostiensis, Summa, h.t., n. M gcmramnma

(3) Can. Omnia, 12, d. 12 (Auguum )-

(4) Cap. Perniciosus, 13, X, de Celebr. miss. (1II, 41). — Cap. Explicavi,
3, X, de Observ. jejun. (I, 46).

(5) Johann. Saresb., Epist. 6 (edid. Giles., tom. I, p. 7).

(6) Cap. Cum venerabilis, 7, X, h. t. : Alemannia. — Cap. Cum Ecclesia
Vulterana, 31, § In secundo, X, de Elect. (I, 6) : Thuscia. — Cap. Ex tua-
rum. 5, X, de Auct. et usu pallii (I, 8) : Hispania. — Cap. Sane, 2, X, de
Tempor. ordlnat (T, 11) : Scotia, —Cap Quod dilectio, 3, X, de Coneang
(IV, 13): Norwegia,
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ou ('une province (1); ’expression consnetudo regionis est habi-
tuellement synonyme de la précédente (2): Par consuetudo spe-
cialis, on entend, au contraire, la coutume particuliére d'une
église, d'une corporation religicuse ou d'une ville (3); cette cou-
tume garde quelquefois le nom de consuetudo, méme lorsqu’elle
a été rédigée par écrit (§ 159).

La partie la plus importante, et qui est comme le fond du droit
coutumier ccclésiastique, ce sont les coutumes dont I'objet ne
tend qu’d la réalisation pratique des lois divines, d’abord, puis
de celles émanées des aulorités ecclésiastiques; et c'est dans c¢
sens que I'on doit entendre communément les mots mos et con-
suetudo, méme dans les citations que nous avons reproduites pré-
cédemment (§ 159). Tout le christianisme doit étre la mise en
cuvre de la doctrine du Sauveur dans les actes des hommes:
cette doctrine, ayant I'Eglise pour organe, doit passer lout en-
titre dans les meeurs, dans les habitudes, dans les traditions des
chréticns, et devenir pour eux comme une seconde nature. C'est
précisément pour atteindre et favoriser ce résultat que I'Eglisc a
rendu des lois qui portent le nom de canons, et plus la vie des
hommes s’harmonise avec ces lois, par I'habitude de les observer,
plus elle se rapproche de ce but. On voit par 1 quel doit étre le
caractére commun 2 toutes les différentes sortes de coutumes; vu
la grande étendue du cercle d’action de la législation ecclésias-
tique, la plupart doivent étre nécessairement consuetudines se-
cundum leges. Un tout aussi grand nombre, se rattachant immé-
diatement aux prescriptions de la sainte Ecriture, portent en
ellesmémes leur autorité (4), et ont en méme temps le caractére
d’universalit¢ dont jouissent les lois canoniques. Ge sont comme

(1) Cap. Ex tuarum, cit. Abbas: Consuetudo generalis dicitur, que
servatur in una provincia. — Cap. Super e, 3, X, de Cognat. spirit. (IV,
11).

(2) Cap. Certificari, 9, X, de Sepult. (IIl, 28). — Cap. Consilium, 2,
§ Item, X, de Observ. jejun. (11T, 46).

(3) Cap. Venientes, 19, X, de Jurej. (II, 24).

(4) Synod. Argent., ann. 1549, cap. 14 (Harsheim, Concil, Germ.,
tom. V, p. 462).
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les contumes de I'Eglise elle-méme (1), et la législation doit les
respecter intégralement.

Les traditions apostoliques sont souvent si intimement liées
avecla tradition divine, que les Peres de 1'Eglise eux-mémes ne
peuvent que difficilement les distinguer (§ 151).

La coutume, de son cité, a puissamment contribué aussi i in-
culquer ces traditions dans les moeurs des chrétiens : la traditiou a
été D'instauratrice de la discipline; la coutume en aété la consoli-
dation, la conscience fidele et 1'observatrice zélée, et cest  ces
titres, pour parler le langage de Tertullien (2), que la coutume
peut étre invoquée comme lc témoin irrécusable de la tradition.

A leur tour, les traditions et les lois de l’Eglisc se rattachent
aux traditions apostoliques (3) par un lien presque indissoluble,
et la coutume procéde des unes et des autres. On trouve un
exemple de ce genre de coutume sous le régne du pape Lu-
cius 1II (4) : cest le cas de I'évéque de Ravenne, qui, revendi-
quant un droit dans les monastéres de Bologne, fondait sa pré-
tention tout a la fois sur le droit général et sur la coutume de
ses prédécesseurs.

Immédiatement aprés les traditions divines, I'Eglise donne la
plus haute place dans sa vénération aux traditions apostoliques et
ecclésiastiques, et elle montre généralement  leur égard la méme
force d’attachement, la méme persévérance d’observation qi’eu-
vers sa législation et les institutions qu'élle a elle-méme crédes.
Néanrgoins les traditions apostoliques et ecclésiastiques n’ont pas
Vimmutabilité du dogme; elles peuvent rigoureusement, ainsi
que beaucoup de lois, méme générales, de I'Eglise; subir des
modifications et des changements; en conséquence, lorsque, dans
un cas donné, par des raisons urgentes, une régle de droit fon-
dée par la tradition ou la législation vient & &tre supprimée, la

(1) Thom. Aquin., Summa, II, 2, q. 10, art. 12 (tom. III, col. 104): —
Quod maximam habet auctoritatem Ecclesiee consuetudo. que semper est
in omnibus @mulanda.

(2) Tertull., de Coron. milit., c. 4.

(3) Pirhing, Joc. cit., n. 2, p. 119. )

(4) Cap. Sopitz, 14, X, de Censib. (III, 39).
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coutume qui s'y rattachait perd aussitot par I méme sa force
légale (1).

Quelque étendue et compléte que soit la 1égislation calquée sur
le droit divin, comme néanmoins ses dispositions ne descendent
pas dans tous les détails spéciaux, elle laisse le développement
d’un grand nombre de points disciplinaires, soit 4 la législation
particuliére de chaque diocése (§ 157), soit & la pratique; et cest
ainsi qu'ont surgi les coutumes que I'on désigne ordinairement
sous le titre de consuetudines prater legem. Dans les mo-
nastéres eux-mémes, i coté des régles si complétes des divers
ordres religieux, il existe encore certains devoirs particuliers non
moins obligatoires, et qui ne sont au fond que de simples con-
suetudines (2).

La grande diversité de ces coutumes particuliéres a sa source
dans la diversilé méme du sens humain (3); mais elle peut aussi
provenir soit de la négligence, soit de la simplicité et de I'igno-
rance, comme le prétend saint Irénée dans la lettre qu’il adresse
au pape Victor I**, au sujet du défaut d'uniformité régnant parmi
les différentes églises dans I'observation du jeine (4). Cette diver-
sité ne porte aucune atteinte 3 'unité et i la beauté de I'Eglise;
elle se présente & son époux, semblable i la royale vierge
du Psalmiste (5), revétue d’une robe resplendissante d’or pur,
dont la magnificence est encore rehaussée par la variété des
franges dont elle est ornée (6). Cette méme diversité n’est pas

(1) Pirhing, loc. cit., n. 6, p. 120.

(2) Dialog. int. Cluniac. et Cisterc. Monach., p. Iil, n. 8 (Marténe, Nov.
Thes. Anecd., tom. V, col. 1631).

(3) Anselm. Canterb., ad Wallram, querel. Respons., cap. 1 (Op., p. 159):
Si autem queritur unde ist® nat® sunt consuetudinum varietates, nihil
aliud intelligo quam humanorum sensuum diversitates. Qui, quamvis in rei
veritate et virtute non dissentiant, in aptitudine tamen et decentia admi-
nistrationis non concordant. Quod enim unus aptius esse judicat, alius sepe
minus aptum estimat : neque in hujusmodi varietatibus non consonare, pato
ab ipsius rei veritate exorbitare.

(4) Iren., Epist. ad Victor. I, P. (Coustant, Epist. Rom. Ponlif.,
col. 103.)

(5) Psalm. XLV, 11, 15. ,

'(6) Gerhoc. Reichersp., De corrupto Eccl. statu (dans Baluge, Miscell.,
vol. VI, p. 170).
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non plus une cause de lronbles pour Ja paix et la charité qui
doivent régner dans I'Eglise; c’est ce que prouvent encore saint
Irénée (1), et, aprés lui, Firmilien (2), dans une lettre 3 saint
Cyprien, et leur témoignage est pleinement confirmé par celui
de Grégoire le Grand (3) et d'Ildefonse de Tolede (4). Mais c’est
surtout dans Pierre de Cluny que I'on trouve cette considération
largement et éloguemment développéc (5). Aprés avoir dit com-
bien c’est chose blimable que la différence des ordres réguliers
devienne un ferment de dissension parmi les religicux des mo-
nastéres, et fait une tonchante exhortation sur la pratique de la
charité, sans laquelle le commandement du Christ n'est pas ac-
compl, il continue ainsi :

« 8i, & cause de la diversité des usages, on voulait s'écarter
« dela loi de Jésus-Christ, elle serait bientot entitrement aban-
« donnée, car, depuis la fondation de I'Eglise, la terre s’est cou-
« verte d’une multitude d'églises particuliéres qui toutes servent
« Dieu dans une méme foi et une méme charité, quoiqu’il régne
« parmi elles une variété d'usages aussi illimitée que le nombre
« de ces mémes églises. Cetle' immense variété se produit par-
« tout : dans les chants, dans les lecons, dans les fonctions ecclé-
« siastiques, dans le vétement, I'abstinence, pour tout ce qui n’a
« pas été irrévocablement fixé par la législation supréme de
« 'Eglise. 1l en est de méme d'une foule d’autres choses sem-
« blables, qui, selon la différence des temps, des lieux, des na-
« tions, ont é1& réglées par les supérieurs des églises, auxquels
« il est permis, d’aprés le témoignage de I'apétre (6), de ne con-
« sulter & cet égard que les inspirations de leur conscience. Eh'!
« quoi donc, toutes ces églises auront-elles abandonné la pra-

(1) Iren., loc. cit.

(2) Firmil., Epist. ad Cyprian. (Int. Epist. Cypr. 75.)

(3) Gregor. M., Epist. 1, 43, ann. 591 (Can. De trina, 80, d. 4, de
Consecr.).

(4) Hildef., Lib. annot. de cognit. baptismi, cap. 117 (Baluze, Miscell.,
vol. VI, p. 85).

(5) Petr. Vener., Epist. (int. Bernardi, Epist. 229, c. 8, tom. I, p. 216).

(6) Rom. XIV. 5. o

).
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« tique de la charité, parce qu'elles ont changé la coutume?
« Cesseront-elles d’étre chrétiennes, parce qu'elles ont adopté
« des usages différents? Le bienfait supréme de la paix fuira-t-il
« du milieu d’elles parce que chacun remplit ses devoirs chrétiens
« & sa maniére (1)? Certes, ce n'est pas ainsi que s'exprimail,
« par la parole et par I'exemple, le saint docteur de 1'Eglise Am-
« broise, lui qui, parlant du jedine du samedi (2), qu'il avait vu
« observer & Rome et qu’il ne trouva point établi & Milan, lors-
« q'il fut appelé au siége épiscopal de cette ville, disait : Quand
« je suis @ Rome, j’observe le jeine pratiqué par cette éqlise,
« et quand je suis @ Milan, je ne jeine pas, pour me confor-
« mer da Uusage de cette derniére église (3). Augustin raconte
« aussi, en peignant la piét¢ de sa mére, qu’'Ambroise sétait op-
« posé i ce que, contrairement i l'usage des églises d'ltalie, clle
« présentit ses offrandes i I'autel, selon la coutume qu’elle avait
« apprise dans les églises d’Afrique. »

1l résulte de ces exemples que c'est un devoir pour les évéques
e mainlenir et d’observer exactement, comme le fit saint Am-
broise, les coutumes et les institutions (4) qu’ils trouvent en vi-
gueur dans leurs diocéses (5). Les supérieurs et les membres des
corporations religieuses ne doivent pas moins religieusement con-
server les contumes particuliéres de ces corporations, et notam-
ment ne pas supprimer, du moins arbitrairement, celles qui ne
vont pas dircctement contre la régle de l'ordre (6). Il ne faut
méme rien moins qu'une nouvelle loi, non générale, mais spéciale,
pour abolir une coutume qui ne peut se concilier avec elle (7),

(1) Quia unusquisque modo vario operatur bonun?

(2) Bened. XIV, de Synod. dicec., lib. XI, cap. 5, n. 289q. — Cap. Consi-
linm, 2, X, de Observ. jejun. (III, 46)

(3) August., Epist. ad Januar., cap. 1 (Can. Illa autem, 11, § Alia, 1
d. 12

(4) Can. Catholica, 8, d. 11 (August.). — Synod. Argent., cit., p. 645.

(5) Bened. XIV, loc. cit., n. 1.

(6) Francisc., Monach. Carthus. Epist. ad Aynardam, prioriss. (Mar-
téne, Nov. Thes. Anecd., tom. I, col. 1794.)

(1) Cap. Licet Romanus, 1, de Constit. in 6to (I, 2). — Glossa Singe=
larium.
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A moins que la loi générale ne renferme cette clause (1): Non
obstunte quacumque consuetudine (2).

Il ne reste plus qu'une question 4 examiner, savoir : le droit
canon admet-il aussi les contumes qui dérogent A la loi? Par
plusieurs raisons, il semble que cette question puisse & peine élre
posée. Nous avons déji dit plus haut (§ 162) que le passage de la
constitution de I'empereur Constantin le Grand, inséré daus le
décret de Gratien, et qui n’accorde  la coutume aucune autorité
supérieure A la loi, devait étre pris a la lettre. De plus, toute loi
ecclésiastique reposant sur un principe chrétien, on pourrai
croire que toute coutume contraire au droit positif, encourant
ainsi le reproche d'étre en opposition avec sa ‘base divine, doit
étre absolument repoussée. A ces considérations vient se joindre
Tesprit de la bulle de Pie IV, In principiis, portant suppression
de tous indults, priviléfros, concessions, elc., et en méme temps
de toutes coutumes qui pourraient étre en dcsaccoxd avec le con-
vile de Trente (3).

Toutefois cette dlsposmon contre les coutumes dérogeantes
west pas la suppression générale et absolue de tout cet ondxc de
coutumes. La clause Non obstante quacumque consuetudine ne
concerne que les coutumes existantes et non celles & venir, cl
conséquemment elle ne saurait les exclure par elle-méme (4).
De plus, c’est un principe formellement reconnu dans les Décré-
tales, notamment par Innocent III (5), qu'une coutume déro-
geante doit avoir force de loi quand elle peut étre prouvée. Enfin,
la constitution impériale est reproduite dans les décrétales de
Grégoire IX (6), et paraphrasée dans des termes qui, tout en ki-

(1) Cap. Cuin s=pe, 40, de Elect. in 6to (I, 6.) — Cap. Statutum, 7,
eod., in Clem. (I, 3;.

(2) Reiffenstuel, loc. cit., n. 182, p. 173.

(3) PisIV, P.,Const. 94, ann. 1564 (Bullar. Rom., edit. Luxemb., tom. 11,
p. 145). — Devoti, Instit. canon., tom. I, p. 46.

(4) Resffenstuel, loc. cit., § 184, n. 173.

(5) Cap. cum dnlocma, 8, § Ceterum, X, h. t.: — Si— talis fuerit con-
suetudo probata, que juri commnni prazjudncet in hac parte secundum il-
lam decernatis.

(6) Cap. Cum tanto, ‘M. X, h. t.: Cum tanto sint graviora peccata,
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mitant, il est vrai, les effets légaux de ce genre de coutumes,
par des réserves délerminées, leur laisse cependant une certaine
valeur.

La décrétale Cum tanto se distingue des autres en ce qu'elle
n'est point empruntée A une lettre papale déja publiée ou a quel-
que autre source de droit, mais a été rendue, & ce qu'il parail,
par Grégoire IX i I'occasion de la nouvelle rédaction de Raymond
de Pennafort pour établir dans la position des coutumes vis-3-vis
des lois une distinction générale dont la nécessité se faisait sentir
depuis longtemps. Loin de modifier essentiellement cette disposi-
tion de Constantin, que la coutume ne saurait prévaloir contre la
loi, cette décrétale concorde parfailement avec les décrétales
congues dans Je méme sens d’Alexandre 11l et de Lucius 1II. Le
premier de ces deux papes (1) dit aussi, comme le passage pré-
cité du Codex, que la coutume ne peut préjudicier ni i la vérité,
ni & Ja loi; et Lucius (2) repousse également, comme contraire
i la lettre méme des canons, la coutume en vertu de laquelle un
ccclésiastique serait déféré & des juges séculiers. Cependant le
passage d’Innocent III ci-dessus mentionné semble admettre en
méme temps la possibilité des coutumes dérogeantes pour des
cas de peu d’importance, et la décrétale Cum tanto doit étre
entendue dans ce sens. Grégoire IX, comme Alexandre IlI, rejette
non-seulement toutc coutume contraire au droit divin, mais
encore celle méme qui ne porte atteinte qu’au droit positif hu-

quanto diutius infelicem animam detinent alligatam, ncmo sange mentis in-
telligit, naturali juri (§ 149), cujus transgressio periculum salutis inducit,
quacumgque consuetudine, que dicenda cst verius in hac parte corruplel.l
posse aliquatenus derogari. Licet etiam longeva consuetudinis non sit vilis
auctoritas, non tamen est usque adeo valitura, ut vel juri positivo debeat
preejudicium generare, nisi fuerit rationabilis et legitime sit prescripta. —
1.2, Cod. que sit longa consuet. (V1lI, 53) : Consuetudinis ususque lon-
geevi non vilis auctoritas est : verum non usque adeo sui valitura momento,
ut aut rationem vincat aut legem.

(1) Cap. Cum causa, 8, X, de Sent. et re judic. (11, 27): Licet usus vel
consuetudinis non minima sit auctoritas, nunquam tamen veritati aut legi
preejudicat.

(2) Cap. Clerici, 8, X, de Judic. (If, 1) : Non debet in ac parte canonibus
ex aliqua consnetudine prejudnclum generari.
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main. On peut donc ériger en régle générale et qui, A consulter
tout I'esprit de la législation ccclésiastique, ne comporte que de
rares exceptions, que les coutumes qui sont déja en pleine vigueur
doivent étre suivies, pourvu qu’'elles soient raisonnables et
qu’elles aient prescrit. Nous allons entrer dans I'examen de ce
qu'il faut entendre par ces deux conditions (§ 165) ; en attendant,
nous poserons néanmoins ici en principe général et rigoureux
que nulle coutume dérogeante ne saurait prévaloir contre une loi
absolue, concordant avec 'ensemble de I'organisme du droit de
I'Eglise, ou imposant une prescription ou une défense fondée sur
un motif de morale (1) ; dans de telles conditions, la coutume est
essentiellement contraire 3 la raison et ne peut, dans aucune
hypothése, acquérir force de loi (2).

§ CLXI.
5. Conditions canoniques des coutumes en général.

L’action, déji assez peu importante en elle-méme, que les
coutumes exercent dans le domaine du droit ecclésiastique, est
encore restreinte par les conditions que ce méme droit lewr im-
pose. La premiére de ces conditions, celle que I'Eglise exige le
plus rigoureusement et avant toute autre, c’est que toute coutume,
qui, par sa nature, ne dérive point du droit divin, et n’en est
pas simplement U'extension pratique (§ 162), qu'elle soit d’ail-
leurs ancienne ou nouvelle, générale ou particuliére, qu'elle ait
pour objet de compléter la loi ou d'y déroger, ne soit point en
opposition avec les vérités fondamentales du christianisme. Comme
les canons insistent tout particuliérement sur cette qualité, nous
devons lui consacrer nous-méme une étude spéciale.

Jésus-Christ reprochait aux Pharisiens de transgresser la loi
divine pour suivre les traditions de leur secte (3). Cet exemple

(1) V. Savigny, loc. cit., p. 57.

(2) Rosshirt, loc. cit., p. 477. ) )

(3) Bv. Matth. XV, 3, 6. — Hieron., Comment. in Isaiam Proph., lib. I,
cap. 4 (tom. IV, col. 25), lib. IV, cap. 40, col. 141.
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dn Sauveur ne montre-t-il pas que toute coutume qui prétend
avoir des titres & Pobéissance des fidéles doit, au préalable, se
soumettre clle-méme 3 I'examen de I'Eglise, pour savoir si elle
concorde avec la vérité? Déja les plus anciens Péres de I'Eglise «
plaignaient de ce qu'un grand nombre de coutumes, reposant -
sur un faux principe, s’étaient introduites dans la législation
ecclésiastique, et ils veulent que, lorsque Yusage n’est pasen
harmonie avec la vérité. le premier s’efface toujours devant celle-
ci. Clément de Rome (1) distingue la vérité de la coutume, en
disant que « la premiére ne se révéle qu’i celui qui la cherche de
honne foi, tandis que la coutume s’impose toujours d’elle-méme.»
Saint Cyprien démontre avec force que « c’est vainement que
les déserteurs de la loi, vaincus par le raisonnement, en appellent
i la coutume, comme si la coutume était au-dessus de la vé-
rité (2). « La coutume, dit-l ailleurs, ne doit jamais étre un
obstacle an triomphe et au régne de la vérité (3). » Dans le
concile de Carthage (225), ol fut résolue la question du baptéme
des héréliques, il s’exprime encore dans le méme sens, et ses
paroles trouvent un écho dans les déclarations de plusieurs autres
dévéques. « Personne, dit Féliz de Bysagium (4), ne place la
coutume au-dessus de la raison et de la vérité; car c’est la raison
et la vérité qui expriment la coutume. » Honorat de Tucca (5)
se faisait 'organe du méme sentiment quand il disait: « Le
Sauveur a dit : Je suis la vérité ; que nul ne suive la coutume
de préférence A la vérité! »

Saint Augustin reproduit littéralement les paroles de Cyprien
et celles de Félix (6), et la pensée d’Honorat revit sous une autre
forme dans les lettres de deux pontifes: « Celui qui préfére ki
coutume A la vérité, agit comme si le Christ avait dit : Je suis la
coutume;; » ainsi s’exprimait Grégoire VII en réponse a 'appel

1) Clement. I, P., Fragm. 6 (Coustant, Epist. Roman. Pontif., col. 48).
(2) Can, Frustra,1, d. 8.

(3) Can. Comueludo 8, eod. o

(4) Conc. Carth., ann. 250 c. 63 (Hardouix, Concil., tom. I, col. 174).
(5) Cone. Carth., cit., c. 77, col. 175.

(6) Can. Veritate, 4. — Can. Qui contempta, 6. — Can. Frustra, 7, d.8.
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aux coutumes, élevé par 'empereur d’Allemagne dans la querelle
des investitures (1). Urbain II repoussait daus les mémes termes
I'usurpation de Robert, comte de Flandre (2), qui s’¢tait arrogé
un droit de succession ou plutdt de dépouilles sur les biens des
cleres décédés, et prétendait étayer ce droit sur I'usage du pays.
C'est aussi sur les usages et coutumes du pays que I'Etat, dans
ses démélés avec I'Eglise, fondait le plus souvent une foule d'in-
justes prétentions; comme, par exemple, les avite consuetudines
d’Angleterre (3), qui valurent la mort i saint Thomas de Can-
torbéry ; et c’élait 1a encorel'éternel prétexte qu'invoquaient jadis
lant de princes, de comtes et de seigneurs, pour justifier les in-
nombrables exactions qu'ils commettaient sur les domaines de
I'Eglise (4).

Ces conditions restrictives de la légitimité des coutumes sont
également sanctionnées dans les recueils de droit canon par une
foule de témoignages, ainsi que par un grand nombre de décisions
pontificales. Alexandre III, par exemple, tout en reconnaissant
l'autorité de la coutume, ajoute que « néanmoins elle ne doit
préjudicier ni & la vérité, ni A laloi. » Grégoire IX émet laméme
opinion en ces termes (5): « Comme les péchés sont d’autant
plus lourds qu'ils tiennent plus longtemps les dmes malheureuses
dans leurs chaines, il est évident, pour quiconque n’a pas perdu

(1) Can. Si consuetudine, 5, d. 8. — Berardi, Gratiani canon. genuin.,
p. II, tom. II, p. 344. — Dial. int. Cluniac. et Cisterc. (Marténe, Nov. Thes.
Anecd., tom. V, col. 1592.)

(2) Urban. I, P., Epist. ad Robert., ann, 1092 (Conc. Rem. dans Har-
douin, tom. VI, p. II, col. 1699). — Lipist. Clers Flandr., ad Raynald. Ar-
chiep., col. 1700.

(3) Johan. Pictav. Ep., Epist. ad Thom. Cantuar. Archiep. (Lupus, Oper.,
tom. X, p. 65): Detestabiles illas profanasque consuetudines. — Johan. Sa-
resb., Epist. 145 (edid. Giles. vol. I, p. 238).

(4) Gottfr. Vindoc., Epist., lib. 1, ep. 2, ad Paschal. 11, P. (Sirmond., Op.,
vol. 111, col. 626) : Perversee quedam exactiones sive consuetudines. —
Lib. I, ep. 24, ad Gottfr. Ep., col. 704.—1Il, 7, ad Raimund. EP.,
col. 731 : Execrande consuetudines. — V, 20, ad Guillem. Duc. Aquit.,
col. 863 : Consuetudines violenter impresse. — Gregor. M., Epist., lib. I,
ep. 66, ad Felic. Massan. Ep. (vol. II, col. 553).

(5) Cap. Cum tanto, 11, X, h. t. (§ 162, p. 403, note 6).
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le sens commun, qu'aucune coutume ne saurait déroger au droit
naturel (§149) dont la transgression entraine le péril de I’ame.
Une Lelle coutume n= mériterait plus que le nom de peste. »

Ces paroles de Grégoire, empruntées au célébre chapitre Cum
tanto (p. 403, not. 5), sont suivies de celles-ci, qui posent les vé-
ritables bases dela théorie de tout le droit canon sur le droit cou-
tumier : « En effet, continue ce pape (1), bien que I'antique cou-
lume n'ait pas une médiocre autorité, elle ne peut aller cependant
jusqu'd préjudicier A une loi, cette loi fit-elle purement positive,
c'est-d-dire de droit humain, i moins qu’elle ne puisse invoquer
cn sa faveur une prescription accomplie dans les condilions exi-
gées par la raison et par la loi. »

Caractére raisonnable, prescription légale : telles sont don,
selon Grégoire IX, les conditions voulues pour que la coutume
ait force de loi; la glose du canon Frustra et celle de la décré-
lale Cum tanto (2) y en ajoutent neuf & dix autres. Ainsi la
coutume doit avoir subi I'épreuve d'un contradictorium judi-
cium et avoir été pratiquée, par ceux qui l'observent, avec
conscience de leur droit et avec I'intention de continuer a I'ave-
nir i la prendre pour régle de conduite; V'objet anquel elle se
vapporte doit étre prescriptible; elle doit elle-méme justifier son
nom de coutume par I'antiquité de son origine, ainsi que par une
pratique traditionnelle et constante ; elle ne doit point blesser
I"équité naturelle (3); de plus, il faut qu’elle ait é1é introduite en
connaissance de cause, non par le fait d'une pure tolérance de la
parl du législateur, encore moins & la faveur d'une erreur ; enfin,
il esl nécessaire que la plus grande partie de la population soil
familiarisée avec I'usage de cette coutume ; car, de méme que Ia
minorité ne peut faire une loi valable, de méme elle ne saurait
non plus établir une coutume obligatoire.

Or, en examinant de prés ces conditions exigées par la glose

(1) Supra, § 162.

(2) Glossa Consuetudinem, ad Can. Frustra,'l, d. 8,11, v. Scias ergo.
— Glossa Legitime sit praescripta, ad cap. Cum quanio, cit.

(3) Glossa Legitime, cit. - Puchta, Gewohnheitsrecht. vol. II, p. 25 sqq.
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pour la validité canonique des coutumes, on découvre immédia-
tement que plusieurs sont défectuenses. Si la preuve d’une cou-
tame in contradictorio judicio était une condition indispensable,
il 1’y aurait pas de coutume possible; car ou elle n’est qu’une
lettre morte devant la sentence du juge, et alors le juge ne peut
déclarer qu'elle a eu force de loi et qu'elle a pris racine dans la
législation coutumidre; ou elle est en pleine vigueur, et alors elle
w’a pas besoin d’une reconnaissance judiciaire qui lui imprime le
sceau de la loi (1). Il en est de méme du consentement du 1égis-
lateur ; Boniface VIII dit, il est vrai, que le pape garde tous les
droits dans le sanctuaire de son cceur (2); mais il ajoute Ini-
méme qu'il ne faut pas entendre par 1d que la connaissance qu’il
en a s’étend aux coutumes et statuts de chaque localité, de cha-
que individu, et que ce sont I3 des faits particuliers qui ne peu-
vent étre atteints par des lois générales qui ne les ont point spé-
cialement en vue (3). Enfin, pour ce qui est du consentement du
peuple (4), manifesté par I'acceptation de la majorité, il en est
de cette condition, empruntée par la glose & la théorie de Julien,
comme de la plupart des autres qu’elle énonce, et qui rentrent
dans les deux principales posées par Grégoire IX (5).

La glose elle-méme finit par se ranger 4 ce systéme ; Jean Sé-
méca, I'auteur de I'énumération que nous avons reproduite,
ainsi que Barthélemy (6) et Bernard de Botone (7), réduit les
conditions constitutives de la validité de la coutume aux deux que
nous avons présentées comme suffisantes et indispensables. Nous
allons les examiner successivement.

(1) Pirhing, Jus canon. h.t.,sect. 1, § &, n. 23 (tom. I, p. 125). — Reif-
fenstuel, Jus canon. h.t., § 6, n.146 sqq. (tom. I, p.170). — Leuren,
Forum eccles. h. t., q. 380 (tom. I, p. 206).

(2) Cap. Licet Romanus, 1, de Constit. in 6to (I, 2).

(3) Puchta, loc. cit., p. 46.

(4) Reiffenstuel, loc. cit., 15, n. 110 sqq., p. 166.

(§) Id., sbid., § 2, n. 30, p. 157.

(6) Glossa Consuetudinem, cit. — Hoc breviter teneas, quod sufficit, se-
cundum canones, quod sit rationabilis et prascripta : ut extra de consnetu,
cap. ulti. Bartholo. Brizien.

(7) Glossa Legitime, cit. — Sed secundum hanc decr. satis sufficere vide-
tur, si consuetudo solummodo sit rationabilis et prascripta. Ber.
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8 CLXII.

4. De la prescription comme condition de ia validité canonique
des coutumes.

La coutume dans le droit canon a toujours le caractére d’une
pratique ; elle résulte, en conséquence, naturellement et régu-
licrement d'une suite d’actes homogeénes (1). Pour formuler une
régle précise et rationnelle, la loi devait se baser non sur tel
nombre déterminé de ces actes, mais nécessairement sur tel laps
de temps pendant lequel ils devaient s’étre produits sans récla-
mation (2). Et tel est en effet le sens que le droit canon attache
au mot prescription en matiére de lois coutumiéres. On voit que
ce mot n’est pas pris ici dans son acception usuelle. Ce serait
donc une erreur compléte, au point de vue du droit canonique,
que d’établir une synonymie d’idées entre la coutume et la pres-
cription; celle-ci court au profit de telle église ou de tel parti-
culier, et ne peut avoir sa base dans le fait d’une personne qui
ayant un droit de plainte, néglige d’en faire usage : la prescrip-
tion, dans ce cas, a consequemment pour effet d’amoindrir les
droits de la partie lésée, ce (qui n’a point lieu pour la coutume (3).
On peut donc rigoureusement dire, non comme Grégoire IX, que
la coutume se prescrit, mais qu’elle prescrit contre la loi; el
toute I'analogie entre la prescription exigée pour la validité de
contume et celle nécessaire pour 1'acquisition ou la déchéance de
droits privés se réduit principalement & ce que 'une et I'autre
supposent un certain intervalle de temps (4).

Or, & cet égard, il faut d'abord répondre i cette question :

(1) Supra, § 162.

(2) Puchta, dus Gewohuheitsrecht, vol. If, p. 95.

(3) Leuren, Forum eccles. h. t., cap.1, q. 370 (tom. I, p. 201sq.}. —
Hostiens., Summa h. t., n. 13, fol. 15. — Fagnani, Comment. ad Cap. Fe-
nerabilis, X, de Censib. (111, 39). — Reiffenstuel, Jus canon. h.t., §1.
n. 23 (tom. I, p. 156).

(4) Layman, Jus canon. h.t., ad Cap. Cum _tanio, 11, n.9 (vol. I,
p- 197).
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Pourquoi I'Eglise, par analogie avec la prescription én matitre
de plainte, a-t-elle exigé un certain laps de temps pour la vali-
dité de la coutume? Le motif est facile & comprendre : en agis-
sant ainsi. I'Eglise a suivi le principe universel en vertu duquel
clle protégeait, dans les limites du droit, toutes les pratiques
auxquelles I'antiquité conférait une certaine autorité (§ 462). Les
Péres de I'Eglise s’expriment déja dans ce sens (§ 159), et telle
a été jusqu’a nos jours la pratique constante. Or, I'Eglise étant
dirigée par des lois et d’aprés des lois, les coutumes ne sout a
ses yeux, avant toutes choses, que de simples faits qu’elle tolérc
comme des exceptions, et auxquels elle reconnait une cerlaine
force juridique, pourva qu'ils soient marqués du sceau de P'an-
cienneté et approuvés par la raison. Elle va si loin & cet égard,
qu’alors méme qu'une coutume notoirement établie manque de
la preuve du temps exigé, elle laisse ceux qui I'invoquent dans
une quast possessio juris. Cest la solution donnée par Inno-
cent 11 au sujet d’une élection contestée pour le siége de Sutri,
en attendant qu'il réglit toute I'affaire par une décision défini-
tive (1).

Le chapitre Cum Ecclesia, qui renferme cette décision, s
aussi son importance pour la solution de la question déji depuis
longtemps débattue : Quel est le laps de temps requis pour la
prescription d’une coutume? Le systtme le plus exact serait de
prendre pour base, non un nombre déterminé d’mmées, maix
uniquement la longue durée d'une coutume (2), en en abandon-
nant 'appréciation au jugement des autorités compétentes, pour
chaque cas particulier. Tel est le sens de la constitution de Con-
stantin. Or, Grégoire IX a-t-il pris cette disposition pour base
dans la décrétale Cum tanto, en se bornant i en faire une simple
paraphrase et & reproduire d’une maniére plus positive la condi-
tion de la Consuetudinis longzve exprimée précédemment (3)?
Cela est plus que douteux (%); la raison en est que, par |, Gré-

(1) Cap. Cum Ecclesia, 3, X, de Causa possess. (11, 12).

(2) V. Savigny, System des heutigen reemischen Rechts, vol. I, p. 154,
(3) Savigny, loc. cit., p. 4217, note q.

(4) Rosshirt, Geschichte des Rechts im Mittelalter, vol. I, p. 473.
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goire se serait placé & un point de vue qui n’était point celui de
son temps (1). Aussi I'interprétation donnée jusqu'a présent a
sa décrétale suppose-t-elle que, par I'expression legitime pre-
scripta, il a voulu exiger un nombre d'années déterminé. La
glose (2) et les anciens canonistes (3) entendent cette expression
dans ce sens, que les coutumes dérogeantes prescrivent par une
durée de quarante ans, ainsi que les plaintes de I'Eglise. C'est
aussi le sentimentdes 1égistes. Jasorn magnus, par exemple, dit en
propres termes : « Dix ans suffisent pour la prescription d’une coun-
tume dont I'objet est de compléter la loi; mais, pour une coutume
contraire au droit canon, il faut nécessairement quarante.ans (4).»

Cette interprétation de la décrétale Cum tanto est non-seule-
ment d’accord avec la doctrine du temps de Grégoire et de I'épo-
que subséquente (5), mais ses prédécesseurs sur le siége apos-
tolique ont eu incontestablement la méme maniére de voir sur le
point dont il s’agit. On peut, en particulier, invoquer ici plu-
sieurs décrétales d’Iunocent IIT, qui, rapprochées les unes des
autres et de celles d’aulres papes, ne sont pas susceptibles d'une
autre explication. L'une de ces décrétales est le chapitre Cum
Ecclesia déj cité, que I'on peut meltre en regard d'une autre
de Grégoire IX, le chapitre Cumana (6), ces constitutions ayant
trait toutes deux i une élection litigieuse d'évéque.

On sait qu'autrefois, lorsque I'ancien mode d’élection des évé-
ques par le suffrage du peuple et des prélats voisins eut été i
peu prés abandonné, cetle élection fut attribuée principalement

. (1) Puchta, loc. cit., vol. II, p. 98 sqq.

(2) Glossa Legitime sit prascripta, ad cap. Cum tanto, cit. — Glossa Cano-
nice, ad cap. Non est, 3, h. t. in 6tn.

(3) Hostiens., Summa h.t., n.3, e. fol. 14. — Felin. Sande, ad Cap.
Treugas, 2, X, de Treuga et pace (1, 34), n. 13, fol. 240.

(4) Jason, ad L. De quibus, § 144 (Puchta, loc. cit., p. 99, note 136):
Si indicatur consuetudo preeter jus, sufficit tempus X annorum; si autem
indicatur contra jus canonicum, opus est quod consuetudo sit prascripta
XL annis.

(5) Zasius, Jus canon. h. t., n. 14, p. 40. — Layman, Jus canon., h. L.,
ad Cap. Nonm est, cit., n. 2 (tom. I, p.203). — Ejusd.. Theol. moral.,
lib. I, tract. IV, cap. 3, n. 4, p. 36.

(6) Cap. 50, X, de Elect, (I, 6).
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au clergé de la ville épiscopale. Mais un nouveau changement
s'était encore peu & peu introduit & cet égard, la législation ec-
clésiastique favorisant depuis longtemps I'élection faite exclusi-
vement par le chapitre de la cathédrale. En Allemagne, le con-
cordat de Worms avait essentiellement contribué & amener cet
état de choses (§ 126), qui s'était également réalisé dans d’autres
églises. Ainsi Innocent Il pouvait dire avec raison (1) que, con-
formément aux canons, I'élection des évéques appartenait aux
chanoines des cathédrales, el c'est pourquoi aussi le quatriéme
concile de Latran, tenu i celte époque, donna ce principe pour
base & ses prescriptions sur la forme de V'élection, comme une
chose généralement admise et hors de toute contestation (2).
Quand done, vers la fin du douzitme siécle, certaines églises re-
vendiquaient I'ancien droit de sulfrage en faveur des évéques
voising, notamment des suffragants, pour I'élection de Iarche-
véque (3), oudu clergé de laville conjointement avec les cha-
noines de la cathédrale, il fallait prouver que la possession de cc
droit reposait sur une ancienne coutume. Or, existait-il une cou-
tume semblable dans I'église de Sutri et dans celle de Cumes (4),
réunie plus tard a I'archevéché de Naples? Telle était la question
déférée & Innocent IIl, puis & Grégoire IX. La réponse du pape
fut négative pour les deux cas, bien que le clergé de Sutri prou-
vit qu’il avait déja pris part aux trois derniéres élections ; et celui
de Cumes, qu'il avait assisté deux fois a cette opération et qu'il
y avait nommé des scrutateurs. Mais ces preuves ne furent pas
reconnues comme suffisantes, i défaut du laps de temps voulu,
pour justifier de I'existence d'une coutume proprement dite (5) :

{1) Cap. Cum Ecclesia, cit. — Thomassin, Vetus et nova eccles. discipl.,
p- 11, lib. I1, cap. 33, n. 1-2 (lom. V, p. 192 sqq.). — Hurter, Innocenz II,
vol. 11, p. 221 sqq.

(2) Conc. Later. 1V, ann. 1215, can. 24 (Cap. Quia propter, 42, X, de
Elect. I, 6).

(3) Cap. Bonz memoriz, 4, § Nos igitur, X, de Postulat. prel. (I, 5) : —

quisito suffrag um assensu, si esset de anliqua et approbata consue-
tudine requirendus.

(4) Terra di Lavoro. .

(5) Cap. Cumana, cit. : Nec probatum fuerat, quod clerici admitti de-
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propter brevitatem temporis usque ad prescriptionem legiti-
mam non producti (1). Or, comme il n'y avait pas d’autre dé-
termination du laps de temps voulu que la prescription en usage
dans le droit canon, il n’est pas présumable qu’Innocent 11T ait
voulu parler d’autre chose que de cette prescription ; ses expres-
sions supposent évidemment un intervalle déterminé qui ne sau-
rait étre celui de dix aus, car il est hors de toute vraisemblance
(ue, dans un si court espace de temps, il it pu y avoir trois ou
quatre élections d’évéques. L’histoire de ces deux églises ne four-
nit pas de documents suffisants 3 cet égard ; on ne sait rien sur
les évéques de Cumes de cette époque (2); pour ce qui concerne
Sutri, la date de la décrétale (1599) relative a 1'élection en ques-
lion peut suppléer i 'absence de renseigncments plus précis. Il
s'agit vraisemblablement de I'élection occasionnée par la déposi-
tion de cet évéque qui avait, par 'absolution de Philippe de Baune,
onire-passé les pouvoirs & lui conférés comme légat par le souve-
rain pontife (5). Son prédécessenr, Jean, siégeait au troisiéme
coucile de Latran de I'aunée 1179 (4); celui-ci avait succédé a
I'évéque Adalbert, élu en 1170, ct conséquemment la premiére
¢lection & laquelle le clergé de Sutri prouvait qu’il avait parti-
cipé remontait vraisemblablement au deld de I'année 1170, et
lowbait dans la période décennale précédente.

Mais la prescription de quarante ans ressort d'une maniére
encore plus formelle des expressions du chapitre Abbate (5), daus
lequel Innocent' Il résout une question de droit analogue 2 la
précédente, et au sujet de laquelle il avait émis, au commence-

buerint, nec quod capellani admissi fuerint de consuetudine vel de jure.
— Non constitit — id eis de jure compelere, vel ex consuetudine jam pra-
seripla.

(1) Cap. Cum Ecclesia, cit. § Verum : — Nec cx eo, quod clerici ante-
dicti se inter eligentes Sutrinos episcopos probaverunt tertio exstitisse, jus
eligendi propter brevilatem temporis usque ad prascriptionem legitimam
non producti sibi acquirere potuerunt.

(2) Ughell, Italia sacra, tom. VI, p. 228.

(8) Bahmer, Regesten des Kaiserreichs, 2te Abth, S. 291, Nr 2.

(4) Ughelli, loc. cit., tom. I, p. 1294,

(5) Cap. 25, X, d, V. S. (V, 42).
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ment de la méme année, la décrétale Cum dilectus (1). Voici le
fait.

Il n’était pas rare, lors de la fondation d’'un monastére, qu'il
fidt érigé en régle, contrairement au droit commun, que I'abbé
ou prieur serait élu, non dans le monastére méme, mais dans un
autre (2). Cette régle pouvait reposer sur nn privilége du pape,
ou s'introduire simplement par la pratique. Innocent IIl recon-
nut la légitimité d'une coutume de ce genre dans le chapitre
Cum dilectus, par lequel il décida, au sujet d’'un différend élevé
entre le couvent de Saint-André, prés Boulogne, et celui de Cha-
roux, dans le diocése de Poitiers, qu'il s'agissait uniquement de
prouver I’existence juridique de la coutume en question. A quel-
ques mois de I3, les moines du cloitre de Saint-Bertin parvinrent
a prouver, dans la discussion de leur démélé relativement 3 celui
d’Auxy-le-Chateau, que depuis quarante aus les religieux de ce
monastere choisissaient leur abbé parmi eux. Innocent lui-méme
avait mentionné, dans sa décrétale, que ce méme monastére avait
tiré sept fois son abbé du couvent de Saint-Bertin. Raymond de
Pennafort, considérant cette circonstance comme entiérement
erronée, a laissé de coté le passage qui s’y rapporte ; mais il re-
produit la partie décisive du dispositif, & savoir : que les moines
(de Saint-Bertin) avaient fourni la preuve de la prescription de
quarante ans.

Tous ces passages semblent clairs et décisifs. Neanmoms on
a trouvé moyen de les obscurcir et d’en tourmenter le sens de
maniére & n'y voir que I'application i la coutume, dans des cas
particuliers, de Ja condition canonique de quarante ans pour
prescrire contre le droit d’'un tiers, sans aucune intention
d’énoncer un principe général de droit coutumier proprement
dit (3). C’est la signification que I'on a prétée surtout & 'appro-
bation donnée par Boniface VIII i la coutume qui permet  I'é-
véque, par exception au droit commun, de ne pas convoquer son

(1) Cap. 8, X, h.t. — Puchta, loc. cit., p. 280 sqq.

(2) Joh. Abbat. Fiscum, Ditt., ann. 1034 (Marténe, Nov. Thes. Anecd.,
tom. I, p. 154).

{(3) Cap. Non est, 3, h.t. in 6to.
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chapitre pour le jugement des crimes des clercs, pourvu seule-
ment que cette coutume ait légalement prescrit (1), et la décré-
tale Cum tanto elle-méme a dd se plier  cette interprétation
factice (2). Mais I'on ne devait pas s’en tenir la.

Les partisans de cette opiuion avaient soutenu que le laps de
temps nécessaire 3 la prescription n’était pas exigé pour la cou-
tume en général; 4 leur tour, grand nombre de canonistes subsé-
quents ont voulu voir dans la décrétale le principe que la cou-
tume dérogeant i la loi devait étre basée sur une prescription
lapsu temporis; seulement que ce laps de temps n’était point de
quarante ans, mais de dix. Cette théorie, qui a prévalu peu i
peu (3), est arrivée, par différentes voies, a écarter loutes les
autres (4), mais principalement au moyen d’une distinction ar-
bitraire de la coutume a I'égard des lois. Ainsi on professait qu'il
suffisait d’une prescription de dix ans pour qu’une coutume pit
déroger i une loi qui n’avait jamais été reconnue par le peuple,
et d'une prescription de quarante ans vis-d-vis de toute autre
loi (5). D’autres rejetaient cette distinction comme superflue, si-
non en elle-méme, du moins relativement a la coutume, et exi-
geaient quarante ans dans les deux cas (6). Un troisitme systéme
se contentait pour-tous les cas de la prescription de dix ans (7),
et se fondait, en cela, sur ce qu'il était admis que le droit ro-
main n’exigeait que ce laps de temps (8), et que la oit la loi ne

(1) Puchta, loc. cit., vol. II, p. 281, note 27. — V. Savigny, System des
heutigen Reemischen Rechts, vol. 1, p. 154, note bb. — Richter, Kirchen-
recht, § 181, note 4.

(2) Eichhorn, Grunds®tze des Kirchenrechts, vol. II, p. 42 sqq. — Reifs
fenstuel, Jus canon. h. t., § 4, n. 105, 107 (tom. I, p. 165).

(3) Bened. XIV, de Synod. dicec., lib. XIII, cap. 5, n. 4.

(4) Zasius, loc. cit., n. 14. ] -

(5) Suarez, de Legib., lib. VII, c. 18, n.412.— Reiffenstuel, loc. cit..
n. 102, p. 166.

(6) Fagnani, Comment. ad Cap. Treugas, 2, X, de Treuga et pace (I, 34,
n. 40, 67). — Reiffenstuel, loe. cit., n. 104, p. 165.

(7) Pirking, Jus canon. h. t., n. 39 (tom. I, p. 129). — Schmalzgrueber,
Jus canon. h. t., § 3, n. 10 (tom. I, p. 51). — Reiffenstuel, loc. cit.,
n. 105 sqq.

(8) Telle était depuis longtemps I'opinion unanime des légistes. Puchta,
loc. cit., vol. 11, p. 96 sqq.
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distinguait point entre ce droit et le droit canon, cette distine-
tion ne devait pas étre faite (1). Les partisans de ce systéme sc
pronongaient en outre contre la prescription de quarante ans, en
soutenant, en thése générale, que vouloir exciper de la prescrip-
tion en usage contre les droits des églises particulitres, en faveur
des coutumes dérogeantes, ce serait prouver beaucoup trop ; car,
dans cette hypothése, toute coutume-contraire 3 une loi générale
de I'Eglise ne pourrait étre protégée que par une période de cent
ans, attendu que les lois générales émanent de I'Eglise romaine,
contre laquelle il n'y a qu'une prescription de cent ans qui puisse
prévaloir (2). Mais c’est 14 une fausse induction qui repose sur
une confusion, évidemment postérieure i I'ére des Décrélales;
car autrement il y aurait vraiment lieu de s’étonner que; parmi
les anciens canonistes, il ne s’en soit pas trouvé un seul qui ait
eu cette méme idée. Or, comme aucun d’eux n'a fait la distine-
tion dont il s’agit, on s’explique difficilement comment elle a pu
venir & la pensée de Grégoire IX. Mais examinons la chosc en
elleméme.

On peut dire sans doute, i la gloire de I'Eglise romaine, que
les lois générales ont été formées dans son sein ; cela est rigou-
reuserment vrai et exact dans un cerlain sens; mais ce n'est pas
4 dire pour cela qu'elles émanent proprement d’elle. Elle prend
une part immédiate i leur confection. Cest 1 pour elle, indubi-
tablement, un insigne honneur ; mais la puissance législative ne
réside point en elle, elle réside originairement et intégralement
dans le snccesseur de saint Pierre, 'évéque universel de 'Eglise.
L’auréole de gloire qui resplendit autour du chef augustc a re-
jailli sur 'Eglise romaine, et I'a décorée, il est vrai, de divers
priviléges infiniment honorables; de ce nombre est celui de
w'avoir contre elle que la prescription de cent ans; mais c¢ privi-
lége, I'Eglise romaine ne peut le revendiquer que comme tel et
pour elle seule (3); il ne peut conséquemment se rapporter aux

(1) Reiffenstuel, loc. cit., n. 106, )
'2) Reiffenstuel, loc. cit., n. 307, p. 165. — Schmalsgrueber, loc. cit..,
n. 10, v. Argumentum conirarie.
(3) Bened. XIV, loc. cit.
m. 24
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diverses dispositions de la législation papale pour I'Eglise univer-
selle. Les lois générales émanées du pape sont le domaiue com-
mun de la catholicité; elles appartiennent a chaque église, au
méme titre qu'd 1'Eglise de Rome; elles ne constituent point les
priviléges de celte dernitre, mais une partie du jus commune.
Et ainsi, une fois placé & ce point de vue général, que la pres-
cription était une condition essentielle de la coutume, il fallait né-
cessairement, pour prescrire contre le droit commun, appliquer
la régle générale, adoptée dans le droit canon, d’une prescrip-
tion réguliére de quarante ans.

Dans plusieurs passages des sources canoniques du droit, il
est question encore, relativement aux coutumes, d'un intervalle
de temps immémorial ; mais cela ne se rapporte qu'aux cas oi il
s'ugit de I'acquisition de certains droits détermimés, et I'on ne
peut cn conclure que le principe, qu'a défaut de titre la preuve
d'un laps de temps déterminé ne suffit pas, mais qu'il faut une
prescription immémoriale, soit applicable & toutes les coutumes
cn général (1).

Enfin, pour ce qui est de la preuve de la prescription (2) exi-
gée par les canons, il est laissé au juge d’user de tous les moyens
d'investigation historique & sa disposition pour arriver A cette
preuve, et ici les témoignages oraux et les documents écrits sont
également admissibles. Ces derniers ont non-seulement & con-
stater les différents actes, mais encore A fixer I'époque & dater de
laquelle ces actes se sont produits sans réclamation. Un moyen
de preuve toujours certain, c'est la connaissance antérieurc d'une
coutume n contradictorio, parce que cela suppose que le juge
avait déja alors sa conviction formée sur la prescription de la
coutume. Toutefois aucune espéce de preuve du nombre d’an-
itées requis ne suffirait & établir Ia validité juridique d'une cou-
tume si elle n’était pas raisonnable; c’est pourquoi nous allons
maintenant passer i I'examen de cette qualité pour en exposer le
véritable sens.

(1) Layman, loc. cit.
(2) Reifpenstuel, loc. cit., § 7, n. 170, p, 172.
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§ CLXIH.

5. Les coutumes, pour &tre canoniquement valides, doivent éire
raisonnables.

Que faut-il entendre par coutume raisonnable? Cette question
est, & double titre, d’une importance majeure (1) : spécialisée
pour le juge, dans tous les cas particuliers, par le droit canon,
sous cette formule pratique : La coutume invoquée est-elle rai-
sonnable (2)? elle est, dans sa formule générale, trés-diversemem
résolue par les canonistes.

On chercherait en vain dans le droit canon une définition ex-
presse de la coutume raisonnable; mais il en retrace le caractére
dans un si grand nombre d’exemples particuliers, que 'on peut
trouver dans ces appréciations diverses la base solide d’une régle
générale et sire dans le domaine du droit ecclésiastique. Cette
régle est celleci : En cas de doute, surtout lorsqu’il s’agit d’une
coutume prater legem (3), le juge doit présumer toujours cn
faveur de la coutume (4).

Nous avons parlé de I'extréme divergence des opinions sur le
sujet qui nous occupe ; en voici une rapide esquisse : quelques-
uns donnent le nom de raisonnable a la coutume qui peut devenir
Fobjet d’une loi juste dérogeant & une autre loi déja existante (5).
Cette définition est incontestablement exacte ; mais elle ne fait pas
faire un pas 4 la solution de la question. Une autre opinion veut
qu'iln’y ait de coutume irraisonnable que celle qui blesse un
principe de droit naturel ou de droit divin (6). Selon une troi-
siéme, on doit considérer comme telle toute coutume en opposi-

(1) V. Savigny, System des heutigen reemischen Rechts, vol. I, p. 428.

(2) Glossa Rationabilia, ad Cap. Consuetudinem, 1, h. t. in 6to. — Pir-
hing, Jus canon. h. t., § 5, n. 30 (tom. I, p. 127).

(3) Schmalzgrueber, Jus canon. h. t.,§2, n. 8 (tom. I, p. 50).

(4) Reiffenstuel, Jus canon. h. t. §2 n. 43 (tom. I, p. 158).

(5) Sanchez, de Matrimon., lib. VII, disp. 4, n. 14 (Edit. Lugd. 1690,
t. 11, p. 45). — Reiffenstuel, Ioc cit., §2, n. 33, p. 257.

(6) Navarrus, Consil. 3, de censib., n. 4.
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tion avec la loi naturelle ou divine, ou réprouvée par le droit
canon, ainsi que celle qui peut étre une occasion de péché, ou qui
préjudicie, sous un autre rapport, au bien de I'Eglise ou de
I'Etat (1).

De ces deux derniéres définitions, la premiére est évidemment
beaucoup trop vague; car il y a une foule de coutumes qui ne pé-
chent point directement contre la loi divine et n’en sont pas
moins irraisonnables. La dernitre présente une notion assez
cxacte au fond, mais elle est trop compliquée dans sa contexture
pour ne pas faire désirer une formule plus simple et plus précise.
Mais enfin elle est admissible, et par 1A méme met & néant les
deux autres.

Maintenant, quelle est I'acception du mot ratio ? Dans les sour-
ces du droit canonique, trés-souvent, ce mot s’entend de cette
raison supréme et divine, ¢ui n’est autre chose que la volonté
de Dieu manifestée aux hommes dans la loi révélée, et ainsi, cette
volonté est la raison fondamentale de la loi, et la loi divine est
la vérité.

D’aprés cette explication, par ratio on doit entendre 1'ensem-
ble des principes qui découlent de la loi divine par voie de dé-
ductions rationnelles, et cela est raisonnable qui est d’accord
~ avee ces principes, ou, pour parler le langage du droit séculier,
qui est conforme ¢ la nature de la chose. Or, ici la chose
méme est divine ; c'est I'Eglise fondée par Jésus-Christ, et con-
séquemment le mot raisonnable signifie conforme & la nature,
A T'esprit, 4 la fin de I'Eglise. On doit comprendre qu'il s’agit
spécialement ici de la 1égislation ecclésiastique. En cffet, de méme
que I'autorité législative de I'Eglise dérive de la volonté divine,
ainsi sa législation repose sur le fondement de la loi divine ; c’est
dans cette loi qu'elle a pris racine et qu’elle puise sa force vitale.
Constamment dirigée par le Saint-Esprit, 'Eglise ne peut dévier
des principes de la loi divine, et par cela méme ses prescriptions

1) Layman, Theol. moral., lib. I, tract. 4, cap. 24, n. 4, p. 84. — Reif-
fenstuel, loc. cit., n. 34, p. 157. —. Pirhing, loc. cit., n. 29. — Schmals-
grueber, loc. cit., n. 7.
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ont toujours une connexion au moins médiate avee cette loi. Ceci
ue saurait s’appliquer aux ordonuances que chaque évéque pent
rendre comme législateur de son diocése. Mais de ce que la légis-
lation ecclésiastique suit généralement la voie qui lui est tracée
par la loi divine, cela ne veut pas dire qu'clle marche toujours
parallélement i celle-ci, invariable et imprescriptible comme elle;
non, mais seulement que I'Eglisc tient constamment ses prescrip-
tions générales en harmonie avee la loi divine, tout eu se con-
formant aux temps et aux circonstances. Or, si la législation de
I'Eglise n’est, en quelque sorte, qu'un reflet de la loi divine, un
rayonnement de la lumiére de la vérité, n’est-on pas autorisé &
énoncer en principe que toute coutume contraire i la loi de
I'Eglise est contraire 4 la raison, son opposition directe avec cette
loi impliquant par 13 méme une opposition indirecte avec la loi
divine? Evidemment ; seulement il est essentiel de bien fixer la
limite de ce principe.

Ce qui est certain d’abord et facile a concevoir, c'est qu'il v a
des lois ecclésiastiques qui prohibent certaines actions plus im- -
médiatement que d’autres, & raison de leur culpabilité. Ces lois
ont conséquemment pour objet d’empécher ces aclions, mau-
vaises, non-seulement 3 cause de leurs suites funestes pour I'ordre
spirituel, mais encore et surtout i cause du danger qui en ré-
sulte pour le salut de ceux qui s’en rendent coupables.

On peut citer pour exemples les cas de trafics simoniaques (1),
ou bien encore ceux oit des évéques ou des patrons réduisent
* tellement les revenus affectés aux besoins des pasteurs parais-
siaux, que ceux-ci n’ont plus les moyens de vivre (2).

Or, comme I'dme humaine, selon la pensée d’Alexandre III
(note 1), reproduite par Grégoire IX dans la décrétale Cum tanto
(§ 164), est d’autant plus enchainée par le péché, qu’elle vit plus
longlemps dans ses liens honteux, et que les prévarications des
hommes, bien loin de diminuer par la durée, ne font que se
multiplier quand les actions qui les constituent passent & I'état

(1) Cap. Non satis, 8. — Cap. Cum in Ecclesi», 9, X (de Simon., V, 3).
(2) Cap. Exstirpandz, 30, X, de Preb. (I1I, 5).
4.
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de coutumes, ces coutumes doivent nécessairement étre' considé-
rées comme déraisonnables. En opposition flagrante et immédiate
avee Ia loi de I'Eglise, clles sont par 1A mémeatteintes d’un carac-
tére de culpabilité {vitium consuetudinis) (p. 421, note2) qui les
met également en opposition avec la loi morale supérieure (ib.).
Ce que nous avons dit ici de la défense de certains actes, &
raison de la criminalité qui y est inhérente, s’applique générale-
ment aux lois prohibitives. Il appartient I'Eglise, et en particulier
i son chef, investi par Jésus-Christ et en son nom du titre et de
la puissance de législateur supréme, de juger entre le sang et lo
sang, entre la lépre et la lépre, entre la chose et la chose (1),
de discerner entre la vertu et le vice, entre la vérité et I'erreur,
entre les paturages sains et bienfaisants et ceux qui sont empoi-
sonnés. Elle est en-droit, cn vertu de son autorité divine, d’obliger
les fideles & suivre ses prescriptions, et, quand elles sont transgres-
sées, filt-ce par des actes innocents d’ailleurs en eux-mémes, cette
transgression entraine toujours un péché de désobéissance contre
"Dien et contre la défense portée par I'Eglise. En conséquence,
deslors que I'Eglise réprouve expressément une coutume, elle la
signale i la réprobation de la raison elle-méme; par le fait seul
de son existence, une telle coutume est en opposition avec la loi
divine qui ordonne d’obéir 2 I'Eglise : Qui vous écoute m’écoute;
qui vous méprise me méprise.
Mais, méme abstraction faite des lois formellement prohibitives
de certaines coutumes, il faut tenir pour déraisonnables celles
qui troublent I'économie de I'Eglise, ceuvre d'institution divine,
ou, pour ce qui est de création humaine, établie par I'Eglise sur
la base du droit divin. Toute coutume donc qui porte atteinte a
la vigueur de la discipline ecclésiastique, en affaiblissant le nerf
qui la rattache a la loi divine(2), et qui est évidemment con-
¢ ‘si)r?culer, XVII, 8. — Cap. Per venerabilem, 43, X : Qui filii sint legit
( ("l) cip; Cumn intef; 5; K, B t. : =~ Nos 1§ILUf cogititd; 4ot et tali con-
suetudine, si qua foret, disrumperetur nervus ecclesiastice discipline,
ipsam duximus irritandam. — Glossa De consuetudine, i. f. : Et sic patet,

quibd ubitlitiique fit alijuitt tbritra ctlasiagticani disciplinari, sivé nérvum
Ecclesiz, non habet locum priéstriptio.
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traire & I'ordre fondé par les canons (1), est aussi, médiatement,
en opposition avec le droit divin. Dans cette catégorie se rangent,
par exemple, les coutumes en vertu desquelles des évéques s'at-
tribueraient, sans délégation spéciale du pape, les droils réservés
au chef de I'Eglise (2); des clercs empiéteraient sur les preroga-
tives des évéques (3); des laiques usurperaient la juridiction spi-
rituelle (4), ainsi que celles qu'on invoquerait pour ne tenir
aucun compte des censures ecclésiastiques ou pour ne point les
appliquer dans toute la rigueur de la loi (5), pour refuser de re-
cevoir les 1égats du souverain pontife(6), porter atteinte aux immu-
nités ecclesnashques (7), enfreindre les lois de I’ Eghsc concernant
le mariage, etc. Ce sont 13 autant de coutumes qui doivent étre
écartées comme condamnées par la raison.

Qu’on s’évertue tant qu’on voudra i les justifier en les pré-
sentant comme sanctionnées par la permission de Dieu, et en les
qualifiant de pratiques tolérantes et d’autres dénominations
spécieuses, elles n’en sont pas moins des chaines imposées &
I'Eglise de Dieu, et ces chaines, on ne peut lui contester le droit
de les briser, & moins d’accuser Dieu lui-méme d’avoir outre-
passé le sien en délivrant les Juifs du joug de Pharaon et de la
captivité de Babylone.

Enfin, il va sans dire qu'une coutume contraire au bien géné-
ral est radicalement irraisonnable. Gest précisément en vue du
bien général de I’humanité que Dieu a institué son Eglise, et
cela doit s’entendre méme des rapports du pouvoir spirituel avec
le pouvoir temporel, rapports qui sont aussi I'ceuvre de l'institu-
tion divine. Toutes les lois de I'Eglise ayant trait A ces rapports
reposent médiatement sur cette institution (8), et, par 1a méme,

(1) Cap. Cum venerabilis, 7, X, h. t. : — Consuetudo — quz — profecto
sacris canonibus est inimica.

(2) Bened. X1V, de Synod. dicec., lib. IX, cap. 2, n. 6.

(3) Cap. Quanto, 4, X, h. t.

(4) Cap. Dilecti, 4, X, de Arbitr. (I, 43).

(6) Cap. Cum inter, cit.

(6) Cap. Super gentes, h. t. in Extrav. comm. (Jeann. XXII, I, 1).

(7) Can. Consuetudines, 1, X, h. t.

(8) Vid. § 405 sqq.
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toute coutume qui tend 4 les troubler est virtuellement contraire
4 la raison.

Draprés cet ensemble de considérations, on peut, ce nous sem-
ble, définir la coutume raisonnable : « celle qui ne contredit la loi
divine ni directement ni indirectement (1). » Cette définition nous
parait préférable a la troisitme rapportée plus haut, en ce qu’elle
supprime des spécifications, exactes, si I'on veut, mais superflues,
et clle écarte entiérement la deuxitme, en déterminant d’une
maniére précise en quoi consiste I'opposition d’une coutume aux
principes du droit divin.

Ici se reproduit naturellement une question déji posée : La
ligne de démarcation que nous venons de tracer laisse-t-elle en-
core récllement subsister des coulumes dérogeantes, et toute
coutume de cette nature, en tant que contradictoire au droit di-
vin, soit directement, & cause de son opposition avec une loi de
I'Eglise, soit méme indirectement, ne doit-elle pas étre considé-
rée comme désavouée par la raison?

Les coutumes dérogeantes ne peuvent avoir d’effet général (2);
elles ne peuvent avoir pour objet et raison d’étre que des choses
purement accessoires et indifférentes, ne blessant aucun principe
fondamental de l'ordre spirituel, et, conséquemment, elles sont,
de leur nature, purement particuliéres et méme locales. La rai-
son de leur validité, dans ces conditions, ¢’est que, dans le méme
état de cause, la loi de I'Eglise peut aussi étre modifiée et abo-
lie par une autre. De méme que la loi dérogeante est, a certains
égards, plus rationnelle que la loi qu'elle supprime, de méme
ou congoit qu'une coulume, quoique en opposition avec une loi
de I'Eglise, puissc, sous un autre rapport, étre conforme aux
principes de la raison (3). Ceci revient & ce principe énoncé plus
haut, savoir, que la coutume raisonnable est celle dont I'objet
peut devenir la matiére d’une loi dérogeante.

Un exemple lumineux de ce genre, c'est le cas, précédemment

(1) Gibert, Corpus juris canonici, Proleg. Pars post., tit. XI, cap. 2, p. 8%.

(2) Ro parte, 10, X, h. 1., et Cap. Ad nostram, 3, X, h. t.

(3) Pirking, loc. cit., n. 31, p. 127. — Schmalzgrueber, loc. cit.. n. 6.
p- H0. — Reiffenstuel, loc. cit., n. 40, p. 158.
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cité, de I'élection d’un abbé par ’assemblée conventuelle d’'un
autre monastére. Le droit général veut que I'abbé soit élu parmi
les religieux du couvent qu’il est appelé i diriger. La ratio legis,
dans ce cas, est la connaissance plus parfaite de la situation du
cloitre qu'un tel sujet doit naturellement avoir, en supposant
d’ailleurs qu'il posséde toutes les qualités voulues pour étre plus
apte 4 ces fouctions qu'un moine étranger. Contrairement a cette
régle, une ancienne coutume attribuait au monastére de Charoux
le privilége de fournir ses abbés au couvent de Saint-Andvré. Ici la
ratio consuetudinis élait que, le petit cloitre de Sainl-André étant
une colonie de la maison plus importante de Charoux, on avait
jugé qu'il était dans U'intérét de I'ordre, nonobstant le grand éloi-
gnement des deux communautés, de maintenir entre elles unc
intime union et de perpétuer en méme temps dans la succur-
sale la discipline de la maison mére. Pour atteindre ce but, il
fallait s’écarter du droit commun; mais exception présentait
ici de grands avantages, et il était juste de maintenir cette cou-
tume, aprés I'expiration du délai voulu pour la prescription. Le
principe fondamental de I'économie et de la discipline monacale
étail sauvegardé, dans ce cas particulier, par la coutume, comme
dans la généralité des cas il est protégé par la loi. Mais on ne
pourrait raisonner de méme de la coutume qui obligerait un cou-
vent & choisir son abbé dans une maison d’un ordre tout diffé-
rent. Une contume semblable est formellement réprouvée par
Clément V (1). Cependant ce serait & tort que I'on prétendrait-
voir dans cette disposition I'intention d’abroger la décrétale Cum
dilectis, laquelle ne se rapporte qu’au cas ci-dessus (2).

Ainsi donc 'Eglisc permet la coutume, méme qnand elle dé-
roge & une loi; mais  la condition qu’elle n’attente en aucune
facon 2 la loi divine (3). Du reste, ¢’aurait été peu a ses yeux de
poser en principe que la coutume doit étre raisonnable, si elle
ne se fit prononcée formellement contre une foule de coutu-

(1) Gonzalez Telles, Comment. ad Cap. Cum dilectus, 8, X, h. t., tom. I,
p- 196.

(2) Cap. Cum rationi, 1, de Elect. in Clem. (I, 3).
(3) Giraldsi, Expos. jur. pontif. h. t. ad Cap. Cum dilectus, tom. I, p. 19.
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mes (1); et dans la plupart des cas elle I'a fait avec énergie et
résolution. ®airn owvitea (2), mola (3), abusiva (4), exstir-
panda consuetudo (5), corruptela (6) : telles sont, sans parler
d’autres que nous avons déja mentionnées (7), les qualifications
par lesquelles elle leur a imprimé le sceau de sa solennelle ré-
probation. Elle n'a cessé de les combattre qu’elle neles ait eu
radicalement extirpées (8), parce que les laisser plus longtemps
en vigueur, ¢'aurait été courir le risque de les voir bientét s'im-
poscr comme des régles auxquelles il serait devenu difficile de
toucher (9).

Généralement les canons se montrent peu favorables  la trop

- ... Jande multiplicité des coutumes ; elles peuvent trop facilement

devenir des chaines pour les fideles, qui ne doivent point étre
esclaves de la loi (10). Si parfois, cependant, certaines coulumes
condamnables ont été tolérées, c’est qu’il n’y avait pas possibilité
de les extirper immédiatement et d'un seul coup (11).

(1) Giralds, loc. cit., p. 20 sqq.

() Conc. Nic. 1, can. 15 (Hardouin, Goneil., tom. I, col. 330).

(3) Can. Mala, 5 d. 8.

(4) Cap. Ex parte, 10, X, h. t.

(5) Cap. Bxstirpandz, 30, X, de Przb. (I, 5).

(6) Can. Mala, cit. — Cum venerabilis, 7, X, h. t.

(7) Page 425, note 2.

(8) Can. Mala, cit. : Radicitus evellatur.

(9) Innoc. I, P., Epist. 3, ad Milev. Syn. (Coustant, Epist. Roman.
Pontif., col. 767.)

(10) Can. Omnia, 12, 4.12.

A1) Bened. X1V, loc. cit., lib. XI, cap. 6, n. 8, — Supra, § 161.

FIN DU JOME TROISIEME.



ANNEXES

Conventie inter Sanetissimum Dominum Pium Vii, Sum-
mum Pontificem, et Majestatem Suam Maximilianum Jo-
sephum, Bavarie regem.

Sanctitas Sua Summus Pontifex Pius VII, et Majestas Sua Maxi-
milianus Josephus Bavarie Rex, debita sollicitudine cupientes ut,
in iis quxe ad res ecclesiasticas pertinent, certus stabilisque in
Bavari regno terrisque ei subjectis constituatur ordo, solemnem
propterea conventionem inire decreverunt. — Hinc Sanctitas Sua
Summus Pontifex Pius VII, in Suum plenipotentiarum nominavit
eminentissimum dominum Herculem Consalvi, S. R. E. Cardina-
lem diaconum Sancte Agathe ad suburram, Suum a secretis
status, et Majestas Sua Maximilianus Josephus Bavaria: Rex excel-
lentissimum dominum baronem Casimirum de Haeffelin, episco-
pum Chersonesi, Suum ministrum plenipotentiarum apud Sanc-
tam Sedem. Qui, postsibi mutuo tradita respectiva plenipotentiz
instrumenta, in sequentes articulos convenerunt : — Articulus I.
Religio catholica apostolica Romana in toto Bavarix regno terris-
que ei subjectis sarta tecta conservabitur cum iis juribus et prero-
gativis, quibus frui debet ex Dei ordinatione et canonicis sanctio-
nibus. — Ar¢. I1. Sanctitas Sua, servatis servandis, Bavarie regni
diceceses sequenti ratione constituet : Sedem Frisinge Monachium
transferet, eamque eriget in metropolitanam, que pro dicecesi
sua habebit tefritorium actuale Frisingensis dicecesis; ejus tamen
ecclesiee antistes ejusque successores archiepiscopi Monachii et
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Frisinge nuncupandi erunt. Eidem antistili episcopales ecclesias
Augustanam, Passaviensem et Ralisbonensem previa metropoli-
lice qualitatis suppressione in suffraganeas assignabit. Antistes
lamen Passaviensis ecclesie actu vivens exemptionis privilegio,
quoad vixerit gaudebit. -— Bambergensem cathedralem ecclesiam
in metropolitanam eriget illique in suffraganeas assignabit eccle-
sias episcopales Herbipolensem, Eichstettensem, et Spirensem. —
Territorium Aschaffenburgense, olim ad Moguntinam, nunc ad
Ratisbonensem dicecesim pertinens, et partem Bavaricam Fuldensis
dicecesis Herbipolensi dicecesi adjunget. Partem autem Bavari-
cam Constantiensis dicecesis cum exempto territorio Campidu-
nensi Augustan® dicecesi uniet. Simili modo partem Bavaricam
dicecesis Salisburgensis et territorium exempte praepositure
Berchtolgadensis, partim Passaviensi, partim Monacensi dicecesi
uniet, cui quidem dicecesi, preevia suppresione sedis Chiemensis,
hujus quoque ecclesie dicecesim assignabit. Novi singularum
dicecesium fines, in quantum necesse erit, designabuntur. —
Art. I11. Capitula metropolitanarum ecclesiarum habebunt duas
dignitates, nempe prepositum ac decanum, et decem canonicos :
capitula vero cathedralium ecclesiarum habebunt pariter duas
dignitates, silicet prepositum ac decanum, et octo canonicos.
Quodlibet preterea capitulum, tam metropolitanum quam cathe-
drale, habebit preebendatos seu vicarios saltem sex. Si vero in
posterum ecclesiarum istarum reditus per novas fundationes aut
bonorum augmentationes incrementum tale perceperint, ut plu-
res preebendze erigi possint, canonicorum et vicariorum numerus
ultra augebitur. — In quovis capitulo archiepiscopi et episcopi
ad formam sacri concilii Tridentini duos ex canonicis designa-
bunt, qui partestheologi et partes peenitentiarii respective agent.
= Dignitates et canonici omnes preeter chori servitium archiepi-
scopis et episcopis in administrandis dicecesibus suis a cousiliis
servient. Archiepiscopis tamen et episcopis plane liberum erit ad
specialia munia et negotia officii sui illos pro beneplacito appli-
care Simili modo vicariorum officia archiepiscopi et episcopi assi-
gnabunt. — Majestas tamen Regia iis, qui officio vicarii gene-
alis fungentur, quingentos florenos annuos, iis vero, qui secre-
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larii episcopalis partes agent, bis centos florenos assignabit. —
Art. 1V. Reditus mensarum archiepiscopalium et episcopalium
in bonis fundisque stabilibus libere archiepiscoporum et epi-
scoporum administralioni tradendis constituentur. — Simili bo-
norum genere et administrationis jure gaudebunt capitula me-
tropolitanarum et cathedralium ecclesiarum el vicarii seu
prebendati preedictarum ecclesiarum servitio addicti. — Quanti-
tas redituum annuorum, deductis oneribus, erit ut sequitur:
Dicecesis Monacensis: Pro archiepiscopo florenerum vigintimil-
liwm, pro praeposito florenorum quatuor millium, pro decano flo-
renorum quatuor millium; proquolibet e quinque canonicis senio-
ribus florenorum bis millium, pro quolibet e quinque canonicis
Junioribus florenorum mille sexcentorum, pro quolibet e tribus
vicariis senioribus florenorumn octingentorum, pro quolibet e tri-
bus vicariis junioribus florenorum sexcentorum. — Diwcests
Bambergensis: Pro archiepiscopo lorenorum quindecim millium,
pro praposito florenorum trium millium quingentorum, pro de-
cano florenorun trium millium quingentorum, pro quolibet e
quingue canonicis senioribus florenorum millium octingentorum,
pro quolibet e quinque canonicis junioribus florenorum millium
quadringentorum, pro quolibet e tribus vicariis senioribus flore-
uorum octingentorum, pro quolibet e tribus vicariis junioribus
florenorum sexcentorum, — Dicceses Augustana, Ratisbonen-
sis et Herbipolensis : Pro quolibet episcopo florenorum decem
willium, pro quolibet praposito florenorum trium millium, pro
quolibet decano florenorum {rium millium, pro quolibet e quatuor
canonicis senioribus florenorum mille sexcentorum, pro quolibete
quatuor canonicis junioribus florenorum mille quadringentorun,
proquolibete tribus vicariis senioribus florenorum octingentorum,
pro quolibet ¢ tribus vicariis junioribus florenorum sexcentorum.
— Diwceses Passaviensis, Kichsteltensis et Spirensis : Pro
quolibet episcopo {lorenorum octo millium, pro quolibet prepo-
sito florenorum bis mille quingentorum, pro quolibet decano flo-
renorum bis mille quingentorum, pro quolibet e quatuor canonicis
senioribus florenorum mille sexcentorum, pro quolibet e quatuor
canonicis junioribus florenorum nlle quadringentorum, pro

m. 2%
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quolibet e tribus vicariis semoribus florenorum octingentorum,
pro quolibet e tribus vicariis junioribus florenorum sexcentorum.
Quoruin omnium redituum suinm:e salvae semper et inlegra con-
servande erunt, et bona fundique, ex quibus provenient, nec
distrahi, nec in pensiones mutari poterunt. Tempore autem va-
cationis archiepiscopalium et episcopalium sedium, dignitatum,
canonicatuum, prebendarum seu vicariatuum, predicte redi-
tuumn sumnee in utilitatem respectivarum ecclesiarnm praeci-
piendze et conservande erunt. — Habitatio insuper tam archi-
episcopis et episcopis quam dignitatibus, canonicis senioribus et
vicariis pariter senioribys, illorum dignitati et statui respondens
assignabitur. Pro curia archiepiscopali et episcopali, pro capitulo
et archivio Majestas Sua domum aptam assignabit. — Ad nego-
tinm hujusmodi redituum, fundorum et bonorum assignationis
intra trimestre post ratificationem prasentis conventionis, si fieri
poterit, vel ad summum intra semestre perficiendum utraque
contrahentium pars commissarios nominabit, ac de formali pre-
dictee assignationis actu tria exemplaria in authentica forma ex-
pediri jubebit Regia Majestas, unum pro archivo regio, alterum
pro nuntio apostolico, tertium denique pro archivo singularum
ecclesiarum. — Alia beneficia, ubi exstant, conservabuntur.
— Quod pertinet ad dicecesim Spirensem, quoniam ob speciales
circumstantias ei nunc fundi ac bona stabilia assignari non pos-
sunt, interea usquedum heec assignatio fieri valeat, providebitur
a Majestate Sua per assignationem praestationis annuatim solvende
in summa : Pro episcopo florenorum sex millium, pro praposito
florenorum mille quingentorum, pro decano florenorum mille
quingentorum, pro quovis ex octo canonicis florenorum mille,
pro quovis esex vicariis florenorum sexcentorum. — Fabricarum
denique ipsarumque ecclesiarum fundi, reditus, bona mobilia et
immobilia conservabuntur, et nisi pro ecclesiarum manuten-
; tione, pro divini cultus expensis et inservientium necessariorum
salariis sufficiant, Sua Majestas supplebit. — Art. V. Sua sin-
gulis dicecesibus seminaria episcopalia conserventur et dotatione
congrua in bonis fundisque stabilibus provideantur; iu iis autem
dicecesibus in quibus desunt, sine mora cuun eadem pariter dota-
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tione in bonis fundisque stabilibus fundentur. — In seminariis
autem admittentur atque ad normam sacri concilii Tridentini
efformabuntur atque instituentur adolescentes, quos archiepiscopi
etepiscopi pro necessitate vel utilitate dicecesium in iis recipiendos
judicaverint. Horum seminariorum ordinatio, doctrina, guber-
natio el administratio archiepiscoporum et episcoporum auctori-
tati pleno liberoque jure subjectz erunt juxta formas canonicas.
— Rectores quoque et professores seminariorum ab archicpisco-
pis et episcopis nominabuntur, et quotiescunque necessarium aut
utile ab) ipsis judicabitur, removebuntur. — Cum episcopis in-
cambat fidei ac morum doctrine invigilare, in hujus officii
exercitio etiam circa scholas publicas nullo modo impedientur. —
Art. VI. Majestas Sua Regia, collatis cum archiepiscopis et epi-
scopis consiliis, assignabit pariter cum sufficienti dote domum, in
qua infirmi ac senes clerici benemeriti solamen et asylum repe-
riant. — Art. VII. Insuper Majestas Sua, considerans quot uti-
litates Ecclesia atque ipse status a religiosis ordinibus percepe-
rint ac perciperein posterum possint, et ut promptam suam erga
Sanctam Sedem voluntatem probet, aliqua monasticorum ordi-
num utriusque sexus ceenobia ad instituendam in religione et
litteris juventutem, et in parochorum subsidium, aut pro cura
infirmorum, inito cum Sancta Sede consilio, cum convenienti
dotatione instaurari curabit. — Art. VIII. Bona seminariorum,
parochiarum, beneficiorum, fabricarum omniumque aliarum
ecclesiasticarum fundationum semper et integre conservanda
erunt, nec distrahi, nec in pensiones mutari poternnt. — Eccle-
sia insuper jus habebit, novas acquirendi possessiones, et quid-
quid de novo acquisierit faciet suum, et censebitur eodem jure
ac veteres fundationes ecclesiastice, quarum, uti et illarum, quae
in posterum fient, nulla vel suppressio vel unio fieri poterit -
absque Sedis Apostolice auctoritatis interventu, salvis faculta-
tibus a sacro concilio Tridentino episcopis tributis. — Art. IX.
Sanclitas Sua, allenta utilitate quie ex hac conventione manat in
ea que ad res Ecclesie et veligionis pertinent, Majestati Regis
Maximiliani Josephi ejusque successoribus catholicis per litteras
apostolicas statim post ratificationem prasentis conventionis ex-
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pediendas in perpetium concedet indultum nominandi ad vacan-
tes archicpicopales et episcopales ecclesias regni Bavarici dignos
¢t idoneos ecclesiasticos viros iis dotibus preeditos, quas sacri
sanones requirunt. Talibus autem viris Sanctitas Sua canonicam
dabit iustitutionem juxta formas consuctas. Priusquam vero cam
obtinuerint, regimini seu administrationi ecclesiarum respecti-
varum, ad quas designati sunt, nullo modo sese immiscere pote-
runt. Annatarum vero et caucellariz taxe proportionaliter ad
uniuscujusque mense annuos reditus de novo statuentur. —
Art. X. Preeposituras tam in metropolitanis quam in cathedra-
libus ccclesiis conferet Sanctitas Sua ; ad decanalus nominabit
Regia Majestas, que etiam ad canonicatus in sex mensibus apo-
slolicis sive papalibus nominabit. Quoad alios autem sex menses,
in eorum tribus archiepiscopus et episcopus, in reliquis vero
tribus capitulum nominabit. — In capitula ecclesiarum tam me-
tropolitanarum quam cathedralium in posterum alii non admit-
tentur, quam indigeni, qui preter qualitates a sacro concilio
Tridentino requisitas, in animarum cura et sacris ministeriis
cum laude versati sint, aut archiepiscopo vel episcopo in admi-
nistranda dicecesi adjutricem operam prastiteriut, vel virtulis
ac scientie meritis conspicuos sese reddiderint. Vicariatus vero
in iisdem metropolitanis et cathedralibus ecclesiis libere ab ar-
chiepiscopo vel episcopo conferentur. — Pro hac vice tamen,
(uoniam, capitulis nondum constitutis, omnia ca, qua hoc arti-
culo statuta sunt, servari non possunt, Nuntius Apostolicus, col-
latis cum Majestate Sua consiliis et auditis interesse habentibus,
nova capitula constitnet. Idem circa vicarios scu prebendatos
observabitur. -— Dignilates, canonici et beneficiali omnes resi-
dentiales uti a pluralitate beneficiorum et prebendarum juxta
sacros canones prohibentur, ita ad residentiam secundum corum
canonum rigorem, salva scmper Sedis Apostolice auctoritate,
adstringuntur. — Art. X1. Rex Bavarie ad ea beneficia tam pa-
rochialia quam curata ac simplicia preesentabit, ad que ex legi-
timo jure patronatus sive per dotationem sive per fundationem,
sive per constructionem acquisito ejus antecessores duees cl cle-
clores preesentabunt. — Praeterea Majestas Sua praesentabit ad ca
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beneficia, ad qua corporationes ecclesiasticze aciu non existentes
preesentabant. —- Subditi Majestatis Suz, qui jure patronatus
legitime, ut supra, gaudent, ad beneficia respectiva tam paro-
chialia quam curata ac simplicia hujusmodi juri patronatus sub-
jecta preesentabunt. — Archiepiscopi vero et episcopi presentatis
debita requisita habentibus, preemisso circa doctrinam et mores
examine ab ipsis ordinariis instituendo, si de parochialibus aut
de curatis beneficiis agatur, canonicam dabunt institutionem, —
Presentatio autem ad omnia ista beneficia intra tempus a cano-
nibus prescriptum fiet, secus ea libere ab archiepiscopis el epi-
scopis conferentur. — Reliqua vero beneficia omnia tam parochia-
lia quam curata ac simplicia, quée antecessores antistites octo ec-
clesiarum regni Bavarie conferebant, libere ab archiepiscopis et
eplscopns perwms Majestati Sua gratis conferentur. — Art. XII.

Pro regimine dicecesium arch:epnscopxs et episcopis 1d omue
exercere liberum erit, quod in vim pastoralis eorum ministerii
sive ex declaratione, sive ex dispositione sacrorum canonum se-
cundum presentem et a Sancta Sede approbatam Eccclesiz di-
sciplinam competit, ac presertim : a) Vicarios, consiliarios et
adjutores administrationis suz constituere ecclesiasticos quoscum-
que quos ad preedicta officia idoneos judicaverint ; b) Ad stalam
clericalem assumere et approbatis a sacris canonibus titulis ad
ordines etiam majores, preevio examine ab ipsis archiepiscopis et
episcopis aut eorum vicariis cum examinatoribus synodalibus
instituendo, promovere quos necessarios aut utiles suis dicecesibus
judicaverint, et e contrario, quos indignos censuerint, a susce-
plione ordinum arcere, quin ab ullo quovis obtentu impediri
queant; c) Causas ecclesiasticas atque in primis causas matrimo-
niales, que juxta canonem 12 sess. 24 sacri concilii Tridentini
ad judices ecclesiasticos spectant, in foro eorum cognoscere, ac
de iis sententiam ferre, exceptis causis mere civilibus clerico-
rum, exempli gratia contractuum, debitorum, hereditatum, quas
laici judices cognoscent et definient; d) In clericos reprehensione
dignos aut honestum clericalem habitum eorum ordini et digni-
tali congruentem non deferentes, peenas a sacro concilio Tri-
dentino statutas, aliasque quas eonvenientes judicaverint, salvo
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canonico recursu, infligere, eosque in seminariis aut domibus
ad id destinandis custodire : censuris quoque animadvertere in
quoscumgque fideles ecclesiasticarum legum et sacrorum canonum
transgressores ; e) Cum clero et populo dicecesano pro munere
officii pastoralis communicare, suasque instructiones et ordina-
tiones de rebus ecclesiasticis libere publicare ; precterea episco-
porum, cleri et populi communicatio cum Sancta Sede in rebus
spiritualibus et negotiis ecclesiasticis prorsus libera erit ; f) Col-
latis cum Regia Majestate, presertim pro convenienti redituum
assignatione, consiliis, parochias erigere, dividere yel unire; g)
Preescribere vel indicare preces publicas aliaque pia opera, cum
il bonum Ecclesiz vel status aut populi postulet, et invigilare,
ut in ecclesiasticis functionibus, preesertim autem in missa et in
administratione sacramentorum Ecclesie, formule in lingua la-
tina usurpentur. — Art. XII1. Quoties archiepiscopi et episcopi
libros aut in regno impressos aut in illud introductos Gubernio
indicabunt, qui aliquid fidei, bonis moribus aut Ecclesize disci-
plinee contrarium contineant, Gubernium curabit ut eorum di-
vulgatio debito modo impediatur. — Art. XIV. Majestas Sua
prohibebit, ne catholica religio ejusque ritus vel liturgia sive ver-
bis, sive factis, sive scriptis contemnatur, aut ecclesiarum antisti-
tes vel ministri in exercendo munere suo pro custodienda pree-
sertim fidei ac morum doctrina et disciplina Ecclesiz impediantur.
Desiderans preterea ut debilus juxta divina mandata sacris mi-
nistris honor servetur, non patietur quidquam fieri, quod dede-
cns ipsis afferre, aut eos in contemptum adducere possit, imo
vero jubebit, ut in quacumque occasione ab omnibus regni ma-
gistratibus peculiari reverentia atque honore eorum dignitati de-
bito cum ipsis agatur. — Art. XV. Archiepiscopi et episcopi
coram Regia Majestate juramentum fidelitatis emittent sequen-
tibus verbis expressum : « Ego juro et promilto ad sancta Dei
evangelia obedientiam et fidelitatem Regie Majestati; item pro-
mitto, me nullam communicationem habiturum, nullique consi-
lio interfuturum, nullamque suspectam unionem neque intra ne-
que extra conservaturum, qu tranquillitati publice noceat, et
si tam in dicecesi mea quam alibi noverim aliquid in status dam-
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nam tractari, Majestati Suze manifestabo.» — Art. XVI. Per
presentem conventionem leges, ordinationes et decreta in Bava-
ria huc usque lata, in quantum illi adversantur, abrogata habe -
buntur. — Art. XVII. Cetera, qua ad res et personas eccle-
siasticas spectant, quorum nulla in his articulis expressa facta est
mentio, dirigentur omnia et administrabuntur juxta doctrinam
Ecclesiz, ejusque vigentem et approbatam disciplinam. Si vero
in posterum supervenerit difficultas, Sanctitas Sua et Regia Ma-
jestas secum conferre el rem amice compouere sibi reservant.—
Art. XVIII. Utraque Contrahentium pars spondet, Se successores-
que Suos omnia, de quibus in his articulis utrinque conventum
est, sancte servaturum, et a Majestate Regia prasens conventio
lex status declarabitur. —- Praeterea Majestas Sua Regia spondet,
nihil unquam Se successoresque Suos, quavis de causa, articnlis
hujus conventionis addituros, neque in iis quidquam immutatu-
ros, vel eosdem declaraturos esse absque Sedis Apostolice aucto-
ritate et cooperatione. — Art. XIX. Ratificationum hujus con-
ventionis traditio fiet intra quadraginta dies ab ejusdem data,
aut citius, si fieri poterit.
Datum Rome, die 5 Jun. anni 1817.

Hercuies, cardinalis Consalvt.
Casmrrvs HEFPELIN, episcopus Chersonensis.

Nos prefatam conventionem cum omnibus suis articulis ac-
ceptamus, ratihabemus et confirmamus, simulque firmiter pro-
mittimus, Nos ommnia, de quibus ita conventum est, sancte ser-
vatnros, atque curam habituros, ut ab omnibns subditis Nostris
stricte observentur. In quorum fidem preesentes hasce litteras
propria manu subscripsimus et Sigillo Regio Nostro muniri jus-
simus. Dabantur Monachii in Palatio Nostro Regio die vigesima
quarta Octobris anno Domini millesimo octingentesimo decimo
septimo, regni autem Nostri duodeciimo.

Maxmniniases Josepnus. (L. §.)
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Bulla circumscriptionis Dicecesium Provincise Ecelesiarum
superioris Rheni d. 16. August. 1821.

Provida solersque Romanorum Pountificum sollicitudo in iis
componendis el ordinandis, qux ad aptiorem dominici gregis
custodiam ac procurationem ex ipsa etiam temporum ac locorum
natura magis expedire dignoscantur, eos adigil ad novas episco-
pales sedes quandoque constituendas, et quandogque illarum ali-
quas traunsferendas, ut, domino messis benedicente, apliora
exinde in fidelis populi spirituale bonum presidia queant com-
parari. Statim ac itaque reddita fuit Germania tranquillitas, Nos
ad componendas res ecclesiasticas in preterita temporum cala-
mitate perturbatas continuo direximus curas Nostras, lisque in
Bavariz regno quatuor abhinc annis opportune ordinatis, Nostras
pariter sollicitudines absque mora convertimus ad illos omnes or-
thodoxie fidei culfores, qui actu subsunt dominationi Serenissimo-
rum Principum Statuumque Germanie, nempe Regis Wurtem-
bergize, Magni Ducis Badensis, Electoris Hassie, Magmi Ducis
Hassie, Ducis Nassovize, liberz civitatis Francofurtensis, Magmi
Ducis Megalopolitani, Ducum Saxonie, Ducis Oldenburgensis,
Principis Waldeccensis, ac Liberarum civitatum Hanseaticarum,
Lubeccensis et Bremensis, qui sese paratos ostendendo ad omnem
operam dandam pro episcopatuum ab Apostolica Sede vel erigen-
dorum vel instaurandorum convenienti dotalione, legatos com-
muni nomine Romam hujus rei causa misernnt. Ast cum res
ommes ecclesiastice, de quibus actum fuit, conciliari minime po-
tuerint, spe tamen non decidentes fore, ut pro eorundem Prin-
cipum ac Statuum sapientia valeant ille imposterum componi; ne
interea Christi fideles in dictis regionibus commorantes, quos in
maxima spiritualis regiminis necessitate agnoscimus constitutos,
diutius propriis destituantur pastoribus, ad nonnullarum in pre-
cipuis ipsorum Principum et Statuum civitatibus ac terriloriis
sedium erectionem, ac dicecesium circumscriptionem proceden-
dum esse decrevimus, ut celerrime ecclesiis illis de suis episco-
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pis providere valeamus : reservata nobis cura, catholicos aliorum
principum subditos, Iis dicecesibus, quas commodiores judicabi-
mus, in posterum adjungendi. Audito igitur consilio nonnullo-
rum venerabilium fratrum Nostrorum S. R. E. Cardinalium, ex
certa scientia ac matura deliberatione Nostris, denique aposto-
licze potestatis plenitudine, supprimimus, annullamus et extin-
guimus titulum, denominationem, naturam et essentiam totum-
que presentem statum vacantium tam episcopalis ecclesie
Constantiensis, quam prmpositure vere nullius Sancti Viti Elva-
censis, una cum suis capitulis, ad effectum libere procedendi ad
infra dicendas novas ecclesiarum erectiones ac dicecesium cir-
cumscriptiones, atque ulterius immulamus pricsentem statum
episcopalium ecclesiarum Moguntine ac Fuldensis, ita ut illa a
quocumque metropolitico jure archiepiscopi Mechlinicusis om-
nino subtracta, et non amplius dispositioni nostrarum litterarum
apostolicarum incipientiom : Qui Christi Domini, datarnm
tertio Kalendas Decembris anni millesimi octingentesimi primi
subjecta remaneat, atque ista a regulari statu per alias apostoli-
cas literas fel. mem. Benedicti XIV, Pradecessoris Nostri, qua-
rum initium : In Apostolice, constituto ad statum secularem
translata intelligatur, ac scientia, deliberatione et potestate simi-
libus ad Omnipotentis Dei gloriam, orthodoxz fidei exaltationem:
et catholice religionis incrementum, Friburgum Brisgovie civi-
latem principem, studiorum Academia aliisque fundationibus
insignem, atque a novem mille et amplins civibus inhabitatam,
in civitatem archiepiscopalem ac celeberrimum templum sub
litulo Assumptionis Beatee Marie Virginis in ecclesiam archi-
cpiscopalem et parochialem ; pariterque Rottenburgum ad Nica-
rum olim caput ducatus Hohenbergensis in medio regni Wirtem-
hergie, in quo tribunal provinciz existit, quodque incole
quinque mille quingenti inhabitant, in civitatem episcopalem,
in eaque peramplum templum sub invocatione Sancti Martini
episcopi et confessoris in ecclesiam episcopalem; nec non Lim-
burgum ad Lahnam, fertili solo in medio ducatus Nassovici situm
et bis mille septingentos continens habitatores, in civitatem si-
militer episcopalem, ef in illa existens templum sub invocatione
25.
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Sancti Georgii in ecclesiam item episcopalem cum omnibus juri-
bus, jurisdictionibux, praecminentiis, honoribus et privilegiis ar-
chiepiscopali el episcopalibus respective sedibus legitime compe-
tentibus perpetuo crigimus et constituimus. Antedicle vero
metropolitanz ecclesi® Friburgensi preefatas quatuor episcopales
ecclesias Moguntinam, Fuldensem, Rottenburgensem ac Limbur-
gensem suffraganeas assignamus. Porro quodlibet capitulum tam
metropolitane Friburgensis, (uam cathedralium ecclesiarum
Moguntinz ac Rottenburgensis ex unica decanatus dignitate et
sex canonicatibus, Fuldense vero ex dignitate decanatus et qna-
tuor canonicatibus ac Limburgense ex decanatus dignitate ac
quinque canonicatibus respective constabunt ; ac insuper ad mi-
nistrorum numerum aliquantulum augendum sex in Friburgensi
et Rottenburgensi, quatuor in Moguutina et Fuldensi, ac duo in
Limburgensi respective ecclesiis prebendze seu vicarie pro toti-
dem prebendatis seu vicariis erunt constabiliend. Unicuique
autem ex memoratis capitulis, ut pro chori servitio, pro distri-
butionum et aliorum quorumlibet emolumentorum divisione,
pro onerum supportatione, pro rerum ac jurium tam spiritua-
lium quam temporalinm prospero felicique regimine ac dire-
ctione, quecnmque statuta, capitula et decreta, licita tamen ct
honesta et canonicis regulis minime adversantia, sub respectivi
pro tempore existentis antistitis pricsidentia, inspectione et ad-
probatione condere atque edere, nec non gratiis, insignibus ac
privilegiis, quibus alia cathedralium ecclesiarum in illis partibus
capitula legitime fruuntur et gaudent, frui et gaudere libere ac
licite possint et valeant, licentiam et facultatem concedimus ac
impertimur. Cuilibet profecto antistiti supradictarum ecclesia-
rum expresse injungimus, ut servatis servandis deputet ex cano-
nicis unum, qui munus peenitentiarii stabiliter exerceat, ac al-
terum, a quo sacra Scriptura statutis diebus populo exponatur,
vel si minus commode cunonici ad heec munera deputari possint,
curabunt cpiscopi, ut muneribus hujusmodi ab aliis idoneis pres-
byteris satis fiat, utque media ad congruam laborum mercedem
presbyteris ipsis comparandam opportune conquirantur. Cum-
que ad prescriptum sacri concilii Tridentini pro cleri edneatione
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ac institutione seminarium puerornm ecclesiasticun ab episcopo
libere regendum et administrandum existere debeat in singulis
ex pradictis tam archiepiscopali quam episcopalibus ecclesiis,
ubi is alumnorum alatur numerus, quem respective dicecesis
necessitas et utilitas postulat; cumque in quatuor ex illis jam
adesse sciamus, in reliqua ecclesia, quamprimum poterit, con-
grue erigendum mandamus. Volentes nunc ad quinque supradi-
clarum dicecesium circumscriptionem procedere, ut distinctis sin-
gularum finibus nulla quéstio inter respectivos episcopos circa
ecclesiastice jurisdictionis exercitium exsurgere possit, praevia
dismembratione infra nominandoram locorum a dicecesibus et
ecclesiis, a quibus actu dependent, de <imili apostolicee potesta-
tis plenitudine sequentia decernimus, prascribinus et constitui-
mus. Metropolitana Friburgensis ecclesia pro dicecesano suo
territorio habebit cunctam ditionem Magni Ducatus Badensis,
nempe pareecias intra limites hujusce Ducatus positas, quz par-
tim ad Constantiensem, partim etiam ad Argentinensem, Spi-
rensem, Wormatiensem, Herbipolensem, Basileensem, et Ratis-
honensem diceceses vel pertinent, vel jam pertinebant; alias
(uatuordecim parcecias cum sua filiali positas in -principatu
Hohenzollern-Hechingen ad prefatam dicecesim Constantiensem
pertinentes, nec non viginti quatuor parcecias in principatu Ho-
henzollern-Sigmaringen exislentes eidem Conslantiensi dicecesi
spectantes, atquo insuper octodecim parcecias decanatus Veerin-
gen ac parcecias septemdecim decanatus Haigerloch in dicto sita
principatu et ad pradictam dicecesim pertinentes. Episcopalis
ecclesia Moguntina pro suo territorio dicecesano habebit univer-
sam ditionem Magni Ducatus Hassiaci, nempe parceecias omnes
dicecesi Moguntine reliquas post separationem locorum sub di-
tione Bavarica existentium, aliaque loca et parcecias ex Ratisbo-
nensi ac Wormatiensi dicecesibus, nec non unicamn pareeciam
loci Herbstein ex dicecesi Fuldensi ad Magnum Ducatun preedi-
ctum in temporalibus pertinentes, ac denique, parcecias in locis
Darmstadt, Giessa et Offenbach ejusdem Magni Ducatus Hassiaci,
ita tamen, ut a primo futuro episcopo in locis, qni maxima in
parte ab acatholicis inhabitantur, novie parochiales ecclesie pro
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catholicis fundentur, si ipsi in magno sint numero, si vero in
exiguo, parceciis catholicis vicinioribus adscribantur. Ecclesia
episcopalis Fuldensis pro dicecesano suo territorio habebit totum
Electoratum Hassiee, videlicel quadraginta parcecias, viginti ex
antiqua metropolitana dicecesi olim Moguntina, postea Ratisbo-
uenst, atque unam in loco Volkmarsen ex dicecesi Paderbornensi,
demptis illis parceciarum [fraclionibus, que in Bavarico regno
existentes proximioribus aliis pareeciis dicecesium regni Bavarie
aut jam applicatze fuerunt aut brevi ex apostolica delegatione ap-
plicabuntur. Pareeciarum autem exterarum fractiones in ditione
lassiaca exislentes proximioris alicui dicecesis Fuldensis pareecia
vel parceciis erunt applicandee. Eidem interea Fuldensi dicecesi
unitas relinquimus novem parccias in Magno Ducatu Saxonico-
Vimariensi sitas, de quibus aliter, si opus fuerit, disponeudi
Nobis et Romanis Pontificibus Successoribus Nostris facultatem
libere reservamus. Rottenburgensis episcopalis ecclesia pro suo
territorio dicecesano habebit integrum regnum Wirtembergense
cum parceciis omnibus, que jam ab anno millesimo octingente-
simo decimo sexto ab Augustana, Spirensi, Wormatiensi el Her-
bipolensi dicecesibus fuerunt separate, nec non parceciis ad sup-
pressam praeposituram Sancti Viti Elvacensis nullius dicecesis antea
pertinentibus. Episcopalis demum ecclesia Limburgensis pro dice-
cesano suo territorio habehit totum Ducatum Nassovicum, in quo
comprehenduntur quinquaginta octo parcecize ad antiquam Ratis-
bonensem, el parcecie quinquaginta due ad antiquam Treviren-
sem olim diceceses metropolitanas spectantes, nec non viginti qua-
tuor parcecie in provincia Dillimburg et Weilburg existentes, ac
insuper territorium libera civitatis Francofurtensis, in quo cum
tribus filiabus unica existit parochialis ecclesia sub invocatione
Sancti Bartholom:i Apostoli, ad quam catholici omnes dictz civi-
latis ac territorii pertinent, queque a supradicta Ratisbonensi
dicecesi pendebat. Supradictas idcirco civitates et ecclesias in ar-
chiepiscopalem et episcopales erectas cum predictis locis et paree-
ciis quinque supranumeralis ecclesiis pro respectivo dicecesano
territorio attributis illorum incolas utriusque sexus tam clericos
quam laicos pro clero et populo perpetuo assignamus et cujusli-
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bet antistitis jurisdictioni spirituali omnimodo subjicimus, ita at .
personis juxta canonicas sanctiones dignis el idoneis ad easdem
archiepiscopalem et episcopales ecclesias regendas tam pro hac
prima vice, quam futuris temporibus apostolica auctoritate pra-
vio inquisitionis processu a Romano Pontifice ad formam instru-
ctionis pize memoriz Urbani Pape VIII Priedecessoris Nostri jussu
edite in singulis casibus comittendo preficiendis licet, quemad-
modum nos pracipimus et mandamus, per se ipsos vel per alios
corum nomine, postquam tamen prasentes literze debile atque
integre fuerint execute et prasules ipsi apostolicze provisionis
literas consecuti fuerint, veram, realem et corporalem possessio-
nem regiminis, administrationis et omnimodi juris dicecesani in
supradictis ecclesiis, civilatibus, ac dicecesibus et bonis aliisque
redditibus pro dotatione assignatis vel assignandis libere appre-
hendere, apprehensamque perpetuo retinere. Decernimus interea
ut omnia et singula loca supra memorata ab iisdem sive vicariis sive
admiuistratoribus legitime deputatis temporarie pergant guber-
nari, quibus actu subduntur. Ut autem omnia et singula supe-
rius a nobis disposita celerem felicemque sortiantur effectum,
venerabili fratri Joanni Baptistz de Keller episcopo Evariensi,
(uem nominamus, eligimus ac deputamus praesentium literarum
Nostrarum Exequulorem, committimus et mandamus, ut ad su-
pradiclarum ecclesiarum, capitulorum et seminariorum in bonis
fundisque stabilibus aliisque redditibus cum jure hypothece spe-
cialis et i fundos postmodum ac bona stabiliaconvertendis, ab iis in
proprietate possidendis et administrandis respectivam dotationem
procedat modo et forma, quibus a Serenissimis Principibus, quo-
rum sub ditione singule diceceses sunt positz, oblata et expressu
fuerunt per infra memoranda instrumenta legitima forma exarata
ct ad Nos lransmissa, que servantur in actis hujus congregatio-
uis rebus consistorialibus praposite, et quorum authentica exem-
pla a predicto Exequutore singulis ecclesiis tradentur in eornm
respeclive archivis asservanda. Videlicet archiepiscopali ecclesiz
Friburgensi in Brisgovia assignabit dominatum Lincensem, vulgo
Linz, aliosque redditus, que bona redditusque in totum septua-
ginta quinque millium trecentum sexaginta quatuor florenornm
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. Rhenensium annuam summam producunt, prout clare ac dis-
tincte describitur in instrumento ex speciali mandato Magni Ducis
Budensis die vigesima tertia Decembris anni millesimi octingen-
tesimi vigesimi confecto. Fundos vero dictus Joannes Baptista
episcopus ita distribuet, ut ex iis obveniant quotannis archiepisco-
pali mense floreni tredecim mille quatuor centum, quibus ad-
dendo eas prastationes, infra enarrandas, a tribus cathedralibus
ecclesiis annuatim persolvendas, ejusdem Friburgensis mens® ar-
chiepiscopalis annui reditus erunt florenorum quatuordecim mil-
lium septingentorum et decem; decano capituli floreni quatuor
mille ; primo ex canonicis floreni bis mille trecentum; cuilibet ex
aliis quinque canonicis floreni mille octingenti; unicuique de-
mum ex sex prebendatis floreni nongenti; seminario insuper
dicecesano floreni viginti quinque mille ; fabricee cathedralis ec-
clesiz floreni quinque mille ducenti sexaginta quatuor; cancel-
lariee archiepiscopali floreni ter mille; domibus denique eccle-
siasticorum emeritorum vel jam existentibus vel ab ordinario,
cujus jurisdictioni subdentur, erigendis, floreni octo mille. Pree-
terea pro archiepiscopali habitatione assignabit palatium in civi-
tate Friburgensi, foro ecclesiz metropolitan® adjacens, antea
statibus provincialibus Brisgovie destinatum, cum suis adnexis
pertinentiis atque horto ante portam civitatis, et pro habitatione
tam decani quam sex canonicorum et sex prebendatorum alias
domos in pradicto instrumento descriplas. Episcopali ecclesie
Moguntinz firmis redditibus et proventibus, quibus actn gaudet,
annuam (tribvet summam viginti mille florenorum Rhenensium
percipiendam ex proventibus ac redditibus prafecture Mogun-
tine ad exigenda vectigalia redditusque dominicos constitute,
solvendam quotannis pradicte ecclesiz ea lege, ut memorata
summa gaudeat jure hypothecz in bonis fundis et redditibus do-
minicis ejusdem prefecture Moguntine, ntque hujusmodi dispo-
sitio firma, stabilis et inconcussa maneat, donec ipsi episcopah
ecclesiz Moguntine predia et fundi, quorum fructus viginti mil-
lium florenorum summam annuatim producant, pleno jure ab
ea possidenda assignentur, prout expresse cavetur in instrumento
ex speciali mandato Magni Ducis Hassie et ad Rhennm die vige-
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sima sexta Augusti anni millesimi octingentesimi vigesimi exarato,
Hac autem summa viginti millium florenorum annuorum ad-
juncta redditibus, qui dotem modo exstantem Moguntine cccle-
sie constituunt, lanquam supplementum dotationis tota quantitas
reddituum, que inde exsurget, ita a prefato Exequutore distri-
buenda erit, ut episcopo florenorum octo millium, vicario ejus
generali florenorum his mille quingentorum, cuilibet ex sex ca-
nonicis florenorum mille octingentorum, primo vero ex quatuor
prebendatis nongentorum florenorum, et cuilibet ex aliis tribus
przbendatis octingenlorum florenoram annuos redditus liberos
prezbeant. Hec tamen dispositio quoad decanum, canonicos et
prebendatos suum non sortietur effectum, nisi cum Moguntine
cathedralis ecclesiz canonicorum numerus ad senarium fuerit
redactus, in quem finem decernimus, ut quatuor ex decem illius
capituli actualibus prabendis primo quomodocunque vacatura
aliis non conferantur ad hoc, ut idem capitulum ex decano el sex
canonicis imposterum constet. Interea tamen decem viventes ca-
nonici eosdem annuos redditus percipient, quos ante avulsam
ac Spirensi ecclesiz attributam portionem antique Moguntine
dicecesis percipiebant, quique post novam circumscriptionem
dicecesium territorii olim Galliarum per alias Nostras litteras sub
plumbo datas tertio Kalendas Decembris anni millesimi octingen-
tesimi primi statutam illis attributi fuerunt. Quoad prebendatos
autem in Moguntina ecclesia cathedrali actu non existentes, quo-
niam eorum vice funguntur preshyteri habentes redditus partim
prebendze ex officio fabricee minulz presentiarum nomine nun-
cupate, partim pensionum, quz a Gubernio solvuntur in pre-
sens, hinc hujusmodi presbyteri idem servitium cum dictis
redditibus cathedrali ecclesie prestare pergent, donec iis dece-
dentibus quatuor supra memoratee prebend= ex nunc pro tunc
erigendze constitui possint, cum supra enunciata dotatione an-
nuorum florenorum nongentorum pro primo, et florenorum
octingentorum pro quolibet ex aliis tribus prebendatis. Pro
episcopi autem habitatione domus illa cum adjacente horto in-
serviet, qua huc usque gavisus fuit; idem peragendum erit tam
pro prasentibus quam pro futuris canonicis, pro quornm habi-
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latione jam assignate reperiuntur decem domus, quarum qua-
tuor liortos etiam habent adjacentes. Ad fabricam cathedralis ec-
clesic manutenendam et ad sustinendos sumptus ad divinum
cultum necessarios conservabuntur fundi, predia, aliique reddi-
tus a praedicta ecclesia ab antiquo possessa, qua ad annuam ter
mille trecentum triginta quinque florenorum summam pertin-
gunt. Idem disponimus circa seminarium dicecesanum, quod
preevia suppressione ccenobii olim a religiosis viris ordinis fratrum
Eremitarum Sancti Augustini inhabitati in ipso ceenobhio cum
adnexis ecclesia atque horto stabiliter erigendum constituimus,
ipsique assignandos decernimus annuos redditus partim ex anti-
((uis ejus fundis anno millesimo octingentesimo sexto restitutis,
partim ex posterioribus donationibus et legatis provenientes ac
ter millium septingentorum florenorum summam constituentes,
firma etiam recentissima et uberrima donatione ipsius favore
facta, nec non aliis in posterum forsan faciendis, quarum reddi-
tus eidem seminario perpetuo erunt addicendi. I[dem demum dis-
pouimus de domo emeritorum Pfaffenschwabenhemii existeute
ac destinata fovendis et sustentandis clericis aul senio fessis aut
morbo fractis, quam prewevia suppressione ceenobii olim a cano-
nicis regularibus ordinis Sancti Augustini inhabitati in hujusque
ceenobii fabrica constitui mandamus, et cujus dotatio annuam
profert summam florenorum mille octingentorum viginti duorum
ultra ea, qua subsidii charitativi nomine veniunt collecta in
parte antique dicecesis Moguntinz, postea Ratisbonensis, quaque
solvi hucusque solita, non exigua capient incrementa. Fuldensis
ecclesia episcopalis habebit agros, prata et silvas aliosque reddi-
tus annuam summam florenorum Rhenensium viginti sex mil-
lium trecentum et septuaginta conslituentes, prout latius descri-
bitur in instrumento ab antedicto Electore Hassiz sub die quarta
decima Martii anni millesimi octingentesimi vigesimi primi con-
fecto. Hanc autem dotationem preefatus Exequutor ita distribuet,
ut episcopo sex mille floreni, decano capituli bis mille sexcenti
floreni, unicuique ex quatuor canonicis mille octingenti floreni,
cuilibet ex quatuor praebendatis octingenti floreni annuatim ob-
veniant, fabrice cathedralis ecclesie duo florenornm millia, se-



ANNEXES. 445
minario dicecesano septem millia florenorum, et archiepiscopo
Friburgensi tanquam metropolitano centum septuaginta floreni
annuatim persolvantur. Insuper pro habitalione episcopi, proque
curia episcopal statuimus domum cathedrali ecclesiz proximam
ad montem Sancti Michaelis cum duobus adjacentibus hortis et
pertinenliis suis, pro habitatione decani, quatuor canonicorum et
quatuor prebendatorum alias domos in memorato mstrumento
descriptas, ac denique pro seminario @dificium proximum cathe-
drali ecclesiz jam ad hunc usum destinatum cum horto adja-
cente. Rottenburgensis ecclesia episcopalis gaudebit redditibus
singulatim descriptis in instrumento ex speciali mandato ante-
dicti Regis Wirtembergensis die decima Novembris anni mille-
simi octingentesimi vigesimi confecto, qui quidem ita a preedicto
Exequutore dividendi erunt, ut episcopali mensa decem mille flo-
reni, decano capituli bis mille quatuor floreni, unicuique autem
ex sex canonicis floreni mille octingenti, primo e sex prabenda-
tis floreni nongenti, cuilibet ex aliis quinque prebendatis floreni
octingenti , fabrice cathedralis ecclesi et manutentioni aliorum
adificiorum floreni mille quatuor centum, seminario dicecesano
floreni octo mille nonaginta duo, cancellarie episcopali floreni
sex mille nongenti et sexdecim, cathedrali ecclesizz pro divini
cultus expensis floreni bis mille centum et quinquaginta, pro
adituo aliisque ecclesi inservientibus floreni octingenti, et
archiepiscopo Friburgensi tanquam metropolitano octingenti
sexaginta quatuor floreni annuatim obveniant. Quod si de-
canus ad munus etiam vicarii generalis ab episcopo eligatur,
alii floreni mille et centum ipsi erunt persolvendi, si vero sim-
plex canonicus capitularis ad predictum vicarii generalis mu-
nus ab episcopo designabilur, eidem florenorum mille septingen-
torum augmentum attribuetur. Preterea pro habitatione episcopi
proque curia episcopali domum in civilate Rottenburgi versus
vallem Nicari sitam, preefecturs regie antea destinatam, cum
adjacente horto ac pertinentiis suis, pro habitatione decani,
capiluli, sex canonicorum et sex prehendatorum alias domos in
predicto instramento pariter descriptas, nec non pro seminario
episcopali preevia suppressione conventus olim inhabitati a fra-
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tribus ordinis Beate Marie Virginis de Monle Carmelo domum
ipsius quondam ceenobii ad Nicarum sitam in seminarii clericorum
usum respective addici mandamus. Episcopalis ecclesia Limbur-
gensis gaudebit bonis, fundis, censibus, decimis aliisque reddi-
tibus annuam summam constituentibus viginti unius millium
sexcentum sex florcnorum, prout apparet ex instrumento de
speciali mandato Ducis Nassovize dic tertia Januarii currentis anni
millesimi octingentesimi vigesimi primi confecto, quos quidem
redditus Exequutor preedictus ita distribuet, ut in singulos annos
obviant episcopo sex mille; decano capituli bis mille quatuor
centum floreni ; primo canonico, qui simul parochus Limburgensis
erit, floreni mille octogenti; tertio canonico, qui simul erit pa-
rochus ecclesiz Dietkirchensis, floreni item mille octingenti;
quarto canonico, qui simul parochus eril in Alta Villa, floreni
bis mille tercentum, et quinto canonico, simul parocho in libera
civitate Francofurtensi ejusque territorio, ea ipsa summa, quam
uti parochus actu jam percipit; super dictarum retentione parce-
ciarum cum memoratis quatuor canonicis apostolica delegata
auctoritate dispensando, cum hoc tamen, quod cure animarum
parceciarum hujusmodi per idoneos vicarios ab ordinario servatis
servandis ad formam canonicarum sanctionum approbandos et
instituendos opportune provideatur. Primo sacellano, qui cano-
nicum parochum' Limburgensem in animarum cura adjuvabit,
floreni octingenti; secundo sacellano, cui missas in sacello Stochii
Limburgensis satisfacere incumbet, floreni octingenti; archiepi-
scopo Friburgensi, uti metropolitano, pro rata augmenti ejus
dotationis bis centum septuaginta floreni, seminario intra pro-
vinciam constituto vel constituendo pro clericorum Limburgensis
dicecesis educatione et instructione floreni mille quingenti, can-
cellarize denique episcopali, ac pro ceteris sumptibus administra-
tionis tam ecclesiastice quam bonorum florem bis mille centum
triginta. Pro episcop1 preterea habitatione, previa suppressione
monasterii seu ceenobii olim a fratribus ordinis Sancti Francisci
inhabitati, partem ipsius monaster1i, quam huc usque obtinuit
preefectus ducalis cum finitimo horto muris septo; pro decano
vero, qningue canonicis et duobus sacellauis alias domos in pre-
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dicto instrumento descriptas, respective assignandas decernimus,
Antedicto insuper Joanni Baptiste episcopo injungimus, ut ani-
marum cur in metropolitana et cathedralibus ecclesiis opportune
consulat, statuatque, a quibus presbyteris preevio concursu ad
normam canonicarum sanctionum a respectivo ordinario appro-
bandis et instituendis et quacam congrua dotatione in ecclesiis
ipsis debeat exerceri; utque designet, in quod seminarium pro-
vinciee ecclesiasticze Friburgensis clerici dicecesis Limburgensis
recipi valeant, cum assignatione annua supradictorum mille
quingentorum florenorum usque dum proprium Limburgense
seminarium erigatur; atque ut ulterius sunmam determinet a
respectivis principibus territorialibus subministrandam, qua di-
vini cultus impensis in suppressis tam episcopali Constantiensi,
quam preepositurali Elvacensi ecclesiis opportune ac stabiliter
provideatur, ac demum curet, quod suppressorum capitulorum
actu existentibus canonicis annua prestatio ad eorum vitam
integre ac fideliter persolvatur. Ad consulendum preterea re-
spectivorum dicecesanorum bono et commoditati preescribimus,
ut omnia et singula documenta respicientia pareecias et loca ab
antiquis dicecesibus dismembrata novisque applicata a veteribus
cancellariis extrahantur, atque opportuna forma tradantur novis
archiepiscopali et episcopalibus respective cancellariis, in quibus
perpetuo erunt asservanda. Habita vero ratione reddituum supra
memoratis archiepiscopali et episcopalibus ecclesiis respective
assignatorum in libris camerz apostolice, prout sequitur : nempe
ecclesiam Friburgensem in florenis sexcentum sexaginta octo
cum uno tertio, ecclesiam Moguntinam in florenis trecentum
quadraginta octo cum uno sexto, ecclesiam Fuldensem in florenis
trecentum triginta duobus, ecclesiam Rottenburgensem in flo-
renis qualuor centum nonaginta, et ecclesiam Limburgensem in
florenis trecentum triginta duobus taxari mandamus, alque ut
cuncta a Nobis ut supra disposita rite ad exitum producantur,
supradicto Joanni Baptistz episcopo Evariensi harum literarum
Exequutori deputato, omnes et singulas ad hujusmodi effectum
necessarias et opportunas concedimus facultates, ut previis re-
spectivis dotationibus per instrumenta in valida diversorum sta-
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tunm forma exaranda, ad uniuscujusque ecclesiz cum suo capitu-
lo sive erectionem sive novam ordinationem procedere, cunctaque
alia ut supra ordinata peragere ac statuere delegata sibi aposto-
lica auctoritate libere ac licite possit et valeat; atque ulterius
ipsi Joanni Baptist episcopo faciiltatem pariter tribnimus, ut ad
plenam rerum omnium in locis presertim ab ejus residentia re-
motis executionem unam seu plures personas in dignitate eccle-
siastica constitutam vel constitutas subdelegare et tam ipse Joannes
Baptista, quam persona vel person ab eo sic subdeleganda vel
subdelegandz super quacumque oppositione in actu executionis
hujusmodi quomodolibet forsan oritura, servatis tamen de jure
servandis, etiam definitive et quacumque appellatione remota
proununciare libere item ac licite possint et valeant, ac quilibet
eorum respective possit et valeat. Eidem porro Joanni Baptiste
episcopo expressione injungimus et mandamus, ut exempla sin-
gulorum actorum tam per se quam per subdelegatos suos in
harum literarum executionem conficiendorum intra quadrimestre
ab expleta ipsarum executione ad Apostolicam Sedem in authen-
tica forma transmittat, in archivo predicte congregationis con-
sistorialis de more asservanda. Prasentes aulem literas et in eis
conlenta ac statuta quecumque etiam ex co, quod quilibet in
premissis vel in eorum aliquo jus aut interesse habenles, vel
quomodolibet etiam in futurum habere pratendentes, cujusvis
status, ordinis, conditionis et preeminentiz, ac speciali quoque,
specifica, expressa et individua mentione digni sint. illis non con-
senserint, seu quod aliqui ex ipsis ad prremissa minime vocati |
vel etiam non satis, aut millimode auditi fuerint, sive ex alia
qualibet juridica, privilegiata ac privilegiatissima causa, colore,
pretextu, et capite etiam in corpore juris clauso, nullo unquam
tempore de subreplionis vel obreptionis aut nullitatis vitio seu
intentionis Nostr, aut interesse habentium consensus, aliove
quolibet defectu, quantumvis magno et substantiali, sive etiam
ex eo, quod solemnitates et quecumque alia forsan servanda et
adimplenda in premissis minime servata et adimpleta, seu caus®
propter quas prasentes emanaverint, non sufficienter adducte,
verificatz et justificate fuerint, notari, impugnari aut alias in-
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fringi, suspendi, restringi, limitari, vel in controversiam vocari,
sive adversus eas restitutionis in integrum, aperitionis oris, aut
aliud quodeumque juris, facti vel justitie remedium inpetrari,
aut sub quibusvis contrariis coustitutionibus, revocationibus, li-
mitationibus, modificationibus, decretis ac declarationibus genc-
ralibus vel specialibus quomodolibet factis minime posse compre-
hendi, sed semper ab illis exceptas esse et fore ac tanquam ex
pontificie providentia officio, cerla scientia et potestatis plenitu-
dine Nostris faclas et emanalas perpetuo validas et efficaces exi-
stere et fore, suosque plenarios et integros effectus sortiri et ob-
tinere, ac ab omnibus, ad quos spectat et quomodolibet spectabit,
in futurum perpetuo inviolabiliter observari; ac supradictarum
ecclesiarum episcopis et capitulis aliisque quorum favorem pric-
sentes Nostre liter:e concernunt, perpetuis futuris temporibus
plenissime suffragari debere, eosdemque super premissis omni-
bus et singulis, vel illorum causa ab aliquibus quavis auctoritate
fungentibus quomodolibet molestari, perturbari, inquietari, vel
impediri, nec ad probationem seu verificationem quorumcunque
in iisdem presentibus narratorum unquam teneri, neque ad il
in judicio vel extra cogi seu compelli posse, et si secus super his
a4 quoquam quavis auctoritate scienter vel ignoranler contigerit
attenlari, irritum et prorsus inane esse ac fore volamus atque
decernimus. Non obstantibus de jure quesilo non tollendo, de
suppressionibus commitlendis ad partes vocatis quorum interesl,
aliisque nostris el cancellariz apostolicee regulis, nec non eccle-
siarum etiam confirmatione apostolica vel quavis firmitale alia
roboratis statutis, privilegiis et indultis, quamvis specifica et in-
dividua mentione dignis; omnibusque et singulis apostolicis ac in
synodalibus, provincialibus et universalibus conciliis editis spe-
cialibus vel generalibus constitutionibus et ordinationibus, quibus
omnibus el singulis, illorum tenores presentibus pro insertis ha-
bentes, ad premissorum effectum latissime ac plenissime specia-
liter et expresse scientie et polestatis plenitudine pariter dero-
ganius, ceterisque contrariis quibuscumque. Volumus insuper,
ut priesentium literarum traussumptis etiam impressis, manu
tamen alicujus notarii publici subscriptis et sigillo persowe in
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ecclesiastica dignitate constitutz munitis, eadem prorsus fides
ubique adhibeatur, que ipsis presentibus adhiberetur, si forent
adhibitee vel ostense. Nulli ergo omnino hominum liceat hanc
paginam nostre suppressionis, extinctionis, annullationis, veor-
dinationis, crectionis, disinembrationis, unionis, aggregationis,
applicationis, concessionis, indulti, circumscriptionis, assignatio-
nis, atlributionis, statuti, commissionis, deputationis, mandati,
decreti, derogationis el voluntatis infringere, vel ei ausu temc-
rario contraire; si quis autem hoc altentare prasumpseril, in-
dignationem Omnipotentis Dei ac Beatorun Petri et Pauli apo-
stolorum ejus se noverit incursurum. Datum Romze apud Sanctam
Mariam Majorem anno incarnationis dominice millesimo octiu-
gentesimo vigesimo primo, decimo septimo Kalendas Septembris,
Pontificatus Nostri anno vigesimo secundo.

Loco 1 Plumbz.

11

Bulla erectionis Dicecesium Provincie Ecclesiasticee supe-
rioris Rhenmi d. 2. April. 1827,

Ad dominici gregis custodiam pastores prficere, qui et sacro-
rum procuratione et ministerio verbi in semitis illum regant ju-
stitize ac salutis, maxima semper assiduaque contentione Romani
Pontifices adnisi sunt, probe gnari, id sibi ex muneris sui officio
a pastorum principe imprimis commendari, Hoc proinde consilio
pro summo, quo in Ecclesiz bonum (lagrabat studio, felicis re-
cordationis Preedecessor Noster Pius VII waxime sibi veligioni
duxit, intentas in eos orthodoxa fidei cultores sollicitudines con-
vertere, qui Serenissimorum Principum Statunmque Germanize,
Regis nempe Wiirtembergiz, Magni Ducis Badensis, Electoris
Hassie, Magni Ducis Hassie, Ducis Nassoviensis, libere civitatis
Francofurtensis, Magni Ducis Megalopolitani, Ducum Saxoni:e,
Ducis Oldenburgensis, Principis Waldeccensis, ac liberarum civi-
{atumn Hanseaticarnm Lubeccensis et Bremensis dominationi sub-
sunt, ac proinde diligentissime in omnibus perpensis, quie magis
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ex re esse visa sunt, prasides sacrorum iisdem assignandos
curavit. Datis idcirco ad diem septimam Kalendas Septembris
anno millesimo octingentesimo vigesimo primo apostolicis literis,
quarum initium Provida solersque archiepiscopalis Friburgensis
- sedes, ejusque suffraganez quatuor, Rottenburgensis nimirum,
Moguntina, Limburgensis ac Fuldensis constitute sunt, cunctis
opportune in id operis sancitis, quz ad antistitem, censum, ad
canonicorum collegia, ad seminaria, ad pareecias, ad cathedrales
®des erant prefinienda. Quin imo Deo bene juvante, qui pater
est luminum et auctor totius consolationis, in eo jam sumus, ul
iis sedibus suos quam primum pastores preficiamus. Verum non-
nulla adhuc concilianda desiderabantur, quibus in futura tem-
pora de antislitum prasertim electione opportune pro locorum
ratione esset consultum, ut integra in id cause perslent aposlo-
lice sedis jura, et omnia, que idcirco erunt ibidem peragenda,
communis opinionis testimonio commendentur. Nostras in id
curas impense appulimus, id unice in gravissimo hoc et difficili
negotio revolventes animo, ut ea omnia adimerentur, quibus ad-
huc preepediuntur maxima animarum lucra per memoratz bullz
dispositiones procurata, et optatum exitum tandem nanciscantur,
quain religionis commodum fuerant constituta. Omni itaque ne-
gotii ratione in examen deducta iisque susceptis consiliis, quae
ex rei nalura ejusque adjunctis universis occurrerunt, auditis
nonnullis ex venerabilibus fratribus nostris S. R. E. Cardinalibus,
atque ex certa scientia et matura deliberatione Nostris deque
apostolice potestatis plenitudine hec, quz sequuntur, decerni-
mus ac mandamus. Primo : Quotiescumque sedes archiepiscopa-
lis vel episcopalis vacaverit, illius cathedralis ecclesie capitulum
intra mensem a die vacationis computandum summos respectivi
territorii Principes certiores fieri curabit de nominibus candida-
torum ad clerum dicecesanum spectantium, quos dignos et ido-
neos juxta sacrorum canonum preescripla judicaverit ad archi-
episcopalem ecclesiam sancte sapienterque regendam ; si forte
vero aliquis ex candidatis ipsis summo territorii principi minus
gratus cxtiterit, capitulum e catalogo eum delebit, reliquo tamen
mauente sulticienti candidatorum numero, ex quo novus anlistes
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eligi valeat; tunc vero capitulum ad canonicam electioniem in ar-
chiepiscopum vel episcopum unius ex candidatis, qui supererunt,
juxta consuetas canonicas formas procedet, ac documentum ele-
clionis in forma authentica inlra mensem ad Summum Pontifi-
cem perferri curabit. Secundo : Confectio processus informativi
super qualitatibus promovendorum ad archiepiscopalem vel epi-
scopales ecclesias a Romano Pontifice ad formam instructionis pie
memorie Urbani P. P. Oclavi jussu edite uni episcoporum pro-
vinciz vel ecclesiastico respective dicecesis viro in dignitate cou-
stituto committetur, quo accepto, si Summus Pontifex compererit
promovendum iis dotibus instructum, quas sacri canones in epi-
scopo requirunt, eum, quanto cilius fieri poterit, juxta statutas
canonicas formas per apostolicas literas confirmabit. Tertio : Si
vero aut electio minime fuerit canonice peracta aut promovendus
predictis dotibus instructis non reperiatur, ex speciali gratia
Summus Poutifex induigebit, ut capitulum ad novam electionem,
ul supra, canonica methodo valeat procedere. Quarto : Capitula,
tam metropolitanum quam cathedralia pro prima vice eo, qui
sequitur, modo efformabuntur. Postquam archiepiscopus vel
episcopus respective Sancte Sedis auctoritate fuerint instituti, eis
a Summo Pontifice committetur, ut ejusdem Summi Pontificis
nomine ad nominationem decani, canonicorum et vicarioruni ca-
pituli procedant, iisque dent canonicam institutionem. Deinceps
vero, quotiescumque decanatus, aut canonicatus vel vicariatus
vacaverint, archiepiscopus vel episcopus cum respectivo capitulo
alternis vicibus intra sex hebdomades a die vacationis proponent
summo territorii Principi quatuor candidatos in sacris ordinibus
constitutos iisque preditos qualitatibus, quas sacri canones in
capitularibus requirunt. Quod si forte aliquis ex ipsis candidatis
summo territorii Principi minus sit gratus, id quamprimum ar-
chiepiscopo vel episcopo vel respective capitulo idem summus
Princeps indicari curabit, ut ab elencho candidatorum deleatur;
tunc vero archiepiscopus aut episcopus ad collationem decana-
tus, canonicatus aut prebende seu vicarie, vel respective capi-
tulum intra quatuor hebdomades procedet ad nominationem
unius ex reliquis candidatis, cui archiepiscopus aut episcopus
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tanonicam dabit institutionem. Quinto : In seminario archiepi-
scopali vel episcopali is clericorum numerus ali, atque ad formam
decretorum sacri concilii Tridentini institui ac educari debebit,
qui diecesis amplitudini et necessitati respondeat, quique ab
episcopo congrue erit definiendus. Sexto : Liberum erit, cum
Sancta Sede de negotiis ecclesiasticis communicare, atque archi-
episcopus in sua dicecesi et provincia ecclesiastica, uti et episcopi
in propria quisque dicecesi pleno jure episcopalem jurisdictionem
exercebunt, que juxta canones nunc vigentes et presentem
Feclesize disciplinam eisdem competit. Hec porro, que tenore
" preesentium apostolicee sanctionis robore communimus, districte
mandamus, ut antistiles ac capitula memoratorum sedinm in iis,
quee ad ipsos spectant, accurate ac diligenter exequantur et ser-
vent. Id vero ct ab Serenissimis Principibus certa jucundaque spe
prestolamur, ut animo quo sunt magno et excelso atque ad popu-
lorum felicitatem operandam intento animadvertentes, quonam
Nostra toto hoc in negotio sese protulerit indulgentia, benevolos
se in diesmagis prebeant erga catholicos subditos, quos certe et
fide et obsequio et obediendi studio sibi quamque maxime devin-
ctissimos tempore quolibet nanciscentur. Decernentes easdem
prasentes literas nullo unquam tempore de subreptionis et obre-
ptionis aut nullitatis vitio notari aut impugnari posse, sed semper
firmas, validas et efficaces existere et fore, non obstantibns apo-
stolicis generalibus vel specialibus constitutionibus et ordinatio-
nibus, ac Nostris ac cancellarize apostolicae regulis praeserting, de
jure quisito non tollendo ceterisque etiam speciali mentione
digms contrariis quibuscumque. Quibus omnibus et singulis,
illorun tenores pro expressis et ad verbum insertis habentes, illis
alias in suo vobore permansuris, ad premissorum effectum
dumtaxat specialiter et expresse derogamus. Volumus insuper, ut
praesentium literarum transsumptis etiam impressis manu tamen
alicujus notarii publici subscriptis et sigillo persone in ecclesia-
stica dignitate constilutee munitis eadem prorsus fides ubique
adlibeatur, quex ipsis prasentibus adhiberetur, si forent exhi-
bite vel ostensic. Nulli ergo omnino homimum liccat, hane pagi-
nam Nostra concessionis, approbationis, derogationis, statuti,
. 26
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mandati et voluntatis infringere, vel ausu lemerario contraire; si
quis autem hoc attentare preesumpserit, indignationem Omnipo-
tentis Dei ac Beatorum Petri et Pauli apostolorum ejus se noverit
incursurum. Datum Rome apud Sanctum Petrum, anno incar-
nationis dominice millesimo octingentesimo vigesimo septimo,
Lertio ldus Aprilis, Pontificatus Nostri anno quarto.
Loco + Plumbi.

Iv

Bref apostolique adressé aux évéques de la province ecclé-
siastique du Haut-Rhin.

Venerabilibus Fratribus, Archiepiscopo Friburgensi, et Epi-
scopis Moguntino, Rottenburgensi, Limburgensi et Ful-
densi, Pius P. P. VIII.

Pervenerat non ita pridem tristis ad aures Nostras rumor,
hostes Ecclesie Catholice nova non pauca contra sanam do-
ctrinam atque ipsius Ecclesi constitutionem callide, neque irrito
conatu in istis Provincize Rhenane regionibus moliri. Incertis
adhuc hujusmodi vocibus ut fidem adjungeremus, adduci ab
initio non poteramus, presertim cum nihil Nobis esset per Vos
indicatum, quorum omniuo fuisset de tanta re ac tam gravi Nos
diligenter admonere, nedumvigilare acriter ad salutem Dicecesium
Vestrarum, ac non modo errores, sed omne etiam erroris peri-
culum, ipsamque suspicionem avertere. Verum summo cum
dolore, nec sane minore cum admiratione rationis Vestra frustra
fuisse spem nostram, ipsa jam re declaratum est. Quod enim
privatim relatum erat, id jam publicis etiam litteris nunciatur, ac
gravissimis confirmatur certissimisque testimoniis, ut persuasum
habere Nobis necesse fuerit, novas res istuc inductas falsis inuixas
erroneisque principiis, utpote que doctrine ac legibus adver-
sentur Ecclesiee Christi, aperteque ad perniciem spectent ani-
marum, ferri in eadem Ecclesia nullo modo posse.

Libera est institutione divina, nullique obnoxia lerren po-
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testati intemerata Sponsa immaculati Agni Christi Jesu. Al per
profanas illas novitates in probrosam redigitur miserrimamque
servitutem, dum laicee potestati libera datur facultas, Synodos
dicecesanas confirmandi vel rejiciendi, Diceceses dividendi, ini-
tiandos sacris Ordinibus ministros et Ecclesiasticis muneribus
preficiendos seligendi; regimen proterea illi attribuitur religiose
et moralis institutionis : ac discipline ipsa etiam Seminaria atque
.alia ejusmodi quomodocumque spirituale Ecclesie regimen attin-
gant, arbitrio committuntur laicorum, impeditis adeo fidelibus,
ne cuin summo illius capite communicare libere possint, ut ea
communicatio ad ipsius Ecclesie Catholicz constitutionis naturam
essentiamque pertineat, nec intercipi illa possit, quin fideles op-
portune ac necessario animabus suis auxilio destituti in apertum
®ternz salutis discrimen adducantur.

At eo saltem uti solatio Nobis liceret, quod, pro gravissimi
Officii Yestri munere, omnis adhibita a Vobis fuisset diligentia,
ut commissos cure Vestr fideles de manifestis principiorum
illorum erroribus edoceretis, ac de insidiis admoneretis, que initis
hujusmodi consiliis, coeptisque parabantur. Vestrum enim omnino
erat, ea sedulo prestare qua tanta verborum gravitate Paulus
Apostolus Timotheo discipulo suo et ejus persona Episcopis
omnibus inculcat, cum ait : « Preedica verbum, insta opportune,
importune, argue, obsecra, increpa in omni patientia et doctrina :
erit enim tempus cum sanam doctrinam non sustinebunt, sed ad
sua desideria coacervabunt sibi magistros prurientes auribus. ...
Tu vero vigila, in omnibns labora, opus fac Evangelistz, mini-
sterium tuum imple. » Vestrnm erat, vocem tollere pastoralem,
ita ut errantium castigatio esset simul freeno ac timori vacillan-
tibus, juxta illud ejusdem Apostoli : Peccantes coram omnibus
argue, ut et celeri timorem habeant. Denique Vestrum erat,
exemplum imitari Apostolorum, qui silentium indicentibus evan-
gelica libertate responderunt : Obedire oportet Deo magis, quam
hominibus.

Verum dissimulandum Nobis non est, Venerabiles Fratres,
quantis prematur angustiis cor Nostrum, ex eo eliam, quod ac-
cepimus, fuisse aliquem e vestro numero, qui tantum abest, ut
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Ecclesi Catholice ejusque doctrine defensor extiterit repugnans
novitatibus et erroribus, et concreditos cure suzx fideles monitis
muniens preceptisque salutaribus, ut etiam novitatibus illis, ac
[alsis erroneisque principiis assensu, operaque sua aucloritatem
ac robur adjungere non dubitaverit. Culpe gravilas facit, ut
falsam existimemus accusationem; nimis enim abhorret animus
a tam injurioso de Vobis judicio, ut quemgqnam Vestrum credamus
. Ecclesiz Jesu Christi causam in re tanti momenti prodere potuisse,
quanti ea sunt, in quibus constitutionis ejus vis et essentia ipsa
posita est. Neque enim, nisi kesa planeque perturbata Ecclesie
divinitus instituta ratione ipsa naturaque regiminis fieri potest,
utulla in eam s@culi dommetur potestas, aut ejus moderetur do-
ctrine, aut obsistat, ne curh prima sede communicetur, ad quam,
teste Sancto lremeo propter potiorem principalitatem necesse
est omnem convenire Ecclesiam, et eos; qui sunt undique fideles,
quique aliam vellet ejus regiminis formam inducere, is, ut in-
quit sanctus Cyprianus, humanam conaretur facere Ecclesiam.

Quod Vobis, Venerabiles Fratres, Officia in memoriam revo-
camus Apostolici Ministerii, id eo consilio fecimus, ut Vos cou-
firmemus, et, si quidem opus sit, excitemus ad jura Ecclesie
summo studio asserenda, tuendamque sanam doctrinam ita, ut
minime dubitetis quam rationi ac justitiz adversentur, que vel
suscepta sunt, vel ir eo est, ut suscipiantur perniciosa Ecclesix
consilia, iis ostendere, apud quos agi necesse sit. Ipsa quidem
cause bonitas ac justitia, et ovium cure vestre commissarum
sollicitudo addere Vobis animos debent, quo propriam Pastoris
boni virtutem pro illarum salute proferetis; sed tamen illud etiam
accedit ad Vos confirmandos, quod initis inter Sanctam Sedem el
Principes ipsos conventionibus causa, quam defendilis innititur;
obligata quippe publice fide polliciti sunt, se plane liberam in suis
regionibus Ecclesiam Catholicam prestituros, tum, quod pertinet
ad Fidelium cum summo Ecclesiz ipsius Capite de negotiis ec-
clesiasticis commercium, tum, quod ad plenum jus Archiepiscopi
et Episcoporum omnis Episcopalis jurisdictionis ex vigentium
Canonum prascripto, ex presentis discipline Eoclesnasuce legi-
bus exercendze,
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Hec autem satis esse speramus, ad 1d assequendum, ul (uz-
cumque de rebus adeo gravibus perperam sancita sint, detis
operam, ut illico revocentur; Vosque exitum nacli studii Vestri
salutarem rei bene ac feliciter gestz meritum et gloriam conse-
quamini.

De istarum Ecclesiarum conditione ex tanto rerum novarum
scandalo incredibiliter solliciti, responsum a Vobis quam citissi-
mum exspectamus, sive illud votis Nostris consentaneum ut con-
solemur dolorem Nostrum, sive, quod Deus advertat, adversum,
ut ea capere consilia possimus, que a Nobis Apostolici Officii
munus omnino postulet. Fiducia jure freti studii Vestri in his
perficiendis, que vobis in Domino et suademus et mandamus,
Apostolicam Benedictionem Vobis, Venerabiles Fratres, Gregi-
busque Vestris peramanter impertimur.

Datum Rome apud Sanctam Mariam MaJorcm die 30 Junii
anni 1830, Pontif. Nostri anno II.

A

Bulla circumseriptionis Dicccesium Regni Borussici
d. 16 Julii 1821.

De salute animarum, deque catholicz religionis incremento pro
apostolicae servitutis officio impense solliciti curas Nostras con-
tinuo intendimus ad ea omnia, que Christi fidelium spirituali
regimini procurando magis apta et utilia comparare posse digno-
scamus. Hoc sane consilio jamdiu cogitationes Nostras praecipue
intendimus in regiones illas, qua actu dominatui subsunt Sere-
nissimi Principis Friderici Guilelmi Borussorum Regis, ut illins
intercedente ope ac liberalitate rem sacram ibidem meliori, qua
fieri posset, methodo componere valeremus.

Probe siquidem Nobis ante oculos versabatur presens regio-
num illarum ratio, nec unquam deplorare cessaveramus ingen-
tia damna promanata ex preeterilis rerum perturbationibus,
que florentissimas olim atque ditissimas Germaniw® ecclesias a

veleri, quo prastabant, splendore dejectas, ac bonorum presidio
. 26.
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spoliatas, ad miserrimum redegerant statum, ex quo summa in
vatholicam religionem et in catholicos ipsos pernicies proma-
navit.

Cumque temporum conditio minime pateretur inclyte nationis
Germanice ecclesias ad splendidum antiquum statum aspicere
revocatas, omne studium diligentiamque adhibuimus, ut tantis
malis ea saltem pararemus remedia, qua ad conservandam illis
in regionibus catholicam fidem, et ad animarum Christi fidetium
salutem procurandam imprimis necessaria et opportuna esse vi-
derentur. ‘

Hujus modi autem votis Nostris mirifice obsecundavit laudatus
Borussorum Rex, cujus propensam admodum invenimus et grato
animo prosequimur voluntatem in catholicos magno numero sibi
subditos, preesertim ex Ei altributa grandi parte provinciarum ad
Rhenume, ita ut omnia tandem fausto felicique exitu componere,
ac pro locorum positione atque incolarum commoditate novum in
Borussie regno ecclesiarum statum, et dicecesium limites nunc
constituere, singulasque deinde sedes, ubi deficiant, propriis,
dignis et idoneis pastoribus donare valeamus.

Pro expressis igitur, ac de verbo ad verbum insertis habentes
omnibus iis, qu respiciunt infra dicendas vel ecclesiarum et ca-
pitulorum, eorumque peculiarium anteriorum jurium ac prero-
gativarum extinclionem, aut immutationem seu reordinationem
ac respectivarum dicecesium dismembrationem, seu novam ap-
plicationem, nec non cujuscumque praecedentis juris metropolitici
annullationem, et insuper quorumcumque interesse habeulium
consensui plenarie supplentes ex certa scientia et matura delibe-
ratione Nostris deque apostolice potestatis plenitudine, preevia ex
nunc omnimoda suppressione, extinctione et annullatione vacantis
episcopalis sedis Aquisgranensis cum illius cathedrali capitulo ad
statam simplicis collegiatre ut infra reducendo, atque alterius
episcopalis ecclesi, et capituli cathedralis Corbejensis, nec non
monasterii abbatiz nuncupati Neocellensis, vulgo Neuenzell, ex
nunc itemque alterius monasterii abbatie pariter nuncupati Ob-
vensis ex nunc pro tune, quando scilicet ex persona venerabilis
frairis Jocephi de Hohenzollern episcopi Warmiensis moderni
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abbatis- Olivensis quomodocumque vacaverit ; ut communia quo-
que Germanorum vota regiis etiam aucta commendationibus be-
nigno favore prosequamur, ad Omnipotentis Dei gloriam et ad
honorem beati Petri Apostolorum Principis Coloniensem eccle-
siam, jam antea inter Germanie sedes nulli antiquitate ac splen-
dore secundam, sub invocatione laudati Principis Apostolorum ad
metropolitanz ecclesie gradum restitmimus, ac in illo perpetuo
constituendam esse decernimus, eidemque metropolitane suffra-
ganeas assignamus episcopales ecclesias Trevirensem, Monaste-
riensem atque Paderbornensem.

Episcopalem pariter ecclesiam Posnaniensem sub invocatione
Sanctorum Petri et Pauli apostolorum ad'sedis metropolitan gra-
dum extollimus ac constitnimus, egndemque alteri archiepiscopali
ecclesie Gnesnensi sub invocatione Sancti Alberti per dimissionem
venerabilis fratris lgnatii Raczinski ultimi illius archiepiscopi in
manibus Nostris libere factam et per Nos admissam ad praesens
vacanti, @que principaliler perpetuo unimus et aggregamus, ac ve-
nerabili fratri Timotheo Gorszenski moderno episcopo Posnaniensi
curam, regimen et administrationem ipsius ecclesiz Gnesnensis
plenarie committimus, eundemque archiepiscopum Gnesnensem
ad Posnaniensem constituimus et deputamus, ac archiepiscopum
Gnesnensem ac Posnaniensem semper esse et appellari manda-
mus, ejusque juri metropolitico episcopalem ecclesiam Culmen-
sem suffraganeam assignamus.

Episcopales vero ecclesias Wratislaviensem ac Warmiensem
huic Sancte Sedi perpetuo immediate subjectas esse ac remanere
debere declaramus.

Singulis autem archiepiscopis et episcopis omnia et singula
Jjura, prieeminentias, prerogativas ac privilegia aliis illarum par-
tium archiepiscopis et episcopis legitime competentia tribuimus et
confirmamus.

Quod spectat capitulum metropolitanz ecclesiz Coloniensis, in
eo duas erigimus dignitates, preposituram videlicet, quz major
erit post pontificalem, ac decanatum secundam, decem canoni-
catus numerarios, et quatuor canonicatus honorarios, ac pree-
lerea octo vicarialus seu prabendatus.



460 ANNEXES.

Archiepiscopalis ecclesiz Gnesnensis capitulum constabit im-
posterum ex unica dumtaxat prapositi dignitate, et ex numero
sex canonicatuum, alterius vero Posnaniensis archiepiscopalis
ecclesia capitulum efformabunt duo d|gmtates preepositi videlicet
ac decani, octo canonicatus numerarii, et alii quatuor canonicatus
honorarii, nec non octo vicariz sen prebendatus.

Cathedralium ecclesiarum Trevirensis atque Paderbornensis
respectivam capitulum constabit ex duabus dignitatibus, una
nempe prapositi, ac altera decani, ex octo canonicatibus nume-
rariis, et quatuor canonicatibus honorariis, atque et sex vicariis
seu prebendatis.

In cathedrali ecclesia’ Monasteriensi cnpltulum constituent
binz dignitates, major nempe preepositure, ac secunda decana-
tus, octo canonicatus numerarii, quatuor honorarii canonicatus,
ct octo vicarie seu prabendatus.

Culmensis cathedralis ecclesize capitulum constabit ex binis
dignitatibus, prepositure videlicet ac decanatus, ex octo canoni-
catibus numerariis, ex quatuor honorariis canonicatibus, et e sex
vicariis seu prebendatis.

Cathedralis ecclesiz Wratislaviensis capitulum efformabunt
duo dignitates, una videlicet preepositure, et altera decanatus,
decem canonicatus numerarii, quorum primus scholastici pre-
bendam adnexam habebit, sex canonicatus honorarii, atque octo
vicarie seu prebendalus.

Demmm quod attinet ad episcopalem ecclesiam \Warmiensem,
illius cathedrale capitulum in eo, quo nunc reperitur, statu con-
sislet, veservata tamen Nobis ac Romanis Ponltificibus Succes-
soribus Nostris facultate capitulum ipsum ad aliarum in regno
Borussico existentium ecclesiarum normam imposterum confor-
mandi.

Porro in qualibet ex antedictis ecclesiis tam archiepiscopalibus
quam episcopalibus animarum parochianorum cura habitualis
residebit penes capitulum, actualis vero ab uno e capitularibus ad
hoc expresse designando, et previo examine ad formam sacrorum
canonum ab ordinario approbando cum vicariorum auxilio exer-
cebitur; ac in unoguoque ex iisdem capitulis duo ab ordiuario
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stabiliter deputandi erunt idonei canonici, a quorum uno peeni-
tentiarii, ab altero vero Sacram Scripturam statis diebus populo
exponendo theologi respective munera fideliter adimpleantur.

Singulis profecto ex primodictorum capitulorum canonicis ho-
norariis, quos ad personalem residentiam et ad servitium chori
minime obligatos esse declaramus, idem cum residentibus cano-
nicis aditus ad chorum et ad ceteras ecclesiasticas functiones
patebit, Nosque ad majus predictarum ecclesiarum decus ac
splendorem ommnibus antedictis dignitatibus et canonicis indul-
tum utendi iisdem insigniis quibus antea fruebantur, expresse
confirmamus, et quatenus opus sit de novo concedimus el elar-
gimur.

Cuilibet similiter ex supradictis capitulis cathedralibus nunc et
pro tempore existentibus, ut ipsi capitulariter congregati pro
novo et circumstantiis magis accommodato earumdem archicpi-
scopalium, et episcopalium ecclesiarum, earumque chori quoti-
diano servitio, nec non rerum ac jurium lam spiritualium quam
temporalium prospero felicique regimine, gubernio ac directione,
onerumgque iis respective incumbentium supportatione, distribu-
tionum quotidianarum, et aliorum quorumcunque emolumento-
rum exactione ac divisione, et penarum incurrendarum a non
interessentibus divinis officiis incursu, singulorum prasentiis el
absentiis notandis, caremoniis ac ritibus servandis, et quibusvis
aliis rebus circa preemissa necessariis et opportunis quecumque
statuta, ordinationes, capitula et decreta, licita tamen atque ho-
nesta, et sacris canonibus, constitutionibus apostolicis, decretis-
que concilii Tridentini minime adversantia sub prasidentia,
inspectione et approbatione respectivorum archiepiscoporum et
episcoporum edere, atque edita declarare et interpretari, ac in
meliorem formam redigere et reformare, seu alia de novo, ab
illis ad quos spectal et pro tempore spectabit inviolabiliter obser-
vanda, sub peenis in contrafacientes statuendis pariter condere
atque edere libere ac licite valeant, facultatem perpetuo concedi-
mus, et impertimur.

Dignitatum canonicornm, et vicariorum seu prabendatorum
numero tam in metropolitanis quam in cathedralibus capitulis ut
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supra prafinito, ad ea tam pro hac prima vice, quam pro futuris
temporibus componenda statuimus, ut imposterum quilibet ad
dignitates et canonicatus assequendos infrascriptis ornatus esse
debeat requisitis, nempe, quod majores sacros ordines susceperit,
utilemque Ecclesiz operam saltem per quinquennium navaverit,
vel in animarum cura exercenda aut adjuvanda sese prestiterit,
vel theologie aut sacrorum canonum professor extiterit, vel ali-
cuique in regno Borussico existenti episcopo in diecesane admi-
nistrationis munere inservierit, vel demum in sacra theologia aut
in jure canonico doctoratus lauream rite fuerit consequutus; po-
streme tamen hujusce conditionis effectu ex justis gravibusque
causis per decennium a data presentium computandum in su-
spensum remaunente. Cujuscumque vero conditionis ecclesiasticos
viros &quali jure ad dignitates et canonicatus obtinendos gaudere
debere deccrnimus, Itemque statuimus unam in Monasteriensi, ac
alteram in Wratislaviensi cathedralibus ecclesiis canonicalem
prebendam designandam, et ab eo, ad quem juxta mensium
alternativam pertinebit, semper et quandocumque conferendam
esse uni et alteri canonica requisita habentibus ex professoribus
universitatum in dictis respectivis civitatibus existentium ; atque
ulterius decernimus, tam prepositum parochialis ecclesi Sancte
Hedwigis civitatis Berolinensis, quam decanum commissarium
ceclesiasticum in comitatu Glacensi pro tempore existentes inter
honorarios canonicos Wratislaviensis cathedralis capituli esse
cooptandos, ita ut pari cum iis fruantur jure, locnm illum atque
ordinem tcnentes, qui secundum respective nominationis tempus
ipsis competere dignoscatur. Quilibet autem ex canonicis hono-
variis in unumquodque ex antedictis capitulis cooptandus su-
mendus erit ex numero archipresbyterornm animarum curam in
respectiva dicecesi laudabiliter exercentium.

Quod vero attinel ad novam supradictorum capitulorum pro hac
prima vice ea qua convenit celeritate explendam compositionem,
infra nominando harum literarum Nostrarum Exequutori pote-
statem facimus, ut in unaquaque ecclesia tam dignitates et cano-
nicatus, quam vicarias seu prebendatus actu vacantes, qua ad
equandum numerum ut supra designatum fortasse deficient,
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dignis et idoneis ecclesiasticis viris ex delegata sibi speciali
apostolica facultate ac hujus Sanctze Sedis nomine conferat; ita
tamen, ut ii dumtaxat, qui de dignitatibus et canonicatibus ab
ipso provisi fuerint, apostolicas nove provisionis et confirma-
tionis literas infra sex menses ex tunc proximos a Dataria Nostra
impetrare et expedire facere teneantur. Et si contingat, quod in
aliqua ex metropolitanis vel cathedralibus in Borussie regno
existentibus ecclesiis dignitates, cauonici, el vicarii seu prieben-
dati legityme et canonice instituti adhuc viventes respectivum
numerum a Nobis ut supra prefinitum excedant, pradictus
Exequutor apostolicus, vocatis auditisque interesse habentibus,
aut per voluntarias jurium abdicationes ab illis vel ab illorum
aliquibus emittendas rem componat, proviso insimul per con-
gruas vitalitias pensiones, jam a Serenissimo Rege politicas di-
mittentium sustentationi, aut si abdicationes hujusmodi minime
habeantur, vel sufficientem numerum non attingunt in hoc casu,
qui numerum in supradicta Nostra dispositione prefinitam ex-
cedentes dignitatum, canonicatuum et vicariatuum possessionen
postremo loco adepti fuerint, si apud ecclesias suas resideant,
capitulares quidem et vicarii respective esse pergent, juribus et
preerogativis nunc iis competentibus fruentur, suosque redditus
in ea quantitate percipient, qua in presens gaudent. Sed quando
beneficia ab iis oblenta quocumque modo vacaverint, aliis con-
ferri minime poterunt, atque ex nunc pro tunc suppressa ct ex-
tincta debeant intelligi, ad hoc ut deinceps prefixus ut supra
numerus in respectivis capitulis ad amussim observetur. Quod si
in aliquo capitulo canonici minoribus in prasentiarum fruantur
redditibus, quam qui futuris eorum loco assignantur, nullum isti
redituum augmentum consequentur, nisi ab Exequutore aposto-
lico singillatim similibus amplioribus reditibus donati fuerint.

Futuro autem tempore, ac successivis vacationibus a Nobis et
Romanis Pontificibus Successoribus Nostris prepositura, que ma-
jor post pontificalem dignitas in supra memoratis archiepiscopa-
libus et episcopalibus ecclesiis, nec non in ecclesia Aquisgranensi
in collegiatam ut infra erigenda, ilemque canonicatus in mensibus
Januavii, Martii, Maii, Julii, Seplembris ac Novembris in praefatis
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ecclesiis vacantes conferentur, quemadmodum in capitulo Wri-
tislaviensi hactenus factumn est; quo vero ad decanatus in pre-
dictis metropolilanis et cathedralibus ecclesiis, et ad canonicatus
tam in ipsis quam in dicta Aquisgranensi ecclesia in collegiatam
erigenda, in aliis sex mensibus vacantes ab archiepiscopis et
episcopis respective conferentur. Vicariatus autem seu praben-
datus in predictis ecclesiis, quocumque mense vacaverint, respe-
ctivorum archiepiscoporum et episcoporum collationi relinqui-
mus.

Rem denique Germanie gratissimam, simulque prezlaudato
Borussiz Regi acceptissimam, Nos esse facturos judicantes, si
electionum jure in Transrhenanis ecclesiis retento ac confirmato,
et in Cisrhenanis cessato per apostolicas dispositiones anni mille-
sini octingentesimi primi, nuic in ipsis Cisrhenanis dicecesibus
preefali Regis temporali dominio subjectisidem jus electionis redin-
legretur, quoad capilula ecclesiarum ad Germaniam pertinentium,
nempe Coloniensis, Trevirensis, Wratislaviensis, Paderbornensis
¢l Monasteriensis, decernimus ac statuimus, quod alia quacumque
ratione vel consuetudine, nec non electionis et postulationis discri-
mine, nobilitatisque natalium necessitate sublatis, capitulis pre-
dictis, postquam supradicta methodo conslituta et ordinata erunt,
facultatem tribuimus, ut in singulis illarum sedium vacationibus
per antistitum respectivorum obitum extra Romanam curiam, vel
per earum sedium resignationem et abdicationem (excepto tamen
preesenti casu vacationis Coloniensis ac Trevirensis ecclesiarum)
infra consuetum trimestris spatium dignitates ac canonici capitu-
lariter congregati et servatis canonicis regulis novos antistites ex
ecclesiasticis quibuscumque viris regni Borussici incolis, dignis
tamen ct juxta canonicas sanctiones idoneis, servatis servandis ad
formam sacrorum canonum eligere possint, ad hujusmodi autem
clectionis jus suffragii habebunt canonici tam numerarii quam
honorarii, ne exclusis quidem illis, qui ultra capitularium nume-
rum in hac reordinatiove preefinitum, quoad vixerint, in ipsis
capitulis conservabuntur.

Nihil vero in capitulis episcopalium ceelesiarum Warmicnsis el
Culmensis, nec non archiepiscopalium Gnesnensis et Posnanien-
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sis invicem perpetuo unitarum inuovantes, mandamus dumtaxat
ut Gnesnenses et Posnanienses capitulares ad archiepiscopi cle-
ctionem conjunctim debeant procedere. Quod autem speclat va-
cantem episcopalem ecclesiam Wratislaviensem, specialem po-
testatem facimus quinque actu in illa existentibus dignitatibus,
nempe praeposito, decano, archidiacono, scholastico, et custodi,
octo canouicis residentibus, et sex canonicis honorariis, qui nunc
ejus ecclesiz capitulares habentur, ut ad novi episcopi electionem
canonicam, modo et forma premissis, hac etiam prima vice pro-
cedere possint et valeant. ,

Quelibet vero electionum hujusmodi instrumenta in authentica
forma exarata ad Sanctam Sedem de more mittentur, a qua si
electio canonice peracta agnoscetur, et ex processu inquisitionis
deinde a Romano Pontifice in singulis casibus alicui ex archiepi-
scopis vel episcopis intra fines regni Borussici existentibus com-
mittendo, et ad formam instructionis jussu S. M. Urbani VIII
Praedecessoris Nostri edite diligenter exarando de electi idoneitate
coustileril, electiones hujusmodi a Nobis et Romanis Pontificibus
Successoribus Nostris juxta statutum morem per aposlolicas li-
teras confirmabuntur.

In singulis preeterea civitatibus tam archiepiscopalibus quam
episcopalibus unum clericorum seminarium vel conservandum
vel de novo quamprimum erigendum esse statuimus, in quo is
clericorum numerus ali atque ad formam decretorum sacri cou-
cilii Tridentini institui ac educari debeat, qui respectivarum
dicecesium amplitudini et necessitati respondeat, quique ab Exe-
quutore pracsentium literacum congrue erit praefiniendus. Archi-
episcopi tamen Gnesnensis et Posnaniensis judicio et prudentix
relinquimus, vel in utraque civitate proprium ac distinctum, vel
unum tantum in Posnanicnsi civitate, quia amplis @dibus con-
stat, pro clericis ambarum -dicecesium seminarium constabilire,
prout ecclesiarum ipsarum utilitas postulaverit.

Volentes nunc preevia dismembratione, separatione atque im-
matatione nonnullorum locorum et pareciarum a priorum ordina-
riorum jurisdictione subtrahendarnm ad effectum illa et illas
dicecesibus infra scriptis noviter aggregandi atque incgrporandi,

i, -
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prout magis in Domino opportunum visum fuerit, et auditis
etiam venerabilibus fratribus Nostris S. R. E. Cardinalibus con-
gregationi de propaganda fide preepositis ad novam dicecesium
circumscriplionem procedere, ut singularum distinctis finibus
quaestiones omnes auferantur circa spiritualis jurisdictionis exer-
citium, earum distributionem ac divisionem de apostolice pote-
statis plenitudine decernimus, preseribimns et constituimus juxta
cum, qui sequitur, modum, videlicet :

Metropolitanie ecclesie Coloniensis dicecesis efformabitur ex
parceciis sexcentum ocloginta sex partim in sinistra, partim in
dextera Rheni ripa positis. EL in sinistra quidem complectetur
parcecias omnes pridem in suppressa ad prasens Aquisgranensi
dicecesi contentas, que ad provincias pertinent Coloniensem,
Dusscldorphinam et Aquisgranensem, nempe ultra parcecias civi-
tatum Coloniz, et Aquisgrani ecclesias cantonales nuncupatas —
Bergheimerdorff—Bonna, vulgo Bonn—Briithl—Kerpen —Leche-
nich — Lessenich — Loevenich — Meckenhieim — Miinsterciflel —
Zolbiacun vulgo Zilpich—Crefeld —Dahlen—Dormagen—Elsen-
Gladbach— Neuss— Urdingen Viersen — Burtscheid— Marcodu-
rum, vulgo Diiren — Erkelenz —Eschweiler — Geilenkirchen —
Gemiind — Heinsberg — Juliacum, vulgo Jiilich — Linnich —
Montjoie—et Niddeggen—una cum earum ecclesiis succursalibus
el adnexis, qua in diclis provinciis intra Borussici regni fines
modo inveniuntur, a cantonalibus disjungendo parcecias succur-
sales el adnexas pridem pendentes a cantonalibus positis extra
regnum aggregando cantonalibus in regno existentibus. Com-
plectetur praterca cantonales ecclesias ad Leodiensem dicece-
sim perlinentes, ac temporarie administrationi moderni vicarii
capitularis Aquisgranensis ab Apostolica Sede commissas, vide-
licet ecelesias cantonales nuncupatas — Cronenburg — Eupen
— Malmedy — Niederkriichten — Schleiden — et St. Vith —
una cum earum succursalibus et adnexis in Borussica ditione sitis,
ac sex parceciis succursalibus nuncupatis — Afden — Alsdorff —
Merkstein — Rolduc — Ubach — et Welz — modo dependentes
a cantonali — Herckrde — posita extra regnum Borussicum.
Insuper complectetur novemdecin provincie Aquisgranensis ad
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Trevirensem dicecesim usque nunc pertinentes parcecias nuncupa-
las — Allendorf — Blankenheim — Dollendorff — Hollerath —
Lommersdorff — Manderfeld — Marmagen — Miilheim — Net-
tersheim— Reifferscheid — Resheid— Rigsdorf—Rorh—Schmitt-
heim — Schonberg — Steinfeld — Tondorf — Udelhoven — et
Wildenburg — cum suis adnexis ecclesiis. In dextera autem
Rheni ripa provinciisque Coloniensi, Dusseldorphiana ct Con-
lluentina parcecias complectetur regionum — Juiliensis — Dus-
seldorphiane — Essensis — et Siegburgensis — cum carum
succursalibus et adnexis, demptis tamen pareecia — Romers-
hagen — Paderbornensi dicecesi ut infra applicanda, nec non
parceciis — Hachenburg — ct Marienstadt — nuncupatis, que
in ducatu Nassovie reperiuntur.

Dicecesis episcopalis ecclesi Trevirensis, ab. omni metropoli-
tico jure archiepiscopi Mechliniensis subtractz, ac metropolitan
Coloniensis suffraganez adsignatzx, constabit infra regni Borussici
fines ex parceciis sexcentum triginta quatuor, scilicet in sinistra
Rheni ripa, ex iis omnibus quae actu ad illam dicecesim perti-
nent, et provincia Trevirensi continentur. Tum vero ex ea sup-
pressee nunc dieecesis Aquisgranensis parte, que in Confluentina
provincia contincntur, videlicet civitate ipsa Confluentie, et
ecclesiis cantonalibus nuncupatis — Adenau — Ahrweiler —
Andernach — Boppard — Castellaun — Cochem — Creutznach
— Kaysersesch — Kirchberg — Kirn — Liitzerath — Mayen —
Miinstermayfeld — Niederzissen — Oberwesel — Polch -— Piin-
derich — Remagen — Riibenach — Simmern — Sobernheim —
St. Goar — Stromberg — Treiss — Ulmen — Wanderath, —
et Zell — cum suis succursalibus et adnexis. Porro autem ex
centum triginta duabus parceciis tum cantonalibus tum succur-
salibus cum suis adnexis, que in circamscriptione anni millesimi
octingentesimi primi dicecesi Metensi fuerant attribute, ac deinde
temporarie administrationi vicarii capitularis Trevirensis ab
Apostolica Sede commissx. In dextra vero Rheni ripa ex cunclis
ecclesiis ditionis Borussice, que pridem ad ipsam Trevirensem
dicecesim spectabant, quieque per Gallicanarum dicecesium cir-
cumscriptionem anno millesimo oclingentesimo primo a Nobis
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factam ab illa fuerant dismembrate, ac in presens a vicario
apostolico in oppido Ehrenbreitstein residente ad Nostrum bene-
placitum administrantur. Tandem vero extra predictum pare-
ciarum sexcentum triginta quatuor numerum regnique Borussici
fines, cunctis illis, quae in territoriis principum Coburgensis;
Homburgensis et Oldenburgensis inveniuntur jam ipsi dicecesi
Trevirensi pertinentibus.

Dicecesim episcopalis Monasteriensis ecclesize suffragane me-
tropolitane Coloniensis efformabunt biscentum octoginta septem
parceciee intra fines regni Borussici sile, et aliz quoque extra
cjusdem regni fines in eodem dicecesano territorio actu compre-
hensex, de quibus in aliud tempus disponendi Nobis et Romauis
Pontificibus Successoribus Nostris prout opportunum in Domino
judicabitur facultatem reservamus. Adjungimus preeterea regiones
nuncupatas Recklinghausensem — Sterkratensem — et Reesen-
sem — pridem antiquie Coloniensis dicecesis, exclusa tamen ab
hac postrema regione parcecia Oeffelt sub temporali Belgici regni
dominio existente, nec non ex dicecesi Aquisgranensi nunc suj-
pressa cantonales ecclesias nuncupatas — Calcar — Cleve —
Granenburg — Diilken — Geldern — Goch — Kempen — Meurs
— Rhbeinberg — Wankum — Wesel — et Xanten — cum suis
succursalibus et adnexis, exceplis tamen iis dominio regis Bel-
garum in temporalibus subjectis. Adjungimus insuper parecias
nuncupatas — Elten — el Emmerich — cum sua filiali huc
usque sub missionibus Hollandicis exstautes, itemque pareeciam
— Damme — quam ab Osnabrugensi dicecesi separamus, el
pareeciam — Oldenburgensem, — quam sejungimus a missioni
bus seplentrionalibus, queque pertinent ad ditionem duci
Oldenburgensis. Denique moderno ac pro tempore existenti ep-
scopo Monasleriensi perpetuo regendas et administrandas con-
mitlimus quinque parcecias nuncupatas — Brochterbeck —
Ibbenbiithren — Mettingen — Recke — et Ilalverde, qua suffn-
ganel Osnabrugensis administrationi ad Apostolicee Sedis heue-
placitum erant commisse.

Paderbornensis episcopalis ecclesie, Coloniensis metropolitane
sullraganewe dicecesis lisdem, quibus nunc reperitur, manehit
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circumscripta limitibus. 1lli preeterea adjungimus alteram mme
suppressam dicecesim Corbejensem cum integro suo territorio a
venerabih fratre Ferdinando cpiscopo Monasteriensi administra-
tam, nec non ex Transrhenano antique Coloniensis dicecesis
territorio decanatus — Meschedensem — Attendornensem —
Brilonensem — Wormbachensem — Medebachensem, — et
Wettenscheidensem — nuncupatos cum suis parochialibus et
filiulibus ecclesiis, pariterque commissariatum — Naarensem, —
et parceciani — Romershagen, — et ulterins — Rittbergensem —
et Wiedenbruckensem -— decanatus, cum suis respective paro-
chialibus et filialibus ecclesiis ab Osnabrugensi dicecesi separandos,
nec non a dicecesi olim Moguntina, postea Ratishonensi disjun-
gendas paracias, — Siegen — et Obernetphen — nuncupatas,
civitatemm  Heiligenstadt — cum suo decanatu, el decanatus —
Beurensem — Bischoferodensem — Kirchworbensem — Kiihl-
stidtensem — Lengefeldensem — Neuendorfensem — Nordhau-
sensem — Ristenfeldensem — Wiesenfeldensem — cum suis
parochialibus et filialibus ecclesiis, et civitatem Erfurti — enm
tribus pareeciis suburbanis, atque parcecias in territorio magni
ducis Saxoniz Wimarensis existentes, nec rion parceciam Eppen-
sem extra Borussiz regnum in principatu Waldeccensi ab antiqua
Coloniensi dicecesi segregandam, et demum a missionum septem-
trionalium vicariatu apostelico separandas, et a futuris ac pro
tempore existentibus Paderbornensibus episcopis perpetuo ad-
ministrandas parcecias — Mindensem scilicet in Westphalia, et
in provincia Saxoniz — Aderslehen — Althaldensleben — Am-
mensleben — Ascherslecben — Hadtmersleben, — ecclesias
Sancti Andree et Sancte Catharine Halberstadii — Hamersleben
— Hedersleben — Huysburg — Magdeburg — Marienbeck —
Marienstuhl — Meyendorf — Stendal — Halle — et Burg. —
Attentis autem grandeva ®fate, ac egregiis de Ecclesia et de
catholica religione meritis venerabilis fratris Francisci Egonis a
Fiirstemberg preestantissimi Hildesiensis ac Paderbornensis pre-
sulis, ac missionum septentrionalium vicavii apostolici, ne ipsi
nova administrationis onus adjungatur, decernimus et mandamus
nihil circa (alem antistitem in preesens esse inmovandum, sed
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cuncla in eo, (uo nunc reperiuntur statu interea relinquendo,
antedictzm Paderbornensis dicecesis ampliationem eo dumtaxat
tempore suum effectum sortiri debere, cum episcopali sedi
Paderbornensi de laudati antistitis Francisci Egonis persona quo-
modocumque vacanti novus episcopus A postolicze Sedis aucloritate
instituetur. Interea vero omnia loca et parcecie, qua a Coloniensi
ct Osnabrugensi dicecesibus, ut supra, dismembrantur, admini-
strationi peculiaris vicarii apostolici a Nobis committentur, ut
inibi usque ad Paderbornensis episcopalis sedis vacationem ac
futuri novi episcopi institutionem exerceat spiritualem jurisdi-
ctionem; atque insuper alia loca et parcecie a dicecesi olim
Moguntina postea Ratishonensi disjuncta, ct ab episcopo pridem
Corbejensi, nunc Monasteriensi administrata temporanex pariter
vicarii apostolici administrationi tradentur.

Archiepiscopalium Gnesnensis et Posnaniensis invicem per-
petuo ®que principaliter unitarum diceceses efformabunt ea ipsa
loca, quee actu in iisdem continentur, post novissimam dicecesium
regui Polonici a Nobis peractam circumscriptionem, exceptis
tamen decanatibus Schlochaviensi — Tuchelensi, et Camenensi,
— Culmensi dicecesi ut infra adjiciendis, ac pricterea decanatus
Kruszwicensis, Junivladislaviensis, et Gnicwkowensis a dicecesi
Wladislaviensi separandi, qui ad preesens a vicario apostolico
Gedanensi administrantur, nec non decanatus Ostrszeszowensis
ct Kempnensis disjungendi a dicecesi Wratislaviensi. Divisionem
autem et assignationem territorii dicecesani pro una et allera
dicecesi statuendam infra dicendo preesentium literarum Exequu-
tori peragendam cxpresse committimus.

Dicecesis episcopalis ecclesie Culmensis, snﬂ'ragane:n archi-
episcopi Gnesnensis et Posnaniensis, constabit ex biscentum quin-
decim parceciis nempe cum suis respective succursalibus et
filialibus ecclesiis ex decanatibus Lessensi — Rhedensi — Neu-
markano — Leebaviensi — Lautenburgensi — Strasburgensi —
Gollubensi — Thorunensi — Culmensi — Culmscensi — et
Gurcznensi — cum parcecia Bialutten nuncupata, quae postreme
duo olim dicecesis Plocensis a suffraganeo Culmensi in prasens
administrantur ; itemque ex decanatibus — Gedanensi — Putzi-



ANNEXES.. i

gensi — Mirchavienst — Dirschaviensi — Stargardensi — Mo-
weensi — Neucnburgensi — Schwetzensi — Lauenburgensi —
Schlcehaviensi — Tuchelensi — Camenensi — et Fordonensi,
qui decanatus pridem dicecesis Wladislaviensis, nunc ab antedicto
vicario apostolico Gedanensi administrantur, nec non ex territorio
monasterii abbatizz nuncupatxe Olivensis ut supra suppressi ex
.nunc pro tunc quando ex persona moderni abbatis quomodo-
cumque vacaverit. Et quoniam expositum Nobis fuit aptas Culma
deficere domos pro episcopo et capiluli decenti habitatione,
facultatem tribuimus apostolico harum literarum Exequutori, ut
auditis interessc habentibus, ac re mature perpensa, firmo re-
manente titulo ac denominatione episcopatus Culmensis, et oppor-
tunis assignatis ecclesia atque @dibus, residentiam episcopi et
capituli Culmensis, si ita in Domino expedire judicaverit, Pelpli-
num fransferre libere ac licile possit et valeat, proviso insimul
congruz cathedralis Culmensis manutentioni.

Wratislaviensis episcopalis ecclesie huic Apostolicee Sedi imme-
diate subjecte dicecesim efformabit actuale illius territorinm,
exceptis dumtaxat decanatibus Ostrszeszowensi, Kempnensi,
dicecesi Posnaniensi ut supra incorporatis, et insuper decanatus
Plessensis et Bythomiensisa Cracoviensi dicecesi disjuncti, nec non
sequentes parcecie in Lusatia, videlicet Neocellensis monasterii
nullius ut supra suppressi, et alize nuncupatee — Wittichenau —
Guntersdorf —- Hennersdorf — Pfaffendorf — Ullersdorf — a
decano collegiatz ecclesie Sancti Petri oppidi Buddissine in
Lusatia superiori hactenus administrate : que omnes insimul
intra fines Borussici regni parcecie ad sexcentum viginti unius
numerum ascendent. Conservabit item illas, quas actu habet in
Austriaca ditione parcecias. Futuri preeterea ac pro tempore cxi-
stentis Wratislaviensis episcopi administrationi perpetuo subjici-
mus eas, qux a vicario apostolico missionum septemtrionalium
fuerint huc usque administrate pareeciz in civitatibus Berolini,
Potsdamii, Spandavize, Francofurti ad Viadrum, Stettini ct
Stralsundi, quzque imposterum vi subdelegationis episcopi
Wratislaviensis a supra memorato praposito parochialis ecclesie
Sancte Hedwigis dictee civitatis Berolinensis erunt administrandze.
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Denique Warmiensis episcopalis ecclesiee, Apostolicee Sedi
pariter immediate subjectz, dicecesis ex proprio actuali dicecesano
territorio constabit, atque insuper ex decanatibus — Fiirsten-
werdensi — Neuteichensi — Marieburgensi — Stumensi — et
Christburgensi — cum suis ecclesiis tam succursalibus quam
filialibus a dicecesi Culmensi disjungendis, ita ut integra dicecesis
centum novemdecim parcecias complectatur.

Preedictas 1laque civitates, et ecclesias archiepiscopales et epi-
scopales, itemque parcecias et loca respectivis ecclesiis pro dicecesi
attributa, eorumque incolas utriusque sexus tam clericos quam
laicos, lisdem ecclesiis eorumque prasulibus pro suis respective
civitate, territorio, dicecesi, clero et populo perpetuo assignamus,
el in spiritualibus omnimodo subjicimus ad hoc, ut cuilibet
. antisliti vel jam promoto, vel in futurum apostolica auctoritate
promovendo liceat per se vel per alios eorum nomine (postquam
tamen supra memoratus Joscphus episcopus Warmiensis pre-
sentes literas debitee executioni mandaverit, et quoad nonnullas
dispositiones nunc pro tunc a Nobis factas, cum tempus pro
illarum executione ut supra definitum advenerit), veram, realem,
actualem et corporalem possessionem regiminis, administra-
tionis et omnimodo juris dicecesani et ordinarii in praedictis civi-
tatibus, ac earum ecclesiis et dicecesibus, nec non bonis aliisque
redditibus ad ipsarum dotationem ut infra assignandis vigore
literarum apostolicarum canonice iustitutionis libere apprehen-
dere, apprehensamque retinere ; proptercaque statim, ac in locis
per hanc Nostram dispositionem singulis dicecesibus nunc attri-
butis possessionem sumpserint, illarumque regimen actu conse-
quuti fuerint, omnis antiquorum sub quocumque ordinariorum
seu vicariorum vel administratorum titulo jurisdictio cessare
debebit, omnesque facultates in partibus et locis ab eorum
jurisdictione subtractis nullius erunt amplius roboris vel mo-
menti.

Nos enim ad respectivorum dicecesanorum utilitati consulen-
dum prascribimus et injungimus, ut omnia et singula documenta
respicientia ecclesias, diceceses, parcecias et loca ut supra dis-
membrata ac de novo applicata ¢ veteribus cancellariis extrahi,
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et cancellariis dicecesium, quibus erunt incorporata, opportuna
forma tradi, alque in iis perpetuo debeant asservari.

Vicissim autem venerabiles fratres moderni ac pro tempore
existentes Pragensis et Olomucensis archiepiscopi, nec non epi-
scopi Reginorhadecensis et Litomericensis eamdem, quam nunc
exercent, spiritualem juvisdictionem in regno Borussico etiam
imposterum conservabunt.

Filiales vero et parochiales ecclesias earumque fractiones in
hac Nostra dispositionc non comprehensas, et extra regnum
Borussiz cxistentes a matricibus et parochialibus in eodem regno
positis disjungimus, et a proximioribus ordinariis aliis matricibus
et parochialibus ditionum, quibus in temporalibus subjacent,
applicandas esse mandamus, ac vicissim de parceciis et filialibus
ceclesiis, cum suis fractionibus intra Borussicum regnum positis,
que e matricibus extra idem regnum existentibus pendent, idem
observandum esse decernimus; reservata Nobis et huic Aposto-
licie Sedi cura de spirituali regimine aliis partibus et locis, si
opus fuerit, providendi.

Inspectis autem dicecesium Borussici regni amplitudine, ac
magno dicecesanorum numero, cum difficile admodnm esset
archiepiscopis et episcopis confirmationis sacramentum Christi
fidelibus administrare, aliaque pontificalia munera sine alterius
episcopi opera et auxilio exercere; hinc Nos confirmantes suffra-
ganeatus in dicecesibus reguni Borussie, in quibus constituti
reperiuntur, eos in Coloniensi ac Trevirensi dicecesibus redinte-
gramus et de novo constiluimus, atque idcirco quilibet archi-
episcopus et episcopus Nos et Romanos Pontifices Successores
Nostros juxta prascriptum morem supplicabit, ut aliquis eccle-
siasticus vir, opportunis praditus requisitis, ad suffraganei
munus designetur, ac pravio canonico processu servatisque con-
suetis formis de episcopatu titulari in partibus infidelium cum
assuete congruz adsignatione provideatur.

Quoniam vero preeclaram antiquissimam Coloniensem sedem
archiepiscopalem duximus redintegrandam potius, quam episco-
palem sedem Aquisgranensem illius quodammodo loco viginti

dumtaxat abhinc annis erectam conservare ; aliquam tamen civi-
217.
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talis Aquisgranensis rationem habendam esse existimantes, co-
guita etiam in id propensa Serenissimi Borussici Regis voluntatc,
decernimus ac statuimus, quod ecclesia sub titulo Beate Marie
Virginis antea cathedralis in collegiatam immutetur, ejusque col-
legiale capitulum constet ex unica tantum prapositi dignitate et
sex canonicatibus, cujus et quorum collatio semper quoad pree-
posituram Apostolice Sedi, et quoad canonicatus eidem Sedi
Apostolice alternatim cum Coloniensi archiepiscopo speéctare
debeat ac pertinere. Hujusmodi autem capitularibus ex peculiari
gratia licentiam deferendi cappam magnam sericam, violacei
coloris cordulis sericis subsutam cum pellibus armellinis hiemali,
weslivo autem lempore mozzettam supra rochettum concedimus
et indulgemus, atque ulterius facultatem condendi statuta iisdem
modo et forma, quibus de capitulis cathedralium ecclesiarum
supra eluculenter dictum est, tribuimus et impertimur.

In Exequutorem itaque prasentium Nostrarum literarum pree-
dictum venerabilem fratrem losephum episcopum Warmiensem,
de cujus prudentia, doctrina atque integritate plurimam in Do-
mino fiduciam habemus, expresse nominamus, eligimus, consti-
tuimus et deputamus, eidemquc committimus, ut supradicta
omnia et singula a Nobis disposita ad preestitutum finem perdu-
cal, atque pariter ad effectum vacantes ecclesias de idoneis
pastoribus, qua prima necessitas est, cito providendi, et cunctas
res ecclesiasticas ad meliorem statum et ordinem revocandi,
quaslibet ecclesias congrua et firma dolatione muniri studeat,
media ad hoc necessaria benevolentissime ac liberaliter exhibente
prelaudato Serenissimo Borussie Rege, qui magnanimi principis
animum et propensissimam erga catholicos ejus imperio subjectos
voluntatem pro ordinandis absque ulla mora dicecesibus omnibus
regni Borussie aperte declaravit, et sequentibus ratione ac modo
stabilienda et applicanda proposuit.

Super publicis regni silvis nominatim designandis tot census
auctoritate regia imponentur, quot crunt diceceses dotande, et
in respecliva quantitate, ut ex iis annui fructus ab omnibus
cu;mcumque generis oneribus, prorsus libere percipi poqsml
qui satis sint vel ad integram ipsarnm dicecesium dotationem, si
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iaullam actu habeant, vel ad supplementum cjusdem dotationis,
si parlem aliquam suorum bonornm adhuc possideant, ita ut sin-
gule dieceses eos annuos reddilus imposterum habeant, qui
redditibus pro archiepiscopali vel episcopali mensa, pro capitulo,
pro seminario dicecesano, proque suffraganeo statutis in quan-
titate singulis inferius designanda perfecte respondeant, atque
hujusmodi censuum proprietas per imstrumenta in legitima vali-
daque regni forma stipulanda, et a praelaudato rege subseribenda
unicuique ecclesie conferetur. Et quoniam enunciate silvie,
prout et publica bona omnia regni Borussix, ob s alienum a
Gubernio bellorum causa contractum, hypotheca gravata sunt,
atque ob id super nulla earum parte censys imponi eorumque
fructus percipi salva fide possunt, antequam imminuta per solu-
tiones a Gubernio creditoribus hypothecariis factas aris alieni
summa, sufficiens silvarum quantitas hypothecze vinculo liberata
fuerit, cumque secundum legem, qua Serenissimus Rex credito-
ribus publicis cavit, anno millesimo octingentesimo trigesimo
tertio a magistratibus definiendum sit, qui agri ab eo vinculo
soluti, quique adhuc nexi remanebunt, hinc decernimus, pra-
dictos census super silvis supra memoratis dicto anno millesimo
octingentesimo trigesimo tertio, et citius etiam, si prius ante-
dictae silve ab hypotheca saltem pro rata censunm imponendorum
liberatee fuerint, esse imponendos, proptereaque a singulis dice-
cesibus immediate saltem post annum millesimum octingentesi-
mum trigesimum tertium preedictorum censuum fructus esse
percipiendos, ex nunc autem usque ad totum annum millesimum
octingentesimum trigesimum tertium, vel usque ad celeriorem
dictorum censuum impositionem, eamdem argenti summam
fructibus censuum respondentem ab wrariis provincialibus uni-
cuique dicecesi esse numerandam. Ne vero ullo modo numera-
tionis prorogatio ultra annum millesimum octingentesimam
trigesimum tertium timeri possit, cum forte Magistratus inter-
cesserint, ne censvs imponantur non satis diminuta publici eris’
alieni qunantitate, laudatus Rex ultro promisit, conceptisque
verbis sese obligavit, si prater omnem exspectationem id accidat,
sc curalurum esse, ut tot agri vegiis impensis emantur pleno
.
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dominii jure singulis ecclesiis tradendi, quot necessarii sint, ut
corum redditus annuas illas summas exaequent, que a censibus
percipienda essent, nisi impedimentum illud intercessisset. Qua
omnia cum Serenissimus Rex per diplomata in valida regni
forma a se subsgribenda in tuto ponere sit pollicitus, ut plenum
el integrum effectum suo tempore sortiantur, hinc supradictus
Josephus cpiscopus diplomata hujusmodi singulis ecclesiis tradet
in respectivis archivis asservanda.

Similis autem redditus ad formam promissionis regie, deductis
oneribus, constare debebunt sequentes annuas dotationum sum-
mas, nempe pro archiepiscopo Coloniensi ac pro archiepiscopo
Gnesnensi et Posnaniensi duodecim millium thalerorum Borussi-
corum, pro episcopis Trevirensi, Monasteriensi, Paderbornensi et
Culmensi octo millium thalerorum ejusdem monelz, pro episcopo
vero Wratislaviensi duodecim millium thalerorum dictee monetz,
ultra redditus fundi Wiirbeniam ad ejus episcopalem mensam
spectantis pro parte dicecesis in regno Borussico, salvis manen-
tibus illis redditibus, quos percipit ex reliqua dicecesis parte
temporali domimo charissimi in Christo filii Nostri Francisci
Austriee imperatoris, atque Hungaria et Bohemiz regis apostolici
subjecta; quod vero ad Varmiensis episcopalis mense dotationem
pertinet, firmis bonis ac redditibus, quibus actu illa mensa gau-
det, nihil in preesens innovandum esse declaramus, sed aliquando
ad aliarum in regno Borussico mensarum normam apostolica
interveniente auctoritate fore conformandam.

Pari methodo metropolitane ecclesizz Coloniensis capitulum
dotabitur in annua summa pro preeposito thalerorum Borussico-
rum bis mille, pro decano thalerorum item mis bille, pro quo-
libet ex duobus primis canonicis numerariis thalerorum mille bis
centum, pro quolibet ex duobus postremis canonicis thalerorum
octingentorum, pro quolibet ex quatuor canonicis honorariis
thalerorum centum, pro quolibet demum ex octo vicariis seu
prebendatis thalerorum bis centum.

In archiepiscopali ecclesia Gnesnensi pro preposito ex cano-
nicis, quibus illud capitulum imposterum constabit, ea reddituum
quantitas conservabitur, qua praep‘ositus et sex ca.pitulares se-
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niores actu fruuntur. In capitulo archiepiscopalis ecclesiz: Posna-
niensis redditus predicto modo assignabuntur in annua summa
pro preposito thalerorum mille octingentorum, pro decano
thalerorum pariter mille octingentorum, pro quolibet ex duobus
primis canonicis thalerorum mille bis centum, pro quolibet ex
quatuor sequentibus thalerorum mille, pro quolibet ex duobus
postremis thalerorum octingentorum, pro quolibet ex quatuor
canonicis honorariis thalerorum centum, et pro quolibet ex octo
vicariis seu prabendatis thalerorum bis centum.

In capitulis cathedralium ecclesiarum tam Trevirensis quam
Paderbonensis pro preposito thalerorum mille quatuor centum,
item pro decano thalerorum mille quatuor centum, pro quolibet -
ex duobus primis canonicis thalerorum mille, pro duobus sequen-
tibus thalerorum noningentorum, pro quolibet ex quatuor cano-
nicis honorariis thalerorum centum, et pro quolibet e sex vicariis
seu prabendatis thalerorum bis centum.

In episcopali ecclesia Monasteriensi pro praeposilo thalerorum
mille octingentorum, pro quolibet ex duobus primis canonicis
thalerorum mille bis centum, pro quolibet ex sequentibus quatuor
thalerorum mille, pro quolibet ex duobus postremis thalerorum
octingentorum, pro quolibet ex quatuor canonicis honorariis tha-
lerorum centum, et pro quolibet ex octo vicariis seu prebendatis
thalerorum bis centum.

In ecclesia cathedrali Culmensi pro preeposito thalerorum mille
bis centum, item pro decano thalerorum mille bis centum, pro
primo canonico thalerorum mille, pro secundo thalerorum nonin-
gentorum, pro quolibet ex reliquis sex thalerorum octingentorum,
pro quolibet e quatuor canonicis honorariis thalerorum centum,
et pro quolibet e sex vicariis seu prabendatis thalerorum bis
centum.

In cathedrali ecclesia Wratislaviensi pro preposito-thalerorum
bis mille, pro decano similiter thalerorum bis mille, pro primo
canonico prabendam scholastici obtinente thalerorum mille quin-
gentorum, pro quolibet e duobus sequentibus thalerorum mille
centum, pro quolibet ex aliis septem thalerorum mille, pro quo-
libet e sex canonicis honorariis thalerorum centum, et pro quo-
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libel ex octo vicariis sen preebendatis thalerorum bis centum.,

In ecclesia vero episcopali Warmiensi nihil circa ejus capituli
dotationem ct formam ad presens immatandum esse declaramus,
reservala tamen Nobis et Romanis Pontificibus Successoribus
Nostris facultate illos aliquando ad reliquarum Borussici regni
ecclesiarum normam conformandi.

Aquisgranensis prieterea ecclesize per Nos in collegiatam ut
supra constitutwe capitulum, constans ex unica prepositi dignitate
et sex canonicatibus, eamdem annuorum reddituum summam
conservabit, qua actu gaudet.

Committimus pariter antedicto Josepho episcopo Warmiensi,
ut clericorum seminariis in qualibet dicecesi opportune consta-
biliendis, firma remanente possessione bonorum que ad praesens
oblinent eas vel partiales vel integras, prout necessitas atque
utilitas postulabit, bonorum dotationes attribuet, que ab adpro-
missa Serenissimi Borussize Regis liberalilate suppeditabuntur.

Mandamus quoque eidem Josepho episcopo, ut pro cujuslibet
antistitis decenti residentia vel vetera episcopia, si commode fieri
poterit, vel alias domos ad id a prefato Rege in respectivis civi-
tatibus, atque etiam alteras ruri, si facile possit, concedendas,
itemque domos pro dignitatibus canonicis, et vicariis seu praehen-
datis, nec non pro curia eoclesiastica, pro capitulo et archivo
tribuendas opportune statuat atque assignet.

Ad manutentionem vero fabricarum tam metropolitanarum
quam cathedralium ecclesiarum, comprehensis quoque suppressis
cathedralibus Corhejensi et Aquisgranensi, atque ad divini cultus
ac inservientium expensas ca bona ac redditus etiam in futurum
conservabuntur, que iis usibus jam sunt destinata, quaeque Sere-
missimus Rex diligentissime servaturum est pollicitus, et in casn
extraordinarix necessitatis confidimus fore, ut rebus hisce de the-
sauro regio liberaliter provideatur.

Antedicto Joseplio episcopo preeterca injungimus, ut cujaslibet
archiepiscopalis et episcopalis ecclesi suffraganeatus assuelr
congrue dotationi provideat, utque singulis archiepiscopis et
episcopis ad satisfaciendum expensis vicariorum generalium el
“curie eam reddituum tribuat quantitatem, quee a prelaudate
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Borussize Rege juxta liberalem ac providam suam promissionem
hisce titulis factam constituetur.

Et quoniam Serenissimus Borussiz Rex ultro Nobis pollicitus
est, se non modo domos illas tam ad alendos emeritos senes vel
infirmos sacerdotes, quam ad coercendos ecclesiasticos discolos,
ubi existunt, conservaturum, sed etiam novas, ubi desunt, con-
stabiliturum, propterea ipsi Josepho episcopo comumittimus, ut,
cognitis iis qua de hac re statuerit praelaudatus Rex, auditisque
respectivis locorum ordinariis, sub quorum jurisdictione hujus-
modi domus manere debebunt, omnia qua opus erunt circa me-
moratas domos earumque congruam dotationem disponat.

Cum vero in suppressis Corbejensi et Aquisgranensi cathedra-
libus ecclesiis sacra reperiantur supellectilia ad pontificalia in
illis exercenda non amplius necessaria, facultatem praedicto Jose-
pho episcopo concedimus, ut ea in usum commodum archiepi-
scopalis ecclesie Coloniensis, si opus fuerit, si minus, in usum
aliarum regni ecclesiarum, que iis indigeant, libere valeat con-
vertere.

Habita nunc ratione reddituum supramemoratis archiepiscopa-
libus et episcopalibus regni Borussiz ecclesiis ad preeseys respe-
ctive adsignatorum, in libris camera apostolicee prout sequitur,
nempe ecclesiam Coloniensem in florenis mille auri de camera,
ecclesias invicem unitas Gnesnensem et Posnaniensem in florenis
pariter mille, ecclesiam Wratislaviensem in florenis mille centum
sexaginta sex cum duobus tertiis, ecclesiasque Trevirensem, Mo-
nasteriensem; Paderbornensem, Culmensem et Warmiensem in
florenis sexcentum sexaginta sex cum duobus tertiis taxari man-
damus.

Ut autem cuncta a Nobis ut supra disposita rite, feliciter ac
celeriter ad optatum exitum perducantur, supradicto Josepho
episcopo Warmiensi harum literarum Exequutori deputato omnes
ot singulas ad hujusmodi effectum necessarias et opportunas con-
cedimus facultates, ut praviis respectivis dotatianipus per instru-
menta in valida regni forma exaranda ad uniuscujusque ecclesi
cum suo capitulo sive erectionem sive novam ordinationem, ac
respectivi territorii dicecesani circumscriplionem procedere, alia-
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que omnia ut supra ordinata peragere, atque statuere delegata
sibi apostolica auctoritate libere et licite possit et valeat; atque
ulterius ipsi Josepho episcopo facultatem pariter tribuimus, ut
ad plenam rerum omnium in locis preesertim ab ejus residentia
remotis executionem unam seu plures personam vel personas in
simili vel alia dignitate ecclesiastica constitutam vel constitutas
subdelegare, el tam ipse Josephus quam persona vel persong ab
eo sic subdeleganda vel subdelegande super quacumque oppo-
sitione, in actu executionis hujusmodi quomodolibet forsan
oritura, servatis tamen de jure servandis, etiam diffinitive et
(uacumque appellatione remota pronunciare libere item ac licite
possint et valeant, ac quilibet eorum respective possit et valeat.
Jidem vero Josepho cpiscopo expresse injungimus ac manda-
mus, ut exempla singulorum actorum tam per se quam per ab
co subdelegatos in presentium literarum executionem conficien-
dorum mtra quadrimestre ab expleta ipsarum executione ad hanc
Apostolicam Sedem in authentica forma transmittat in archivo
congregationis rebus consistorialibus preposite de more asser-
vanda. '
Preesegtes autem literas, et in eis contenla ac statuta quee-
cumque, etiam ex eo, quod quilibet in preemissis vel in eorum
aliquo jus, aut interesse habentes, vel quomodolibet etiam in
futurum habere pratendentes cujusvis status, ordinis, conditionis
et preeminenti, ac eliam specifica expressa et individua men-
tione digni sint, illis non consenserint, sen quod aliqui ex ipsis
ad preemissa minime vocati, vel etiam nullimode aut non satis
anditi fuerint, sive ex alia qualibet etiam lesionis, vel alia juri-
dica privilegiata ac privilegiatissima causa, colore, pretextu ct
capite ctiam in corpore juris clauso, nullo unquam tempore de
subreptionis vel obreptionis aut nullitatis vitio, sen intentionis
Nostre, vel interesse habentium consensus, aliove quolibet defectu
quantumvis magno, inexcogitato, substantiali ac substantialis-
simo, sive eliam ex eo, quod in pramissis solemuitates et que-
cumque alia forsan servanda et adimplenda minime servata et
adimplela, seu cause, propter quas presentes emanaverint, non
sufficienter addnete, verificate et justificate fueriut, notari, im-
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pugnari aut alias infringi, suspendi, restringi, limitari vel in
controversiam vocari, seu adversus eas vestilutionis in integrum,
aperitionis oris aut aliud quodcumque juris facti vel justitize re-
medium impetrari, aut sub quibusvis contrariis constitutionibus,
revocationibus, suspensionibus, limitationibus, decretis aut de-
clarationibus, generalibus vel specialibus quomodolibet factis
minime posse comprehendi, sed semper ab illis exceptas esse et
fore, ac tamquam ex pontificie providentie officio, certa scientia
et potestatis plenitudine Nostris factas et emanatas, omnimoda
firmitate perpetuo validas et efficaces existere et fore, suosque
plenarios et integros effectus sortiri et obtinere, ac ab omnibus,
ad quos spectat et spectabit quomodolibet, in futurum perpetuo
et inviolabiliter observari, ac supradictarum ecclesiarum episco-
pis, et capitulis aliisque, quorum favorem presentes Nostre
literee concernunt, perpetuis futuris temporibus plenissime suf-
fragari debere, eosdemque super premissis omnibus et singulis,
vel illorum causa ab aliquibus quavis auctoritate fungentibus
quomodolibet molestari, perturbari, inquietari vel impediri,
neque ad probationem seu verificationem quorumcunque in
iisdem presentibus narratorum ullatenus unquam teneri, neque
ad id in judicio vel extra cogi seu compelli posse, et si sccus
super his a quoquam quavis auctoritate scienter vel ignoranter
contigerit attentari, irritum et prorsus inane esse ac fore volumus
alque decernimus.

Non obstantibus de jurc quesito non tollendo, de suppressio-
nibus committendis ad partes vocatis quorum interest, aliisque
Nostris et cancellariz apostolica regulis, nec non dictarum eccle-
siarum etiam confirmatione apostolica vel quavis firmitate alia
roboratis statutis et consuctudinibus etiam immemorabilibus,
privilegiis quoque, indultis et concessionibus, quamvis specifica
ct individua mentione dignis, omnibusque et singulis apostolicis,
ac in synodalibus, provincialibus et universalibus conciliis editis
specialibus vel generalibus constitutionibus et ordinationibus,
quibus omnibus et singulis eorumque totis tenoribus ac formis,
etiam si specialis, specifica et individua mentio, seu quaevis alia
expressio habenda, aut aliqua alia exquisita forma ad hoc ser-
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vanda foret, illorum tenores, ac si de verbo ad verbum, nihil
penitus omisso, et forma in illis tradita observata, inserti forent,
preesentibus pro expressis habentes, ad preemissorum omnium et
singulorum effectum latissime et plenissime, ac specialiter et
cxpresse ex certa scientia et potestatis plenitudine paribus dero-
gamus et derogatum esse declaramus, ceterisque contrariis qui-
buscumque.

Volumus praterea, ut harum literarum Nostrarum transsum-
plis, etiam impressis, manu tamen alicujus notarii publiei suh-
scriptis, et sigillo person in ecclesiastica dignitate constitute
munitis, eadem prorsus fides ubique adhibeatur, que ipsis
prasentibus adhiberetur, si forent exhibitze vel ostense.

Nulli ergo omnino hominum liceat hanc paginam Nostrae sup-
pressionis, extinctionis, aunullationis, restitutionis, ereclionis,
unionis, dismembrationis, disjunctionis, separationis, aggrega-
tionis, applicationis, circumscriptionis, concessipnis, indulti,
elargitionis, assignationis, suppletionis, subjectionis, attributio-
nis, statuti, declarationis, commissionis, deputationis, mandati,
decreti, derogationis et voluntatis infringere, vel ei ausu temerario
contraire. Si quis autem hoc atlentare preesumpserit, indignatio-
nem Omnipotentis Dei ac Beatorum Petri et Pauli apostolorum
ejus se noverit incursurim. Datum Romz apud Sanctam Mariam
Majorem anno incarnationis dominicae millesimo octingentesimo
vigesimo prnmo, decimo septimo Kalendas Auaush, Pontificatus
Nostri anno vigesimo secundo.

VI

Bulla circumscriptionis Dicecesinm Regni anneoveriani
d. 26 Mart. 1924,

Impensa Romanorum Pontificum sollicitudo, qua in universe
Catholicre Ecclesiz bonum advigilant, ad ea procuranda ipsos
compellit, quibus fidelis populi commoditati consulatur, ut pro
locorum ac temporum ratione facilius ad ea pertrahantur, que
sint divini cultus, quegue ad eternam animarum salutem valeant
condecere. Hinc assiduis ipsi studiis in id semper connisi sunt,
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ut dominico gregi nunquam deessent pastores, qui emm in salu-
laria pascua deducerent, et in justitize semitis retinerent.

Id sane potissimum intendit Praedecessor Noster felicis recor-
dationis Pius VII, pro cura quam in religionis utilitates, ubi
maxime de ipsius discrimine metuendum videbatur, enixe im-
pendebat, quando post teterrimas preeleritorum temporum cala-
milates opnibus in tota Germania episcopalibus sedibus opportune
prospicere studuit, cogitationesque suas pariter convertit ad duas
* antiquilate et dignilate preestantes ecclesias, Hildesimensem sci-
licet atque Osnabrugensem, quze usque a Caroli Magni avo suam
ducunt originem, queque nunc intra fines Hannoveriani regni
continentur,

Re propterea collata cum Serenissimo Georgio Quarto regno-
rum Magna Britannie et Hibernie unitorum, nec non Hannoverm
Rege, ac Brunswicensi et Luneburgensi Duce, laudatus Pontifex,
auditis etiam nonnullis ex venerabilibus fratribus Nostris S.R. E.
Cardinalibus, de faciliori ratione deliberandum censuit, que in
tanta rerum conversione occurrebat, unice ad binas illas episco~
pales sedes cum suis capitulis aliquo pacto conservandas, atque
ad dotem ipsis ac diceceses quo posset aptius prafiniendas.

Cumgque Nos, meritis licet imparibus, ad Summi Pontificatus
apicem, divina sic disponente benignitate, fuerimus evocati, in id
etiam sedulo incumbere debuimus, ne de illa catholici gregis
portione minus solliciti videremur. Perspeximus quidem a sa-
crorum canonum rigore haud mediocriter temperandum fuisse,
multumque locorum, temporum ac personarum conditioni,
aliisque id genus peculiaribus adjunctis tribuendum. Ast cum
maxime congruat, Predecessorum vestigiis inhaerere, atque ad
exitam perducere, que Pius VII, morte praventus, nequivit
apostolice auctoritatis munimine roborare, novum in Hannove-
riano reguo ecclesiarum et capitulorum statum novosque dicece-
sium limites ad eorum normam, qux laudatus Predecessor
duxeral admittenda, constitui necessarium conspeximus.

[labentes igitur pro expressis ac de verbo ad verbum prolatis
ils omnibus, qua praedictarum ecclesiarum et capitulorum ante-
riora jura, privilegia ac prarogativas respiciunt, et consensui
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supplentes eoram omnium, quorum intersit, de apostolica pote-
statis plenitudine, pravia omnimoda suppressione, extinclione et
cessatione prioris status earundem ecclesiarun et capituloruni,
decernimus, quod ex nunc in posterum capitulum cathedralis
ecclesie Hildesimensis efformetur ab unica decanatus dignitate,
et sex canonicis, ac quatnor vicariis seu preebendatis.

Mense episcopalis annui redditus erunl in summas quatuor
mille thalerorum monet:e conventionalis ut infra percipiendorum,
ac insuper wdes pro decenti habitatione, st non adsint, noviter
cpiscopo erunt attribuend:e.

Decanus capituli cathedralis annuo redditu thalerorum mille
quingentorum monete conventionalis, duo canonici seniores
mille quatuorcentum, tertius et quartns canouicus mille, pos-
tremi duo canonici octingentorum, ac quatuor vicarii seu pre-
bendati quatuorcentum ut infra percipiendorum, respective gau-
debunt, atque insuper decanus, quilibet canonicus et duo vicarii
in ordine priores domos habebunt, unicuique eorum prebendwe
assignandas. :

Ad hujusmodi autem redditus constituendos praefatus Geor-
gius Rex spopondit intra quadriennium a data presentinm nume-
randum tot fundos ac bona stabilia, decimas et census reales
iisdem episcopo et capitulo ea, qua singulis par est quantitate,
se traditurum, quot preedictis annuis adsignatis redditibus ab
omni cujuscumque generis onere prorsus liberis et immunibus
respondeant, ita tamen, ut antea per infrascriptum harum lite-
rarum Exequutorem Apostolicee Sedis judicio subjiciantur, quo
accurate perpensa necessariam ab ipsa adprobationem nanciscan-
tur. Interea vero, donec isthec reddituum adsignatio in fundis ac
bonis stabilibus, decimis censibusque realibus locum habeat,
memorate summs episcopo et capitulo a thesauro regio quotan-
nis in pecunia numerata integre ac libere erunt persolvendze.

Quod vero spectat ecclesiam Osnabrugensem, quoniam pre-
sentes rerum circumslantiz utramque ecclesiam dotari posse non
sinunt, nova ipsius Osnabrugensis episcopalis mense, capituli ac
seminarii dolatio suspensa perstet, usquedum necessaria ad il
suppetant media, quo casu in fundis, bonis stabilibus, decimis
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censibusque realibus erit perficienda. Atque tunc Osnabrugensis
episcopus non secus ac episcopus Hildesimensis annuo redditu
quatuor millium thalerorum monetz convenlionalis in suprame-
moratis bonis gaudebit, capilulum eodem ac Hildesimense capi-
tularium et vicariorum numero constabit, paresque redditus
annui eisdem respective assignabuntur; nec non episcopali semi-
nario ca redditoum annua summa tribuetur, qua necessitatibus
ct utilitati dicecesis valeat respondere.

Quamdiu autem episcopatus Osnabrugensis dotatio suspensa
manehit, episcopali mensx Hildesimensi augmentum bis mille
thalerorum e bonis ecclesiasticis in provincia Osnabrugensi sitis
percipiendorum, itemque decano Hildesimensis capituli augmen-
tum ter centum thalerorum assignabitur, ab ipsis annuatim re-
spective percipiendorum, perdurante tantummodo pridicta dota-
tionis episcopatus Osnabrugensis suspensione.

Atque interea, ne dicecesis Osnabrugensis, cui ob cas rationes
designari in priesens antistes nequit, legilimo careat rei sacrwe
regimine, mandamus, ut venerabilis frater Carolus de Gruben,
episcopus Pavensis in partibus infidelium ejusdemque Osnabru-
gensis ecclesix suffraganeus, dicecesim ipsam, quoad vixerit, gu-
bernare prosequatur, eoque defuncto Hildesimensis pro tempore
cpiscopus dicecesim quoque Osnabrugensem facultatibus ad id ab
Apostolica Sede qualibet vice sibi speciatim delegandis admini-
strare, suumque vicarium in spiritualibus generalem, qui in
civitate Osnabrugensi resideat, debeat adsciscere. Qui quidem
vicarius, dummodo vere dignus ct idoneus judicatus fuerit, a
Romano Pontifice titulo alicujus episcopalis ecclesie in partibus
infidelium, servatis omnibus servandis, decorabitur ad hoe, ut
pontificalia in ipsa civitate et dicecesi Osnabrugensi exercere pos-
«it et valeat. Eidem idcirco vicario generali Osnabrugensi pro sua
ct episcopalis curiz dotalione annua persolvenda erit summa
trium millium thalerorum monetse conventionalis a pralaudali
Serenissimi Regis liberali munificentia promissa, qua in ipsius
vicarii generalis congruam, et in annuam laboribus responden-
tem mercedem ecclesiasticorum, qui suam eident in ea procura-
tione operam commodabunt, erit impendenda.
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Donec autem proprium Osnabrugense seminarium erigi potue-
rit, hujusce dicecesis clerici alentur atque educabuntur in episco-
pali seminario Hildesimensi, cui propterea bona ac redditus, quibus
actu gaudet, integre conservabuntur; quod idem dictum volu-
mus de bonis ac redditibus in tuitionem @dium sacrarum tam
Hildesimensis quam Osnabrugensis, atque in sumptus divini cul-
tus ac ministrorum mercedem adsignatis.

Quotiescumque vero aliqua ex supradictis sedibus cpiscopali-
bus tam Hildesimensi quam Osnabrugensi, qua ambe perpetuis
futuris temporibus immediate subjectz erunt Apostolice Sedi,
vacaverit, illius cathedralis ecclesiz capitulum intra mensem a
die vacationis computandum regios ministros certiores fieri cura-
bit de nominibus candidatorum e clero totius regni selectorum,
(uorum unusquisque trigesimum suz welatis annum ad minimum
compleverit, ct indigenatu praditus sit, studia in theologia et
jure canonico cum laude absolverit, curam animarum aut mu-
nus professoris in seminariis egregie exercuerit, aut in admini-
strandis negotiis ecclesiasticis excelluerit, optima fama gaudeat,
saua doctrina et integris sit moribus. Ac si forte aliquis ex candi-
datis ipsis Gubernio sit minus gratus, capilulum e catalogo eum
expunget, reliquo tamen manente sufficienti candidatorum nu-
mero, ex (uo novus episcopus cligi valeat. Tunc vero capitulum
ad canonicam electionem in episcopum unius ex candidatis, qui
supererunt, juxia consuetas formas procedet, ac documentum
electionis in forma authentica intra mensem ad Summum Ponti-
ficem perferri curabit.

Confectio autem processus informativi super qualitatibus pro-
movendorumn ad regimen episcopalium ecclesiarum regni Han-
noveriani, vel episcopo alterius sedis non vacantis, vel eclesia
stico illius regni viro in dignitate constituto a Romano Pontifice
committetur, et ad formam instructionis ab Apostolica Sede in
singulis casibus transmittenda exarabitur, quo accepto Summus
Pontifex, si compererit promovendum instructum iis dotibus,
quas sacri canores in episcopo requirunt, eum, quo citius fieri
polerit, juxta slatutas formas per apostolicas literas confirmubil.

Si vero aut electio minime fuerit canonice peracta, aut promes
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vendus predictis dotibus instructus non reperiatur, ex speciali
gratia indulgemus, quod cathedrale capitulum ad novam electio-
nem ut supra canonica methodo valeat proce¥ere.

Novus episcopus ab altero- regni episcopo jam consecrato,
atque facultatem expresse ad id ab Apostolica Sede habente, as-
sistentibus duobus aliis episcopis ad hoc rogatis, et in eorum de-
feclum duobus prelatis pontificalium usum habentibus, vel his
quoque delicientibus duobus preshyteris ¢ regui clero in eccle-
siastica dignitate constitutis, consecrabitur.

In capitularium numerum alii non admittentur, nisi qui indi-
genatu et qualitatibus a sacris canonibus requisitis preediti sint,
triginta saltem annorum wtatem habeant, et in presbyteratus or-
dine sint constituti, quique in exercenda cura animarum, vel in
alio obeundo ectlesiuslico ministerio, vel professoris munere in
seminario episcopali, conspicuos sese reddiderint.

Quotiescumque vero decanatus, aut canonicatus vel vicariatus
in cathedralibus vacaverit, episcopus et capitulum alternis vicibus
intra sex hebdomadas a die vacationis proponent quatuor candi-
datos supraenunciatis preeditos qualitatibus. Quod si forte aliquis
ex ipsis candidatis Gubernio invisus aut suspectus sit, id quampri-
mum episcopo respective aut capitnlo indicari poterit, ut expun-
gatur : tunc autem episcopus ad collationem decanatus, canoni-
catus aut vicariatus, vel respective capilulum intra quatuor
hebdomadas procedet ad nominationem unius ex personis Gu-
bernio non invisis nec suspectis, cui episcopus canonicam dabit
institutionem.

Ad novam nunc procedendo circumscriptionem dicecesium
episcopatus Hildesimensis, qui actu a venerabili fratre Francisco
Egone a Firstenberg moderno ejus episcopo gubernatur, ct
Osnabrugensis, qui suo a pluribus annis orbata pastore a supra
memorato Carolo episcopo Parensi ac ejusdem Osnabrugensis
ecclesie suffraganeo. cum apostolicis sibi delegatis facullatibus
administratur, previa dismembratione, separatione ac imnfuta-
tione a quorumcunque metropolitanorum, episcoporun seu or-
dinariorum, ac vicariorum apostolicorum jurisdictione, superio-
ritate ac potestate omnium et singularam civitatum, terraram ac



488 ANNEXES.

parceciarum intra regni Hannoveriani limites comprehensarum
decernimus, prout a Pio VII, Predecessore Nostro, designatum
fuerat, ut regnum ipsum in duas omnino diceceses a cursu flu-
minis Visurgis vulgo — Weser — nuncupati tanquam suis limi-
tibus separatas dividatur, ita ut parceciz ad dexteram ejusdem
fluminis partem site dicecesi Hildesimensi, parceciz autem ad
sinistram Visurgis ripam posite dicecesi Osnabrugensi respective
assignentur, prout sequitur, videlicet :

Diecesis Hildesimensis efformabitur a sequentibus quinqua-
ginta quinque parochialibus ecclesiis ad ipsam Hildesimensem
diecesim jam pertinentibus, nempe — Achtum — Adlum —
Alrbergen — Gross-Algermissen — Asel — Baueunstedt — Bett-
mar — Bilderlah — Bohenem — Bolzum — Borsum — Detl-
furt — Dingelbe — Dinklar — Dorstadt — Gross-Diingen —
Emmerke — Gross-Giesen— Grasdorf — Grauhoff — Gronau —
Goslar — Ilarsum — Heinig — Ecclesi cathedralis, Sancti Go-
dehardi, Sancte Magdalenee— Sanctissima Crucis, in civitate Hil-
desheim sitze — Hennekenrode — Himmelsthiir — Hohenhamelu
— Hunnesriick — Itzum — Lamspringe — Liebenburg — Ma-
rieurode — Moritzherg — Ottbergen — Peine — Poppenburg —
Ringelheim — Ruthe — Schladen — Soder — Sébre — Sorsum
— Sottrum — Steinbruck — Vienenburg — Gross-Worste —
Westfeld — Wiedelah —- Winzemburg — Wohle — Wolden-
berg —; atque insuper a viginti parochialibus, ac tredecim
curatis succursalibus nuncupatis ecclesiis in provincia Eichsfel-
diz positis, et antique metropolitan ecclesie Moguntina, seu
Ratisbonensi olim subjectis, qua in presentiarum a venerabili
fratre Carolo Friderico de Wendt episcopo Basinopolitano in par-
tibus infidelium ac Hildesimensis ecclesize suffraganeo uti vicario
apostolico administrantur, videlicet pareecia — Duderstadt —
cum tribus succursalibus ecclesiis, Gerblingerode, Fisslingerode
ct Westerode nuncupatis, ac parceciis — Breitenberg — Desiu-
gerode — cum duabus succursalibus ecclesiis Werxhausen et
Esplingerode denominatis, nec non parceciis — Immingerode—
Nesselreeden — Seulingen — Seeburg — Bernshausen — cum
succursali Germershausen — alque parceciis — Lindau — Bils-
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hausen — Crebeck — cum succursali Bodensee et parochialibus
ecclesiis — Wolbrandshausen — Gieboldehausen — Rolshausen
— Rudenshausen — Rhumspringe — cum succursali Hilkerode :
parcecia quoque — Furhbach — cum duabus succursalibus Lan-
genhagen et Brochthansen, — nec non parcecia — Oberfed —
cum succursali Mingerode, — parcecia quogue — Noerthen cum
duabus ecclesiis succursalibus, ac parcecia — Renshausen; —
denique a tribus parceciis— Hannover — Gottingen — et Celle —
vulgo nuncupatis, quz hactenus a supradicto moderno episcopo
Hildesimensi missionum septentrionalium vicario apostolico fuc-
runt spiritualiter gubernate.

Dicecesis Osnabrugensis constabit ex sequentibus decanatibus,
videlicet ex decanatu ecclesie cathedralis et civitatibus Osnabru-
gensis seplem continente parcecias, quarum duz reperiuntur in
civitate ipsa Osnabrugensi, relique vero in ipsius territorio, nuu-
cupanturque — Bellm — Bissendorf — Rulle — Schledehausen
— et Wallenhorst; — ex decanatu — Tburg — vulgo denominato
septem pariter complectente parcecias, ut sequitur nuncupalas, id
est — Borgloh — Glandorf — Glane — Hageu — Iburg — Laer
—— et Oesede; ex decanatu — Fiirstenan — qui undecim sequentes
complectitur parcecias, nempe — Berge — Fiirstenau — Merzen
— Neuenkirchen — Schwagstorf — Volthlage — Althausen —
Ankum -— Badbergen — Berssenbriick et Quakenbriick; — ex
decanatu — Vorden — nuncupato, qui undecim sequentes com-
plectitur parcecias, videlicet — Lage — Malgarten — Vorden —
Bomte — Hunteburg — Osterkappeln — Sanctze Anne — Ges-
mold — Melle — Riemsloh — Wellingholthausen; — nce non
partes illas pareeciarum -— Damme — et Neuenkirchen, — qua
mtra limites regni Hannoveriani reperiuntur : ex archipresbyte-
ralu inferioris comitatus - Lingen — duodecim continente pa-
raecias, videlicet — Bawinkel — Beesten — Freren — Lenge-
rich — Messingen — Schapen -— Thuine Baccum — Bramsche
— Lingen — Planthinne — et Spelle; nec non ex viginli septem
parceciis in districtu de — Meppen — comprehensis, et ad Mo-
nasteriensem dicccesim jam pertinentibus videlicet — Aschendor{
— Beesen — Bokela: - — Birger — Dirpen — Emsbiiren — Haren

. 28
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— Haseliinne — Heede — Herzlake — Hesepe — Holte — Laten
— Lorup — Meppen — Papenburg ecclesia principalis, ac alia
ejusdem nominis ecclesia succursalis — Rhede — Ruttenbrock —
Steinbild — Sogel — Schepsdorff — Salzbergen — Twiest —
Twiestingen — Werlte — et Wesuwe. — Tres quoque adjun-
guntur pareecie in Frisia orientali posite, et prefate Monaste-
ricusi dicecesi jam subjectx, quic— Emden — Leer — et Norden
— vulgo nuncupantur. Et postremo octo parcecie, (uie reperiun-
tur in comitatu de Bentheim — octo a regno Hannoveriano in
, lcmponalibus dependentes, ct hactenus a prefato Monasteriensi
cpiscopo gubernatz, nempe — Beutheimn — Brandlecht —- Em-
blicheim — Laerwalde, — seu Wolda — Nordhorn — Neuenhaus
— Schiittorf — et Wittmarschen.

Predictos vero decanatus, parcecias el loca episcopis pro tem-
pore Hildesimensi et Osnabrugensi pro eorum respective dio:xce-
sibus attributa, eorumque incolas utriusque sexus tam clericos
quam laicos iisdem ecclesiis eorumque prasulibus Pro suis respe-
clive terrilorio, dicecesi, clero et populo perpetuo assignamus, et
in spiritualibus omnimode subjicimus, proptereaque statim ac
presentes literse plenariz fuerint executioni mandate, omnis an-
tiquorum metropolitanorum, ordinariorum, vicariorum apostoli-
corum seu administratorum jurisdictio in supradictis locis, deca-
natibus et parceciis cessare debebit, omnesque tunc facultates in
locis et partibus ab eorum jurisdictione subtractis nullius roboris
vel momenti amplius futuras declaramus.

Ut insuper commoditati populorum sic ut supra respectivis
episcopis subjectorum consulatur, prescribimus, ut omnia et sin-
gula documenta respicientia ecclesias et loca ut supra dismem-
brata et de novo applicala, a veteribus cancellariis extrahi et can-
cellariis dicecesium, quibus erunt incorporata, debeant opportuna
forma tradi, atque in iis perpeluo asservari.

Habita modo ratione reddituum episcopalis mensz Hildesimen-
sis de more laxari in florenis seplingentis quinquaginta sex auri
de camera, et hujusmodi taxam in libris camerz Nostre aposto-
licee describi mmandamus. Quod vero spectat episcopalem mensam
Osnabrugensem , quando locus fuctus fuerit illius dotatiom ut
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supra enunciate, ecclesiam ipsam de more taxari in florenis sex-
centum sexaginta sex auri de camera cum duobus tertiis, eam-
demque taxam in libris apostolice camerwe similiter describi
mandamus.

Denique, ut cuncta a Nobis ut supra disposita rite ad suum per-
ducantur effectum, supradictum Franciscum Egonem episcopum
Hildesimensem in harum literarum apostolicarum Exequutorem
cum omnibus et singulis necessariis et opportunis facultatibus de-
putamus ut previis respectivis dotationibus in valida forma perfi-
ciendis ad uniuscujusque ecclesize cum suo capitulo novam ordi-
nationem, ac respectivi territorii dicecesani circumscriptionen
procedere, aliague omnia ut supra ordinata peragere et stalnere
delegata sibi apostolica auctoritate libere ac licile possit et valeat,
atque ulterius ipsi Francisco Egoni episcopo facultatem pariler
tribuimus, ut ad plenam rerum omnium in locis preesertim ab
ejus residentia remotis executionem quamcunque personam seu
personas in ecclesiastica dignitate constitutam vel constitutas sub-
delegare, ac tam ipse quam persona vel person ab eo sic subde-
leganda vel subdeleganda super quacumque oppositione in actu
execulionis lnjjusmodi quomodolibet forsan oritura, servatis ta-
men de jure servandis, ctiam definitive et quacumque appella-
tione remota pronunciare libere item ac licite possint et valeant,
ac quilibet eorum respective possit et valeat.

Eidem insuper Francisco Egoni episcopo expresse injungimus,
ut exempla singulorum actorum, tam per se quam suos subdele-
gatos in harum literarum executionem conficiendorum, intra
quadrimestre ab ipsarum expleta executione ad Apostolicam Se-
dem in authentica forma transmittat in archivo congregationis
rebus consistorialibus preposit de more asservanda.

Praesentes autem literas et in eis contenta ac statuta quccum-
que; etiam ex eo quod quilibet in priemissis vel in eorum aliquo
jus aut interesse habentes, vel quomodolibet etiam in futurum
habere pratendentes, cujusvis status, ordinis, conditionis et pra-
eminentie, ac etiam specifica, expressa et individua mentione
digni sint, illis non consenserint, seu quod aliqui ex ipsis ad pra-
missa minime vocati, vel etiam nullimode aut non satis auditi
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fuerint, sive ex qualibet etiam lesionis, vel alia juridica, privile-
giata ac privilegiatissima causa, colore, preetextu et capite etiam
in corpore juris clauso, nullo unquam tempore de subreptionis,
vel obreptionis aut nullitatis vitio, sen intentionis Nostree, vel in-
teresse habentium consensus, aliove quolibet defectu quantumvis
maguno, inexcogitato, substantiali ac subslantialissimo, sive etiam
ex eo, quod in preemissis solemnitates et quaecumque alia forsan
servanda el adimplenda minime servata et adimpleta, seu causz,
propter quas preesentes emanaverint, non sufficienter adductze, ve-
rificate et justificate fuerint, notari, impugnari aut alias infringi,
suspendi, restringi, limitari, vel in controversiam vocari, seu ad-
versus eas restitutionis in integrum, aperitionis oris, aut aliud
(uodcumgue juris, vel facti, aut justitiz remedium impetrari,
aut sub quibusvis contrariis constitutionibus, revocationibus, sus-
pensionibus , limitationibus, derogationibus, modificationibus,
decretis aut declarationibus generalibus vel specialibus quomo-
dolibet factis minime posse comprehendi, sed semper ab illis ex-
ceptas esse ct fore, ac tanquam ex pontificie providentize officio,
certa scientia ct potestatis-plenitudine Nostris factas et emanatas
omnimoda firmitate perpetuo validas et efficaces existere et fore,
suosque plenarios et integros effectus sortiri et obtinere, ac ab
omnibus, ad quos spectat et spectabit quomodolibet, in futurum
perpetuo ct inviolabiliter observari, ac supradictarum ecclesiarum
episcopis ct capitulis, aliisque, quorum favorem preesentes No-
stree literie concernunt, perpetuis futuris temporibus plenissime
suffragari debere, eosdemque super premissis omnibus et singu-
lis, vel illorum causa ab aliquibus quavis aacloritate fungentibus
(uomodolibet molestari, perturbari, inquietari vel impediri, ne-
que ad probationem seu verificationem quorumcunque in eisdem
prasentibus narratorum nullatenus unquam teneri, neque ad id
in judicio vel extra cogi seu compelli posse; et si secus super his
a (quoquam quavis auctoritate scienter vel ignoranter contigerit
atlentari, irritum et prorsus inane esse ac fore volumus atque de-
cernimus.

Non obstantibus de jure queesito non tollendo, de suppressio-
nibus commitendis ad partes vocatis quorum interest aliisque
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Nostris et cancellaria apostolice regulis, nec non dictarum eccle-
siarum etiam confirmatione apostolica, vel quavis firmitate alia
roboratis, statutis et consuetudinibus, etiam immemorabilibus,
privilegiis quoque, indultis ct concessionibus quamvis specifica et
individua mentione dignis, omnibusque et singulis apostolicis, ac
in synodalibus, provincialibus et universalibus conciliis editis spe-
cialibus vel generalibus constitutionibus et ordinationibus. Quibus
omnibus, et singulis, eorumquc totis tenoribus ac formis, etiam si
specialis, specifica et individua mentio, seu quévis alia cxpressio
habenda, aut aliqua alia exquisita forma ad hoc servanda foret,
illorum tenores ac si de verbo ad verbum nil penitus omisso et
forma in illis tradita observata inserti forent, pricsentibus pro ex-
pressis habentes ad preemissorum effectum latissime el plenis-
sime, ac specialiter et expresse derogamus et derogatum esse de-
claramus, celerisque contrariis quibuscumque.

Volumus item, ut harum literarum Nostrarum transsumptis
etiam impressis, manu tamen alicujus notarii publici subscriptis,
et sigillo personz in ecclesiastica dignitate constitutz munitis,
eadem prorsus fides adhibeatur, que ipsis prasentibus adhibere-
tur, si forent exhibite vel ostenswe.

Nulli ergo onmino hominum liceat hanc paginam Nostre sup-
pressionis, extinctionis, annullationis, dismembrationis, separa-
tionis, unionis, circumpscriptionis, assignationis, indulti, subjec-
tionis, suppletionis, declarationis, deputationis, commissionis,
mandali, decreti, derogationis et voluntatis infringere, vel ei ausn
temerario contraire. Si quis aulem hoc attentare preesunipserit,
indignationem Omnipotentis Dei ac Beatorum Petri et Paulj
apostolorum ejus se noverit incursurunm. Datum Roma apud
Sanctam Mariam Majorem anno incarnationis dominice mille-
simo octingentesimo vigesimo quarto, septimo Kalendas Aprilis,
Pontificatus Nostri anno primo.

A. G. Card. PropaTarius,

J. Card. Arsanus.
Visa de Curia : D. Tesra.

Loco ++ Plumbi. F. Lavizzaris.
98,
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VII

Conventio inter Summum Pontificem Pium, et Gubernium
Gallicanum.

Sanctitas Sua summus Pontifex Pius VII, atqque primus Con-
snl Gallice Reipublice, in suos respective plenipotentiarios nomi-
narunt,

Sanctitas Sua, Eminentissimum Dominum Herculem Cox-
sawvi, S. R. E. Cardinalem diaconum S. Agathe ad Suburram,
suum a secretis status; Josephum Spiva, Archiepiscopum Corin-
thi, S. S. pralatum domesticum ac pontificio solio assistentem;
ct patrem Casecrr, theologum consultorem S. S. pariter, munitos
facultatibus in bona et debita forma;

Primus Consul, cives Josephum BoNaparte, consiliarium sta-
tus; GrereT, consiliarium pariter status; ac BErniEr, doctorem
in 8. theologia, parochum S. Laudi Andegavensis, plenis facul-
tatibus munitos;

Qui, post sibi mutuo tradita respective plempolentrc instru-
menta, de iis que sequuntur convenerunt:
Inter summum Pontificem Pium septimum, et Gubernium

Gallicanum.

Gubernium Reipublice recognoscit Religionem catholicam,
apostolicam, Romanam eam esse Religionem, quam longe maxima
pars civium Gallicane Reipublice profitetur.

- Summus Pontifex pari modo recognoscit eamdem Religionem,
maximam utilitatem, maximumque decus percepisse, et hoc
quogue tempore praestolari ex catholico cultu in Gallia constituto,
nec non ex peculiari ejus professione, quam faciunt Reipublice
Consules.

Heec cum ita sint atque ulrinque recognita, ad Religionis bo-
nun interneque tranquillitatis conservationem, ea que sequun-
tur inte ipsos conventa sunt :

Arr. 1. Religio catholica, apostolica, Romana, libere in Gallia
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exercebitur. Cultus publicus erit, habita tamen ratione ordina-
tionum quoad politiam, quas Gubernium pro publica tranquil-
litate necessarias existimabit.

II. Ab Apostolica Sede, collatis cum Gallico Gubernio consiliis
novis finibus Galliarum diceceses circumscribentur.

Ill. Summus Pontifex titularibus Gallicarum Ecclesiarum
Episcopis significabit se ab iis, pro bono pacis et unitalis, omnia
sacrificia firma fiducia exspectare, eo non excepto quo ipsas suas
episcopales sedes resignent.

Hac hortatione praemissa, si huic sacrificio, quod Ecclesie bo-
num exigit, renucre ipsi vellent (fieriid autem posse Summus
Pontifex suo non reputat animo), gubernationibus gallicarum
Ecclesiarum novee circumseriptionis de novis titularibus provide-
bitur, eo qui sequitur modo.

1V. Consul primus Gallicana Reipublice, intra tres menses qui
promulgationem Constitutionis Apostolice consequentur, Archi-
episcopos et Episcopos nove circumscriptionis dicecesibus preefi-
ciendos nominabit. Summus Pontifex instilutionem canonicam
dabit juxta formas, relate ad Gallias, ante regiminis commuta-
tionem statulas.

V. Item, Consul primus ad episcopales sedes, quain posterum
vacaverint, novos Antistites nominabit, iisque, utin articulo proe-
cedenti constitutum est, Apostolica Sedes canonicam dabit insti-
tutionem.

VI. Episcopi, antequam munus suum gerendum suscipiant,
coram primo Consule, juramentum fidelitatis emittent, quod
erat in more ante regiminis commutationem, sequentibus verbis
expressum :

« Ego juro et promitto, ad sancta De1 Evangelia, obedientiam
« et fidelitatem Gubernio per Constitutionem Gallicanze Reipu-
« blice statuto. Item, promitto me nullam communicationem
« habiturum, nulli consilio interfuturum, nullamque suspectam
« unionem neque intra, neque extra conservaturum, que tran-
« quillitati publicze noceat; et si, tam in dicecesi mea quam alibi,
« noverim aliquid in status damnum tractari, Gubernio mani-
« festabo. »
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VII. Ecclesiastici secundi ordinis idem juramentum emittent
coram auctoritatibus civilibus a Gallicano Gubernio designatis.

VIH. Post divina Officia, in omnibus catholicis Gallize templis,
sic orabitur :

Domine, salvam fac Rempublicam,;
Domine, salvos fac Consules.

1X. Episcopi, in sua quisque dicecesi, novas parcecias circuni-
scribent; quee circumseriptio suum non sortietur effectum, nisi
postquam Gubernii consensus accesserit.

X. lidem Episcopi ad parcecias nominabunt, nec personas seli-
gent, nisi Gubernio acceptas.

XI. Poterunt iidem Episcopi habere unum capitulum in ca-
{hedrali ecclesia, alque unum seminarium in suaquisque dicecesi,
sine dotationis obligatione ex parte Gubernii.

XIl. Omnia templa metropolitana, cathedralia, parochialia,
atque alia qua non alienala sunt, cullui necessaria, Episcoporum
dispositioni tradentur.

XIII. Sanctitas Sua, pro pacis bono felicique Religionis restitu-
tione, declarat eos, qui bona Ecclesix alienata acquisiverunt, mo-
lestiam nullam habiluros, neque a se, neque a Romanis Pontifici-
bus successoribus suis, ac consequenter proprietas eorumdem
bonorum, redditus et jura iis inharentia, immutabilia penes
ipsos ernnt atque ab ipsis causam habentes.

XIV. Gubernium Ga'licanze Reipublicze in se recipit, tum Epi-
scoporum, tum parochorum, quorum diceceses atque parochias
nova circumscriptio complectetur, sustentationem, que cujusque
statum deceat.

XV. Idem Gubernium curabit, ut catholicis in Gallia hiberum
sit, si libuerit, ecclesiis consulere novis fundationibus.

XVI. Sanclitas Sua recognoscit in primo Consule Gallicana Rei-
publice, eadem jura ac privilegia, quibus apud Sanctam Sedem
fruchatur antiquum regimen.

XVIIL. Utrinque conventum est, quod in casu quo aliquis ex
snceessoribus hodierni primi Consulis catholicam Religionem non
profiteretur, super juribus ct privilegiis in superiori articulo
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commemoratis, nec non super nominatione ad Archiepiscopatus
et Episcopatus, respectu ipsius, nova conventio fiet.

Ratificationum autem traditio Parisiis fiet quadraginta dierum
spatio.

Datum Parisiis, die 15 meusis Julii 1801.

Herculus, cardinalis Consarvi. (L. S.) Jos. Bonaparte. (L. S.)

Jos. archiep. Corinthi. (L. S.) Crerer. (L. S.)
F. Carolus Caserut. (L. S.) = Bernmn. (L. S.)
VIII

Bulla Confirmationis Conventionis.

Nos Joannes Baptista. Tituli Sancti Honuphrii, Sanctz
Romana Ecclesiz Presbyter Cardinalis CAPRARA, Ar-
chiepiscopus, Episcopus Asinus, Sanctissimi Domini
Nostri Pn Pare VII, et Sancte Sedis Apostolice ad Pri-
mum Galliarum Reipublice Consulem, a Latere Legatus,

Universts GALLIARUM POPULIS, saLuTEM IN Domino.

Quee priecipuge fuerunt Sanctissimi Domini Nostri in ipso sui
Aposlolatus exordio sollicitudines, quod omnium bhonorum votis
jamdiu expetebatur, quod a Vobis tam incenso studio concupi-
scchatur, ut post tantas calamitates, qua cum publica, christia-
nam quoque rem afflixerunt in Galliis, heec demum in floventis-
simis hisce regionibus restitueretur, tantum istud bonum, divina
tandem favente gratia advenisse Vobis, Galliarum Populi, summa
cum exultantis animi consolatione nuntiamus. Apostolicas siqui-
dem sub plumbo Litteras Pontificio nomine publicamus, in qui-
bus Conventio inter Sanctitatem Suam et Reipublicee Vestrre Gu-
bernium Parisiis inita solemniter confirmatur. His in litteris,
que ad instaurandum in Galliis publicum Catholic Religionis
cultum, res Ecclesiasticas componendas, easque in universo, qua
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late nunc patet, Reipublice territorio, ad eandem formam atque
ordinem revocandas a Sanctitate Sua constitula sunt, luculen-
tissime continentur. Ea ut rationi locorum ac temporum accom-
modaret, una fecit Ecclesie utilitas, servande Unitatis studium
et animarum salus. Qui inde novus exsurget rerum Ecclesiasti-
carum ordo, is profecto, si cum preeterita rerum perturbatione
comparetur, fieri non potest, quin omnes tanto meliori objecta
christianz rei conditione recreentur. Que enim fere deperdita in
Galliis, omnium oculis videbatur, ea nunc prasidio Legum, Su-
premique Regiminis auctoritate mirum in modum reviviscit.
Primus vero Reipublice Vestre Consul, cujus preecipuz in tanta
hac utilitate Vobis comparanda partes fuerunt, cuique datum
videtnr, ut afflicte Galli tranquillitatem et ordinem restitue-
ret, Catholice Religionis, Constantino illi magno simillimus,
prasidium effectus, gloviosissimam in Ecclesiasticis Galliarum
monumentis istorum temporum recordationem est relicturus.
Excipite igitur Letee grateque mentis officio Apostolicas Litteras,
(uas nuntiavimus Yobis, quasque hic subjicimus.

PIUS episcopus, SERVUS SERVORUM DEI, AD PERPETUAM REI
MEMORIAM,

Ecclesia Christi, quam ut Civitatem sanctam Hierusalem no-
vam descendentem de ccelo a Deo vidit Joannes, inde potissimum
snam repetit firmitatem, ceteraque ornamenta quibus preedita
consurgit, quod nedum Sancta, Catholica, et Apostolica, sed et
Una sit, super unius soliditate petree fundata. Ex firma et con-
stanti membrorum Ecclesizz omnium unione in eadem fide, in
iisdem Sacramentis, in iisdem vinculis charitatis, in subjectione,
atque obsequio omnium legitimo Capiti, tota vis illa ac pulchri-
tudo est, qua hujus mysticum corpus nobilitatur ac preestat.
Qnod decus ejus precipnum ac singulare Redemptor noster, cum
et ejus proprium esse, cl conservari usque ad consummationem
seculi maxime volueril in cadem Ecclesia, quam acquisivit san-
guine suo, antequam ad Patrem ascenderct memorandis illis
verbis sic pro ea oravit : « Pater sancte, serva eos, quos dedisti
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« mihi, ut sint unum sicut et nos...... ut omues unum sint, si-
« cut tu, Pater, in me, et ego in te, ut et ipsi in nobis unum
a sint. »

Hec Nos animo cogitantes, simul ac incrustabili divine Pro-
videnliz consilio, ad supremum Apostolatus apicem, licet indi-
gni, vocati fuimus, statim convertimus oculos nostros ad popu-
lum acquisitionis, solliciti servare unitatem in vinculo pucis,
Galliasque potissimum intuentes, magnitudine regionum, popu-
lorum frequentia, ac Religionis gloria multis jam seculis com-
wmendatissimas, maximo dolore affecti sumus, cum animadverte-
rimus regiones ipsas que tamdiu Ecclesiz decus ac delicie
exstilissent, postremis hisce Aemporibus, intestinis perturbatio-
nibus adeo exagitatas fuisse, ut maximum Religio detrimentum
exinde acceperit, cujus causa, recolendic memorix Pius VI, De-
cessor noster tot, tantasque curas impendit. Nolumus Nos hic
.commemoratione malorum ea vulnera refricare, quae divina Pro-
videntia nunc sanare properat. Quibus nos divina ope adjuti,
cum opportuna remedia adhibere maxime cuperemus, illud jam-
pridem Apostolicis nostris litteris die decima quinta Maii supe-
rioris anni ad universos Episcopos datis, professi sumus : « Nihil
« optatius contingere nobis posse, quam vitam pro filiis nosris,
« qui sunt Galliee populi, profundere, si corum salus posset in-
« teritu nostro repracsentari.n

Ad ea a Patre misericordiarum impetranda cum indesinenter
preces nostre, lacrymxque in maxima animi ®gritudine profun-
derentur, « Deus, totius consolationis, qui consolatur nos in
« omni tribulatione nostra, » recordatus misericordie su, rc-
spicere dignatus est dolorem nostrum, ac admirando providentioe
suze consilio, nec opinantibus Nobis, aditum apcruit, quo Nos,
et tantis malis occurrere, et Ecclesie unitatem et charitatem,
‘quam « antiquus humani generis hostis superseminans zizania
« super mysticam Ecclesi agrum » dissolvere alque extinguere
conalus erat, constabilire iterum ac revocare possemus.

Siquidem ille Dominus, « qui dives est in misericordia, cogitat
« consilia pacis et non afflictionis, » illustrem virum penes quem
sumuma nunc Gallicana Reipublicie est administratio, eadem cupi-
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ditate finem tot malis imponendi inflammavit, ut ejus ope in
abundantia pacis Religione restituta, bellicosissima illa Natio ad
unicum fidei centrum revocaretur.

Vix carissimus in Curisto filius noster Napoleon Bonaparte,
Consul primus Reipublicee Gallicanz, sibi gratum fore testificalus
est, ut Lractalio iniretur, vi cujus religionis cultus in Gallia, Deo
adjuvante, feliciter restitueretur, gratias egimus Deo, cujus unius
misericordiz hoc nos beneficium acceptum referebamus. Itaque
ue nostro muneri, ac studiis ejusdem primi Consulis deessemus,
statin venerabilem fratrem Archiepiscopum Corinthi, ad ineun-
dam tanti hujus negotii tractationem misimus. Qui cum Parisios
venisset, multis hmc inde discussis atque animadversis, tandem
misit ad nos articulos quosdam sibi propoutos.

Ad quos diligenter expendendos Nos omni studio animum adji-
clentes, sententiam etiam audire voluimus congregationis vene-
rabilium fratrum nostrorum sanctee Romanwe Ecclesie cardina-
lium, qui ad mentem suam de lota hac causa nobis aperiendam
swpe coram nobis congregati, et voce, et scriplo quid sentireut
Nobis significaverunt.

Cum autem in re tanti momenti, illud pracipue, ut decebat
curandum existimaverimus, ut vestigia Pontificun Praedecesso-
rum nostrorum sequeremur, propterea repetentes memoria ea,
que ab iisdem facta fuerant in extraordinariis temporum difficil-
limorum casibus, cum gravissima populorum perturbationes
exorte intestinis motibus maximas Naliones agitarunt, pluria,
gravia et luctuosa accidisse comperimus, qu ante oculos nostrus
posila, qua agendi ratione uti possemus nobis aliquo modo indi-
careut.

Igitur antedi.ue congregationis venerabilium fratrum nostro-
rum sancte Lomane Fcclesie cardinalium sententia cognita,
post sedulam considerationem, proposilz conventioni, qua ra-
tione potuimus, duximus anunendum, atque aposlolicam pote-
slatem ad ea omnmia proferre que extraordinarie temporum
ratiozes alque bonum pacis et unitatis Ecclesie a nobis postula-
verunt,

Quiniwmo, adeo ingeuti exarsimus desiderio Gallie ad unitatem
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Sancte Sedis feliciter revocande, ut cum allatum ad Nos esset,
nonnullas formas proposite conventionis quam ad venerabilem
fratrem Archiepiscopum Corinthi remisimus, ea interpretatione
explicari ut Gallice Reipublice circumstantiis non aptz videren-
tur atque exoptata unioni moram aliquam possent inferre, mo-
lestissime animo nostro id ferentes. Lutetiam mittere statuimus
dilectum in Curisto filium nostrum Herculem Sancte Agathe ad
Suburram diaconum cardinalem Consalvi atque a secretis nostri
status, qui (utpote unus ex eorum numero, quos ad hanc rem
congregatos in consilium adhibuimus, quique lateri nostro con-
tinuo in suo munere adhwrens), optime omnium et expositarum
rerum intelligentiam, et veros animi nostri sensus poterat expli-
care, eam etiam illi facultatem impertientes, ubi necessitas po-
stularet, in antea dictis formis eas mutationes inducere, que de-
finitarum a nobis rerum substantiam integram retinentes, illarum
executionem, quam celerrimam redderent, et faciliorem viam
sternerent conventioni. ’

Quze cum a Nobis commissa feliciter, Deo favente, sint per-
acta, indeque ab eo, una cum Ven. Fratre nostro Archiepiscopo
Corinthi, ac Dilecto Filio Fr. Carolo Caselli Ordinis Servorum
Marie Ex-Generali ex Nostra parte; et Dilectis in Caristo Filiis
Josepho Bonaparte, et Emmanuele Cretet Consiliariis Status,
necnon Dilecto in Caristo Filio Presbytero Stephano Bernier,
Parocho 8. Laudi Andegavensis, ex parte Gallicani Regiminis,
Conventio inter nos, ipsumque Galliarum Regimen Parisiis si-
gnata sit, haec a Nobis, adhibitis in Consilium V. V. FF. S.R.E.
Cardmahbus perscrutata diligenter atque examini supposita cum
talis reperta sit, ut nostra approbatione confirmari possit; Nos,
nulla amplius mora interposita, per Apostolicas has Litteras nota
facimus ea omnia, que a Nobis constituta, concessaque sunt ad
Religionis bonum, interne Galliarum tranquillitatis conservatio-
nem wnsequendam, atque ad properandam illam tamdiu opta-
tam pacem, ac Unitatem, qua Ecclesia Sancta in Domino gaudeat
atque latetur.

Atque illa in primis a Gallicano Regimine solemnis facta est
declaratio, nimirum recognoscere se, Religionem Catholicam

. 29



502 ANNEXES.

Apostolicam Romanam eam esse Religionem, quam longe
maxima Gallorum Civium pars profitetur. Neque vero haud dis-
simili modo Nos ipsi recognovimus ex Catholico Cultu in Gallia
constituto, necnon ex particulari ejus professione, quam faciunt
Reipublice Consules, eadem Religionem maximam utilitatem,
maximumque decus percepisse, et hoc quoque tempore presto-
lari.

Quibus ita se habentibus, illud pre omnibus constitutum est,
ul Religio Catholica Apostolica Romana libere in Gallia exercea-
tur. Illud etiam sancitum est, ut publicus sit illius Cultus, ha-
bila tamen ratione ordinationum quoad politiam, quas Regimen
pro publica lranquillitate necessarias existimabit.

Deinde cum illud maxime necessarium esse compertum sit, ut
de Episcopalibus sedibus ratio haberetur, hinc cum Gallicanum
Regimen novam fieri Gallicarum Dicecesium circumscriptionem
se cupere Nobis significaverit, collatis cum eo consiliis nova a
Nobis Gallicarum Dicecesium circumscriptio fiet, qua mutuz vo-
luntatis conjunctione ita perficietur, ut spiritualibus Catholico-
rum necessitatibus consultum sit.

Et quoniam tum propter novam hanc ipsam Dicecesium cir-
cumscriptionem, tum propter alias gravissimas causas, omnia
impedimenta removenda sunt, quz tanto operi perficiendo adver-
sari possunt; propterea nos jusle persuasioni inuixi, Gallicana-
rum Ecclesiarum titulares Episcopos ita animo esse comparatos,
ut eidem Religioni omnia sacrificia, ac vel ipsam snarum Sedium
resignationem litare non sint detrectaturi (quod jamdiu quam
plurimi inter ipsos nunquam satis commendandis litteris ad rec.
mem. Praedecessorem Nostrum datis die 3 Maii 41791 ultro ob-
tulerunt) preedictos titulares per Nostras Apostolicas Litteras sol-
licitudinis plenas adhortabimur, et Ecclesi Paci, atque Unitati
consulant, significabimusque, Nos ab eorum qua in Religionem
flagrant charitate, firma tiducia, ea qua superius dicta sunt, sa-
crificia exspeclare, ne ipsa quidem Sedium resignatione excepla,
qua Ecclesie bonum imperat. Qua hortatione przmissa eorun-
que cognita responsione, quam Nostris conformem votis futuram
esse haud dubitamus, opportuna media adhibebimus, quibus Re-
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ligionis bono consulatur, atque ut, mnova circumscriptionc
peracta, Gallicani Gubernii vota impleantur, operam impen-
demus.

Archiepiscopos autem, et Episcopos nove circumscriptionis
Dicecesibus preficiendos, Consul Primus Gallicanz Reipublicz no-
minabit, nominationesque exhibebit intra tres menses, qui pro-
mulgationem Apostolice Constitutionis consequentur. Nos vero
iisdem nominatis institutionem canonicam dabimus juxta formas
relate ad Gallias ante Regiminis commutationem statutas.

Eadem ratio servabitur tam in nominationibus, quam in ca-
nonica institutione eorum, qui in posterum vacantibus Sedibus
substituentur.

Ut vero ne minimum quidem dubitari possit de sensibus, ac
mente Episcoporum (quamquam etiam sine ullius obligatione ju-
ramenti, juxta Evangelii preescripta, quid Supremis Prepositis
debeant optime noverint, atque implere teneantur), quo certiores
sint de eorum fide atque obedientia Reipublicee Rectores, con- -
sensimus, ut Episcopi antequam Episcopale Munus gerendum
suscipiant, coram Primo Consulc juramentum fidelitatis emittant
quod erat in more posilum ante Regiminis commutationem, se-
quentibus verbis expressum : ¢« Ego juro et promitto, ad Sancta
« Dei Evangelia, obedientiam, et fidelitatem Gubernio per Con-
« stitutionem Gallicanz Reipublice statuto. Item promitto me
« nullam communicationem habiturum, nullo consilio interfutu-
« rum, nullamque suspectam unionem neque intra, neque extra
« conservaturum, qua tranquillitati publicze noceat, et si tam
« in Dicecesi mea, quam alibi noverim aliquid in Status damnum
« tractari, Gubernio manifestabo. »

Tisdemque de causis consensimus, Ecclesiasticos secundi Ordi-
nis in eadem verba jurare coram Auctoritatibus Civilibus, que a
Rectoribus Reipublicz: designabuntur.

Cum inscrutabili consilio Divine Providentie, qua largitate
donorum ubique diffunditur, cuncta regantur in mundo, pietati
congruum, et publice, quam optamus, felicilati necessarium
judicavimus, ut ad utilitatem salutemque Galliarum publicis pre-
cibus Divinum auxilium imploretur. Idcirco in omnibus Templis
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Catholicorum, qu sunt in Gallia, po~l divina Officia his verbis
orabitur :

« Domine, salvam fac Rempublicam ;
« Domine, salvos fac Consules. »

Coustitutis Dicecesibus, cum omnino necesse sit limites etiam
Parceciarum constitui, earum circumscriptionem ab Episcopis
fieri volumus, que tamen circumscriptio suum non sortietur
effectum, nisi postquam Gubernii consensus accesserit.

Jus nominandi Parochos ad Episcopos pertinebit, qui tamen
Personas non seligent nisi iis dotibus instructas, quas Ecclesie
Canones requirunt, atque (ut tranqmlhtas €0 magis in tuto sit)
Gubernio acceptas.

Cum vero tum Clericorum institutioni, tum Episcoporum
consilio, sueque Ecclesiz administrationi consulere necesse sit,
iltud non omisimus, ut iidem Episcopi unum habeant in Cathe-
drali Ecclesia Capltulum, unumque Seminarium in sua quisque
Dicecesi, quamvis Gubemlum ad dotationis obligationem non se
adstrmgat

Quamvis maxime desideraretur a Nobis, ut' Templa omnia
iterum Sacris Ministeriis exercendis Catholicis redderentur; cum
tamen id perfici non posse videamus, satis habuimus, quod
omnia Templa Metropolitana, Cathedralia, Parochialia aliaque
non alienata Cultui necessaria Episcoporum dispositioni tradantur.

Constantes in proposito ad omnia sacrificia pro bono Unitatis

descendendi, ad que, salva Religione descendi potest, ut etiam
pro viribus Nostris tranguillitati Galliarum cooperemur, qua
denno tote turbarentur, si Bona Ecclesiastica alienata iterum
-essent repetenda, et ut (quod potissimum est) felix Catholice
Religionis restitutio fiat, Preedecessorum Nostrorum exempla
sectantes declaramus, eos, qui Bona Ecclesie alienata acquisi-
verunt, molestiam nullam habituros, neque a Nobis, neque a
Romanis pontificibus Successoribus nostris, ac consequenter
proprietas eorumdem Bonorum, redditus, et jura iis inharentia
immutabilia penes ipsos erunt atque ab ipsis causam habentes.

Sed (uoniam Galliarum Ecclesiis veteri suo Patrimonio pri-
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vatis invenienda ratio aliqua est, qua suppleri Episcoporum, ac
Parochorum sustentationi ac decentiz possit, Galliarum Guber-
nium in se recipit tum Episcoporum, tum Parochorum, quorum
Diceceses, atque Parochias nova éircumscriptio complectitur su-
stentationem que cujusque statum deceat.

Simili modo statutum est, Gallicane Reipublicee Gubernium
curaturum, ut Catholicis in Gallia liberum sit, si libuerit, Eccle-
siis consulere novis fundationibus.

Demum declaravimus recogno»éere Nos in Primo Consule
Gallicanz Reipublice eadem jura ac privilegia, quibus apud
Sanctam Sedem fruebatur antiquum Regimen.

Quod si forte eveniat, ut aliquis ex successoribus hodierni
Primi consulis Catholicam Rehglonem non profiteretur, eo casu
super juribus et privilegiis superius memoratis, necnon super
nominatiorie ad Archiepiscopatus et Episcopatus respectu ipsius
nova conventio fiet. , _

Cum itaque omuia, et singula superius recensita ex parte
quidem Nostra, ac Nostro et Sedis Apostoliczz nomine a Dilecto
in Christo Filio Nostro Hercule S. Agathe ab Suburram Diacono
Cardinali Consalvi a Secretis Nostri Status, necnon Venerrabili
Fratre Josepho Archiepiscopo Corinthi atque Dilecto Filio Carolo
Caselli; ex parte vero et nomine Gallicani Gubernii a Dilectis in
Christo Filiis Josepho Bonaparte, et Emmanuele Cretet, Consi-
liariis status, necnen dilecto in Christo Filio Presbystero Stephano
Bernier, Parocho S. Laudi Andegavensis, ejusdem Gubernii Ple-
nipotentiariis Lutetizz Parisiorum subscripta sint; cumque post
hujusmodi Conventiones, Pacta, et Concordata in omuibus, et
singulis punctis, clausulis, articulis et conditionibus a prefatis
subscrlpta pro firmiori eorum subsistentia robur apostolxcm
firmitatis adjicere, et auctoritatem solemnorem et decretum in-
terponere necessarium sit, Nos ea spe freti, fore ut Deus, qui
dives est in misericordia, et a quo omne datum optimum, et
omne donum perfectum, studia nostra in sanctissimo hoc opere
absolvendo, benigno favore prosequi dignetur, ac ut omnibus
amotis impedimentis atque dissidiis, vera pietas, et Religio ma-
jora suscipiant incrementa, sublatisque ex Agro Dominico dis-
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sensionum seminibus, abundantior in dies bonorum operum
scges ad ipsius Dei laudem et gloriam, ®ternamque animarum
salutem succrescat, de V. V. FF. Nostrorum S. R. E. Cardina-
lium consilio et assensu, ac certa scientia et matura deliberatione
Nostris, deque Apostolicez Potestatis plenitudine supra dictas
Concessiones, Conventiones, Capitula, Pacta et Concordata te-
nore presentium cohzrenter ad peculiare chirographum super
ipsis articulis appositum, approbamus, ratificamus et accepta-
mus, illis apostolici muniminis, et firmitatis robur, et efficaciam
adjungimus, omniaque in eis contenta, ac promissa sincere et
inviolabiliter ex Nostra ejusque Sedis parte adimpletum et ser-
vatum iri, tam Nostro quam Nostrorum Successorum nomine pro-
mittimus ac spondemus.

Nolumus etiam paterne Nostre Charitatis non esse participes
eos Ecclesiasticos viros, qui in Sacris Constituti matrimonia at-
tentarunt, sive qui a proprio instituto publice desciverunt ; ideo-
que, eorum respectu, ipsius etiam Regiminis officiis obsecundates,
vestigia sequemur rec. mem. Predecessoris Nostri Julii Papae IlI,
quemadmodum in nostris Litteris in forma Brevis hac eadem die
datis, pro eorum spirituali salute providetur.

Monemus praterea et hortamur in Domino omnes, et singulos
Archiepiscopos, Episcopos, et locorum Ordinarios juxta novam
Gallicanarum Dicecesium circumscriptionem canonice instituen-
dos, eorumque Successores, itemque Parochos, aliosque Sacer-
dotes in vinea Domini operarios, ut zelo secundum scientiam,
non in destructionem, sed in w®dificationem utentes, ac pre ocu-
lis habentes, se Ministros esse Christi, qui a Propheta Princeps
pacis cognomiratus est, quique transiturus de hoc mundo ad
Patrem, pacem tamquam propriam hereditatem Apostolis et
Discipulis suis reliquit, ut omnes idem sentiant, collatisque in
unum studiis, ea quz pacis sunt, ament alque sectentur, et quz-
cumgque, ut prefertur, concessa, statuta, et concordata fuerunt,
accurate et diligenter servent atque custodiant.

Decernentes easdem prasentes Litteras nullo unquam tempore
de subreptionis et obreptionis, aut nullitatis vitio, vel intentionis
nostree aut alio quocumque, quamvis magno, et inexcogitato de-
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fectu, notari aut impugnari posse, sed semper firmas, validas et
efficaces existere et fore, suosque plenarios et integros effectus
sortiri et obtinere et inviolabiliter observari debere; non obstan-
tibus Synodalibus, et Provincialibus, Generalibusque Conciliis,
vel specialibus Constitutionibus, et ordinalionibus Apostolicis, ac
Nostris, et Apostolice Cancellarizz Regulis, presertim de jure *
quaesito non tollendo, nec non quarumcunque Ecclesiarum, Ca-
pitulorum, Monasteriorum, aliorumque Piorum Locorum funda-
tionibus, etiam Confirmatione Apostolica, vel quavis firmitate alia
roboratis, Privilegiis quoque, indultis et litteris Apostolicis in
contrarium quomodolibet concessis, confirmatis et innovatis, cze-
terisque contrariis quibuscumque. Quibus omnibus et singulis,
illorum tenores pro expressis et ad verbum insertis habentes, illis
alias in suo robore permansuris, ad preemissorum effectum dum-
taxat specialiter et expresse derogamus. Preeterea, quia difficile
foret preesentes litteras ad singula, in quibus de eis fides facienda
fuerit, loca deferri, eadem apostolica auctoritate decernimus et
mandamus, ut earum transsumptis etiam impressis, manu tamen
publici notarii subscriptis et sigillo alicujus personz in dignilale
ecclesiastica constitutz munitis, plena ubique fides adhibeatur,
perinde ac si dict presentes littera forent exhibitz vel ostens.
Et insuper irritum quoque et inane decernimus, si secus super
his a quoquam, quavis auctoritate, scienter, vel ignoranter con-
ligerit attentari. Nulli ergo omnino hominum liceat hanc
paginam nostra concessionis, approbationis, ratificationis, acce-
ptionis, derogationis, decreti, statuti, mandati et voluntatis infrin-
gere vel ei ausu temerario contraire. Si quis autem hoc atten-
tare presumpserit, indignationem omnipotentis Dei ac Beatorum
Petri et Pauli Apostolorum ejus se noverit incursurum.

Datum Rome, apud Sanctam Mariam Majorem, anno incarna-
tionis Dominicz millesimo octingentesimo primo, decimo octavo
calendas septembris, pontificatus nostri anno secundo.

A. Card. Prodat.

R. Card. Braschius de Honestis.
Visa de Curia, J. Manassel.
Loco + Plumbi. F. Lavizzarws.
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Reliquum nuno illud est, ut vos Deo Optimo Maximo, tanti
beneficii auctori, debitas grates rependentes, et singulari studio
illis devincti, per quos est illud in vos perfectum, unitatis spiritus
in vinculo pacis, pubhwque tranquillitati servande sollicitam
operam collocetis.

Datum Parisiis, ex Zdibus Nostre Residenti®, hac die 9 Apri-
ks 1802.

Jo. Baptista Cardinalis Caprana, Legatus.

J. A. Sara, Apostolice Legationis Secretarius.

FIN DU TROISIEME VOLUME.
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A

Aspg. Ses pouvoirs relativement & I'ordination, tome I, page 235.

Acoryre. Division du diaconat, t. I, p. 250. Ses attributions, ibid.

Apau. Nouvel Adam, t. I, p. 15. Tous les hommes doivent descendre de
lui, sbid.

Arosmasie. Crime de P'apostasie, t. II, p. 313. Ne peut étre tolérée par
V'Eglise, 314. : .

Apostorat. L’apostolat multiple et un, .1, p. 89. A Pierre pour chef,90.

Arotre. Les apbtres sont le fondement de I'Eglise, t. I, p. 67. Dans quel
sens, shid. Les apitres témoins de Jésus-Christ, 8%4. Ses envoyés; lenr
mission, 85. Comment ils la remplissent, 86; .suecés de cette mission, 87.
Position précise des apdtres vis-a-vis de leur chef : ils sont tout i la fois
ses égaux et ses subordoninés, 83 ; dans quel sens'il en est ainsi, 89.

ArreL comme d’abus. L’appel ne date point de Philippe le Bel, mais du
quinziéme siécle, t. III, p. 148. La source principale en est dans la prag-
matique sanction, 149. Proclamé par le gallicanisme, 201.

Arceeveque. Position de l'archevéque dans la hiérarchie, t. II, p. 60.
Tout archevéque n’est pas métropolitain, 61. Objet de Vinstitution des
archevéques, 64. Prérogatives constitutives de leur autorité, 65. Ce que
cette institution devait produire et ce qu’elle a produit, ibid. Nécessité pour
le chef de 'Eglise de-limiter V'autorité des archevéques, 66. Légitimité de
cette limitation, 68. .

Arcarériscorar, t. 11, p. 60. Objet de son institution, 64. Limitation pro-~
gressive de ses attributions, 63.

B

Bowrace VIII. Ce pape n’est pas le créateur des annates, t. ILI, p. 128.
Son démélé aveeqPhilippe le Bel, 129. Sa hulle Clericis lascos, ibid. Faits
qui en furent l'occasion, 130. Conduite de Philippe le Bel, 132. Bulle 4u-
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sculta, fili, 133. Cette bulle falsifie par Philippe le Bel, 135. Bulle Rem
non novam, 137. Fausse interprétation qu’elle subit, 138. Boniface mis
en accusation par Philippe le Bel, 140. Attentat sur sa personne ; sa mort,
144, 11 est persécuté jusque dans la tombe par son ennemi, ibid. et suiv.
Voy. Clément V.

G

Carvimisug. Cette secte, produit du luthéranisme et son plus redoutable
adversaire, t. III, p. 263. Parvient a se mettre sur un pied d'égalité avec
lui, 264.

Cavon. Voy. Droit ecclésiastique. ‘

Carpinar. Compétence du cardinal en matiére d’ordination, t. I, p. 506.

Ctunar. Célibat, obligation des clercs, t. I, p. 506. Excellence du céli-
hat religieux ou de la virginité en général, 507. Célibat monacal, 508. Cé-
libat clérical, ibid. Ce qui en fait le caractére propre, 509. Sa raison, pui-
sée dans I'essence méme du sacerdoce chrétien, ibid. Principalement dans les
rapports du prétre avec Dieu, 510. Secondairement dans ses rapports avec
Phomme, 511. Vanité des objections élevées contre le célibat ecclésiastique,
514. De tout temps I'Eglise I'a considéré comme une obligation inhérente
au sacerdoce, 516. Phases diverses de sa législation sur ce point, 530.
Droit actuel, 530.

Crerc. Droits conférés aux clercs par V’ordination, t. I, p. 470. Privile-
gium canonis, ou inviolabilité de la personne du clerc, 472. Objet, éten-
due, condition de ce privilége, p. 473. Privilegium competentiz, 478. Im-
munité & Pégard des charges publiques, 479. Obligation des clercs, 482.
Pratique des vertus chrétiennes, 483. Une sainteté éminente, proportionnée
a l'élévation de Yordre recu, 485. Vertus spéciales des clercs : chasteté,
488; sobriété, 490, hienfaisance, 493; fuite des occupations temporelles,
494; du négoce, 495; des sciences profanes, 497; des divertissements
mondains, 500; de la chasse, 501. Port du costume ecclésiastique et de la
tonsure, 503 ; ohéissance cléricale, 506 ; bréviaire, ibid.; célibat, ibid. Voy.
Célibat.

Croréviques, t. 11, 74. Diversité d’opinions sur leur véritable caractére,
ibid. La plus vraisemblable est que c'étaient de véritables évéques, 76.

Curérien. Les chrétiens, d’autres Christs, t. I, p. 15. Tout chrétien, roi
et prétre, 189. Deux classes de chrétiens, ibid. Le chrétien, sujet de Jésus-
Christ et de V'Eglise, t. II, 310. Ses devoirs comme tel, 341.

Caristanisue. Le christianisme est l'unique religion vraie, t. I, p. 4.
L’unique religion naturelle, 45.

Créxent V. Son eatrevue avec Philippe le Bel, t. 111, p. 142. 1l se fixe
& Avignon et asservit I'Eglise a Philippe le Bel, 143. 11 anéantit plusieurs
bulles de son prédécesseur Boniface VIII, ibid. 1l publie la bulle Meruit,
144. Etat d’anarchie ou plonge I'Italie sa résidence en France, 154. Son
démélé avec Henri VII, 455. Ses bulles de Jurejurando, de Sententia ot de
Re judicata, Pastoralis, 156. )

ConciLe. Définition du concile, t. 1I, p. 458. Importance, utilité des

.



TABLE DES MATIERES. 515

conciles, 459. Ils ne sont cependant pas d’une nécessité indispensable, 162.
Diftérentes sortes de conciles, leurs éléments essentiels ct constitutifs,
165. — Concile ecuménique, 170. Ses conditions constitutives, 174. A qui
en appartient la convocation, ibid. Quels en sont les membres de droit,
176. Cérémonial du coucile cecuménique, 178. A qui en appartient la pré-
sidence, 180. Mode de votation, 484. Conditions de la 1égitimité du con-
cile cecnménique, 186. Conciles reconnus comme cecuméniques, 187. Con-
ciles particuliers, 190. Leur importance, 19. Leur caractére et leurs
attributions, ibid. A qui appartient la convocation des conciles provinciaux,
192. Qui en est membre, 194. Interstices a ohserver dans la célébration de
ces conciles, 196. Régles disciplinaires qui s'y rapportent, 200. Leur durée,
202. Sanction de leurs décrets par le pape, 203.

Consrance. Concile de Constance, t. I, p. 169. Histoire et appréciation
des actes de ce concile, 170; t. ITI, p. 178 4192.

Coxtramvte. La contrainte, proscrite par 'Eglise comme moyen de con-
version, t. II, p. 286.

D

Daste. Le Dante, auteur du traité de Monarchia, t. I, p. 174. Sujet de
ce livre, 175. Ne peut étre accusé d’hétérodoxie intentionnelle, 176.

Diacosar. Troisitme degré de la hiérarchie d’institution divine, t. T,
p- 183. Ses attributions, 226. Ses divisions, 229.

Dnassomre. Origine, objet du dimissoire, t. I, p. 279. Par qui il est dé-
livré, 280. Ses conditions, 286.

Docrrine. La doctrine de Eglise est la parole de Dieu, t. II, p. 205. De
sa transmission historique, 206. Deux voies de transmission : tradition
écrite et tradition orale, 208. La tradition orale a précédé la tradition
écrite et en est le complément nécessaire, 212; le fondement, 213. Livres
canoniques qui constituent la tradition écrite de la doctrine, 245. Avan-
tages et inconvénients comparés de ces deux traditions, 217. Interprétes
de ces deux traditions, 218. Voy. Eglise, Péres.

Droir. Source du droit, t. I, p. 47. Droit divin et droit humain, 18.

Drorr EccLésiasTigue. Sa terminologie et ses divisions diverses, t. I, p. 17.
Objet de la science de ce droit, p. 19. Ses ceuvres, sa méthode, 20. Ses
rapports avec d’autres sciences, 24. Son importance pour le prétre, le
théologien et le jurisconsulte, 25. Sciences auxiliaires du droit ecclésiasti-
que, 26. Ses affinités avec la loi ancienne, 28; avec le droit romain et le
droit germanique, 29. Littérature du droit ecclésiastique, 30. Ses auxi-
liaires littéraires, 31.

Systémes divers du droit ecclésiastique, 37. Quelle doit &tre la base d’un
systéme rationnel de ce droit, 40. Systtme fondé sur cette base, 4. Il se
développe dans trois divisions principales, 43. Sources du droit ecclésiasti-
que; sources du droit général : 1° la révélation divine, t. 111, 309; 2° la tra-
dition, V'Ecriture, les Péres de V'Eglise (voy. Tradition , Ecriture, Péres);
3¢ la loi ancienne et loi nouvelle, 320; 4° I'Evangile et les canons, 324;
5° la tradition divine, apostolique, ecclésiastique, 325; 6° les constitutions
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des papes, 333. Leur correspondance avec les évéques, ibid. Epistol a pari
synodice, 341 . Bulles et brefs, 348. Conditions constitutives des bulles, 349.
Constitubions, 356. Rescrits, ibid. Différentes espéces de rescrits, 357.
Conditions requises pour la validité du rescrit, 359. 7° Décrets des conciles -
colmme source du droit ecclésiastique, 364. Collection des décrets des con-
ciles, 368.

Sounrces du droit ecclésiastique particulier, 374 : 4° ordonnances des évé-
ques, 375; 2 statuts capitulaires, 377; 3° réglements des diverses corpora-
tions, 579 4 concordats, 380; 5° force obhgat.olre, 381. Mode de leur pro-
mulgatnon, 382.

Drorr non &erit on coutumier, 374. Reconnu comme source par I'Eglise,
ibid. Origine de ce droit, 385. Droit coutumier romain , ibid. Droit coutu-
mier germanique, 386. Prooédé de VEglise a Pégard de ces droits, 387.
Droit coutumier éclos dans la législation méme de l’l?.ghse 389. Caractire
de ce droit, sa condition essentielle, 391. Différentes espéces de coutumes
qui sont le fond du droit coutumier de V'Eglise, 397. Diversité des coutu-
mes, 400. Source de cette diversité, ibid. Ne porte pas atteinte & Punité de
I'Eglise, ibid. Coutumes dérogeantes, 403. Conditions canoniques de la force
1égale des coutumes, 405. La coutume doit pouvoir invoquer la prescrip-
tion, 410. Elle doit étre raisonnable, 419.

E

l:ég!:wm;. Une des voies de transmission du droit ecclésiastique, t. 111,
p-

Ecmirore (sainte). Langues diverses dans lesquelles les saintes Ecritures
ont é¢ composées, t. IiI, p. 321. Différentes versions qui en ont éé
faites, ibid. L’Ecriture sainte, voie de transmission de la doctrine révélée;
voy. Doctrine.

Ecuse. Sens étymologique du mot Kglise, t. I, p. 12. L'Eglise, royaume
du Christ sur la terre, ibid. Ses divers types, 13. Deﬁnmon de PEglise, 15.
I’Eglise, école de Jésus-Christ, 42 ; son temple, ibid.; fondée par Jésus-
Christ, ibid. Ne pouvait l’étre par aucune puissance humame, ibid. Fondée
sur Pierre, 41. |

Caractéres de I'Eglise. L Eglise, visible, 143 ; une, 148; sainte, 149; ca-
tholique, 150 ; apostolique, 451 ; impérissable, ibid.; immuable, 452 ; infail-
lible, sbid.; t. I, p. 219. Organes de cette infaillibilité, ibid. (Voy. Pape.)
Necessalre, t. I, 452; romaine, 156. A ce titre, posséde loutes les propriétés
de V'Eglise générale, ibid. L’Eglise est une monarchie, 460; un gouverne-
ment hiérarchique, 484 ; se compose de deux Etats, 183.

L’Eglise, royaume de Dieu, t. II, p. 244. Comme telle, fin de la société
humaine, ibid. Sa préparation dans la société juive, 259; dans la société
paienne, 266.

L'Eglise dans ses rapports avec Uhumanité : 1* avec Phumanité en géné-
ral, 275; 2* avec les infidéles, 281. Son autorité sur eux, ibid. Les con-
vertil sans contrainte, 287. 3° Avec les juifs, 204. Comment elle régle le
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commerce de ses enfants avec les non baptisés, 302. 4° Avec les chrétiens :
avec. les chrétiens en général, 510; . avec les bérétigues et les schismati~
tiques, 315. . .

L’Eglise dans ses rapports avec VEtas, 323, En quoi consistent ces rap-
ports : 4° d’aprés le droit divin, ihid. Ses membres, considérés eomme su
jets de I'Etat, ibid. Le pouvoir de 'Etat coosidéré.comme membre de VE-
glise, 336; devoirs de la puissance temporelle, a ce titre, ibid. Institution
divine, nécessité, distinction des deux puissances, 342. Nécessité de 'ae-
cord de ces deux puissances, 347. Heureux effet de cet accord, t. III, 76.
Conditions de cet accord, 78. Obligation pour I'un et I'autre de s’assister
mutuellement, t. II, 362. En quoi consiste cette assistance du cdté de
I’Etat, 365. En quoi consiste la distinction des deux puissances, 372. Leur
indépendance respective, ibid. Choses spirituelles, temporelles et mixtes,
et droits respectifs des deux puissances a cet égard, 381. Ce qu'il faut
précisément entendre par choses spirituelles, 388. Indépendance compléte
de I'Eglise sous ce rapport, ibid. Son indépendance dans sa puissance
législative et juridictionnelle, 400. Du places, t. II, 405. De I'appel
comme d’abus, 408. Droit de I'Eglise, 414 : 1° aux personnes qui lui
sont nécessaires, ibid.; institution des séminaires et des corporations reli-
gienses, 416; immunités de I'Eglise, 417 ; 2° aux choses qui lui sont néces-
saires, 418. Son droit de propriété, 419. Buse de ce droit, ibid. Droit
d’administrer sa propriété, 424. Crime de l'atteinte & la propriété de
UEglise, 426. Immunité des biens de I'Eglise, t. 1I, 428. Position
de I'Eglise vis-i-vis de PEtat, relativement a la prééminence, 435. De
Iopinion qui_subordonne, P'Eglise & Etat, 436. Prééminence de I'Eglise,
444. Subordination médiate de VEtat & I'égard du pouwoir spirituel, 446.
Subordination des dépositaires du pouvoir temporel comme individus,
t.II, 450; comme dépositaires du pouvoir, sbid.; t. III, 103, 110, 417,
118, 154.

2* Rapports de I’Eglise vis-a-vis de I'Etat au point de vue du fait, t. 11,
p- 459. 1° Vis-a-vis de 'Etat paien, 460. Persécutions auxquelles elle est
en butte de sa part, 435. Raison providentielle de ces persécutions, 492.
2* Vis-a-vis de I'empire romain aprés sa conversion au christianisme, 494.
3 Vis-d-vis des empereurs grecs jusqu'a la restauration de I'empire d’Oc-
cident, 507. Causes de cette restauration, 508. Origine de la souveraineté
temporelle des papes, $17. Légitimité et caractére de la restauration de
Pempire d’Occident, 520, t. TH, p. 91, et suiv.4* Vis-3-vis de I'Etat germa-
nique, 4. Inflaence de son esprit sur la constitution germanique, 2. Cou-
ronnement, I'un des éléments de cette influence, 6. Sens, objet de cette
cérémonie, 5. Son origine, son cérémonial, 8. Influence de IEglise sur le
droit germanique, 14. Vindicte, 46. Paix de Dieu, 17. Lieu de paix, 19.
Jugement de DBieu, 20. Famille, 21. 5° Vis-a-vis des Carlovingiens, 22.
C'est d'elle qu'ils tiennent la dignité impériale, 23. Sa prééminence recon-
nue par eux, 26. Sa doctrine et ses prérogatives, objet de leur respect et
de leur zéle, 28. Empiétement dont elle a & souffrir de leur part sous le
rapport du gouvernement,, notamment sous celui de la collation des béné-
fices, 30. Leur législation, auxiliaire de celle de. PEglise, 33. 6° Vis-a-vis
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des Etats aprés la seconde restauration de I'empire d’Occident,, 37. Serment
prété au pape par les empereurs, 49. Querelle des investitures, (Voy. Inves-
titures.) Contlit des papes avec les empereurs d’Allemagne, 62 et suiv.
Conflit avec Henri II, roi d’Angleterre, 140. Complicité de ce prince dans
P’assassinat de Thomas Becket, 111. Intervention d’Innocent 1II, par la
bulle Novit, dans le démélé de Philippe-Auguste et de Jean d’Angleterre,
114. Conflit de Boniface VIII avec Philippe le Bel, 123. (Voy. Boniface VIII.)
7° A V'époque de la résidence des papes en France, 140. (Voy. Clément V.)
Excommunication de Louis de Baviére, 161. Le conflit, occasion de cetie
excommunication, continue sous Benoit XII et sous Clément VI, 167. Hé-
résie des fratricelles, 169. Dangers qu’elle fait naitre pour I'Eglise, 174.
Schisme du quatorziéme siécle, 472. Décadence de la discipline de V'Eglise
a cette époque néfaste, 177. Essai de réforme par le Concile de Constance,
179. Obstacle que rencontre cette réforme dans la résidence des papes
4 Avignon et dans d’autres causes, 180. Résidence des papes en France,
I'une des causes du nationalisme, 477; par suite, du gallicanisme, 183. Ex-
posé de ce systéme, 192. Le gallicanisme enfante le fébronianisme, et se
propage 4 sa faveur, 209. Le fébronianisme accueilli en Autriche, 212. —
Position faite & 'Eglise par le schisme et I'hérésie en Orient, 222; en Occi-
dent, 232; chez les peuples de race germanique, sbid.; en Angleterre, 234:
en Irlande, 237; en Ecosse, ibid.; chez les Scandinaves du Nord, 238; en
Allemagne, depuis la paix religieuse d’Augsbourg, 240; depuis la paix de
Westphalie, 265. Position de 'Eglise vis-a-vis des Etats paritétistes, 266 ;
des Etats indifférents, 279. Sa position actuelle, 291 ; en Asie et en Afri-
que, sbid ; en Russie et en Pologne, 281 ; en Suéde et en Danemark, 282;
en Espagne, & Naples, en Sardaigne et dans les provinces pontificales, ibid.;
dans le reste de Vltalie, 282; en Autriche, ibid.; en Suisse, tbid.; en France,
283; dans les Pays-Bas, 284; en Angleterre, 285; dans les différents Etats
d’Allemagne, 286. L

Eriscorar. L’épiscopat est d’origine divine, t. I, p. 108. Gouverne I'E-
glise de Jésus-Christ, 110. Est infaillible, shbid. Comprend nécessairement
le pape comme son centre et son chef, 148. Distinct de la prétrise, 119.
Forme le premier degré de la hiérarchie d’institution divine, 4181. Est un
sacrement, 214. Renferme la plénitude du sacerdoce, wid. Constitue un
ordre particulier, 242. Est seul ministre de Pordination, 234.

Erar. L’Etat est d'institution divine, t. II, p. 323. Objet providentiel de
son institution, ibid. Son autorité, reconnue et consacrée par VEghise, 342;
par Jésus-Christ, ibid. Type et origine de I'Etat dans la famille, 244. Pré-
paration au royaume de Dieu dans ses diverses phases historiques, 265.
Soumis, en un sens, quel qu'il soit, & Pautorité de IEglise, 342. Devoirs
particuliers de I'Etat chrétien, sous ce rapport, 347. Doit reconnaitre 'exis-
tence distincte de I’Eglise, 355. Doit 'harmoniser avec elle, ibid.; I'assis-
ter, t. II, 362; ne pas porter atteinte & son indépendance dans V'ordre
spirituel, 372; dans ss puissance législative et juridictionnelle, 376 ; dans
son droit aux personnes et aux choses qui lui sont nécessaires, 414. (Voy.
Eglise.) Sa subordination vis-a-vis de 'Eglise, 444,

Eveque. Voy. Episcopat.
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* Exarcmar. Deuxiéme degré de l'ordre des évéques, t. II, p. 49. Sa haute
antiquité, 50. Ses attributions, 51.

Exorciste. Office de Pexorciste, division du diaconat, t, I, p. 252. Ses at-+
tributions, ibid.
'F

Feprorios. Pseudonyme de Hontheim, auteur du fébronianisme. (Voy. ce
mot.)

Fésrosuanisue. Produit et renchérissement du gallicanisme, t. I1I, p. 209.
Ses principes, 240. Leurs conséquences, 211. Faveur que ce systtme -
trouve particuliérement  la cour d’Autriche, ot il enfante le joséphisme,
220.

G

Gavuicanisue, Produit du protestantisme et du jansénisme, t. I1I, p. 192.
Schisme déguisé, 193. Trouve un auxiliaire dans les parlements, 194. En s¢
donnant comme protecteur de la liberté de l’Eglise, la met sous le joug, ibid.
En quoi il fait consister les libertés de 'Eglise gallicane, 197. Différend de
Louis XIV avec Innocent XI, ibid. Les quatre articles, 204. Bossuet , ibid.
Le Gallicanisme, propagé et développé par le Fébronianisme, 209.

H

Hérgésie. Caractére de ’hérésie et ce qui la constitue, t. 1I, p. 315; son
crime, 317. Ne peut étre tolérée par I'Kglise, 318. Nécessaire, 320.

Hiérarcuie. La hiérarchie de I'Eglise, produite par la génération de I'or-
dre, t. 1, p. 181. Est d'institution divine, ibid. Se compose de trois pou-
voirs, 182. Repose sur Pierre, 483. Subdivisions de chacun des trois pou-
voirs qui la constituent, ibid. Distinction entre la hiérarchie d’ordre et
la hiérarchie de juridiction, 184. Cette distinction défectueuse, ibid.;
t. II, 95. Hiérarchie une, 402. Principe du développement de la hiérarchic
sacrée dans I’exercice de ses pouvoirs constitutifs, t. I, 4. Trois ordres hié-
rarchiques d’institution divine, 6; les autres degrés émanés de ceux—ci par
voie de dédoublement, 7. — Premier ordre, celui des évéques : I'organi-
sation graduée de cet ordre, originairement apostolique, 9...; ses diver-
ses dénominations, 12. Subordonné a la primauté du siége de Rome, 13...
Influence des institutions juives et romaines sur cette organisation, 17.
L'ordre des évéques quadruple, 24. Premicr degré, patriarcat, ibid.; les
trois patriarcats primitifs, fondés par Pierre, ibid...; érection ultérieure
des patriarcats de Constantinople ¢t de Jérusalem, 38 (v. Patriarche). —
Deuxiéme degré de Vordre des évéques: Vexarchat en Orient, 49; la pri-
malie en QOccident, 54... — Troisiéme degré : Varchiépiscopat, 60. — Qua-
triéme degré : I'épiscopat ou les simples évéques, 70. Evéques suffra-
gants, 72 ; — exempts, 73; — coadjuteurs, 74; chorévéques, 75; prelats
inferiores, 77, — Ordre de la prétrise, 78; caractére de cettc institu-
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tion, 82; degrés divers de la prétrise, 83. — Ordre du diaconat, 86; ar-
chidiaconat, 88. Hiérarchie, base de la préséance et de I'obéissance cano-
nique (v. ces mots).

|

Ivriokies. Les infidéles soumis a I'autorité de I'Kglise, et dans quel
sens, t. II, p. 281. Les rapports des chrétiens avee les infidéles, réglés par
Eglise, 302.

Investirore. Querelle deg investitures, t. III, p. 49. Investiture par I'an-
neau et la crosse, 52. Attentatoire aux prérogatives de I'Eglise, 54. Déplo-
rables abus auxquels elle donnait lieu, 55... Tentatives faites pour en ex-
tirper et en détruire la cause, 61. Histoire de la lutte soutenue 4 ce sujet
par Grégoire VII contre Henri 1V, empereur d'Allemagne, 63. Portrait de
ce prince, ibid. Son excommunication’,) sa réconciliation hypocrite avec le
pape, 67. Indulgence de Grégoire V1I, 68. Mauvaise foi de I'empereur, ibid.
Sa déposition, 69. Portrait de Grégoire VII, fruits que PEglise a recueillis
de sa fermeté et de son zéle, . La collation continuée par Henri V, 72.
Déposition de ce prince dans le concile de Vienne, 73. Dénodment de la
lutte des deux pouvoirs sur la question des investitures, 74. Importance
réelle de cette question.

Irrécouanmé. Notions de Virrégularité, t. I, p. 289. Définition, 292.
L’irrégularité se contracte ipso jure, 296. Ne peut étre levée que par dis-
pense, sbid. Motifs de I'irrégularité, 297.

Causes d'irrégularité : incapacité, 307. Défaut d’age, 315; édge requis
316; sa constatation, 320. — Défectuosité corporelle, 321. Motifs de cette
irrégularité, 321. Ses différentes causes, 322... — Défaut de foi et de
science, 328. Motifs de cette irrégularité, 332. Ce qui constitue le défaut
de science, et quelle est la science néeessaire aux clercs, 336; défaut de foi
el ce qui le constitue, shid. Défaut de douceur, 350. Motifs de cette irrégu-
larité, 351... Causes diverses qui la produisent, 355... — Bigamie, 365; ce
qui la constitue, 366. Caractéres divers de la bigamie, comme empéche-
ment canonique i I'ordination, 368 : defectus in significatione sacramen-
tali, ibid.; bigamia vera, — interpretativa, — similitudinaria, 370. Dis-
pense de cette irrégularité, 374. — Défaut de naissance légitime, 375.
Origine légale de cette irrégularité, 377. Ses motifs, 378. Catégories di-
verses d’enfants illégitimes, 383. Cette irrégularité levée: 1° par la réha-
bilitation , 385; 2° par la légitimation, 386 ; 3° par la dispense émanée du
pape, 387, et, dans certains cas, de V'évéque, sbid, — Défaut d’une bonne
réputation, 388. Cas divers d’infamie qui la font encourir, 390 : infamia
juris, infamia facti, immediata, mediata, 331. Infamie au premier degré,
ibid.; au deuxidme degré, 393. Conditions constitutives de cette irrégula-
rité, 396. Comment cette irrégularité peut étre levée ou étre susceptible de
dispense, 397. Irrégularité pour cause de crime, 398. Notion du crime,
shid. Qui est exempt de crime, ibid. La pénitence produit-elle I'exemption
de crime, au point de vue de Pirrégularité qui en est Peffet? 400. Phases
diverses de la législation ecclésiastique a cet égard, 400. Droit actuel, 409.
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Véritable caractére de cette irrégularité, 410. Catégories diverses de cas on
Pirrégularité n’est point levée par la pénitence, 411... — Irrégularité pour
cause d’homicide et de mutilation, 420. Caractére et conditions de I’homi-
cide constitutif de I'irrégularité, 421... Formule de la régle fondamentale &
cet égard, 427. — Cette formule justifiée et expliquée par des exemples,
428. — Dispense de cette irrégularité, 430.

J

Jesus-Camust. Jésus-Christ est roi, t. I, p. 12, 42; roi universel, t. II, 274.
11 est docteur, t. I, 12; pontife, 42; fondateur de I'Eglise, 46; seul pouvait
étre ce fondateur, 48.

Josépmsug. T. NI, p. 216 : systéme gouvernemental adopté par Joseph 11
a P’endroit de la religion , ibid. Envahit plus ou moins tous les autres Etats
catholiques, 248. Prépare la ruine de I'empire, 219.

Jupaisue. Le judaisme a servi de préparation au royaume de Dieu, t. 11,
p. 259. -

Juies. Tolérance et discipline de 'Eglise & I'égard des juifs, t. 11, p. 294
el suiv.

JurinicrioN. Acception de ce mot, t. II, p. 95, 102;; juridiction ordinaire, ¢t
quels sont ceux qui en sont investis, 104. Juridiction déléguée, mixte, 105.

L

Lecrevr. Office du lecteur, dédoublement du diaconat, t. I, p. 230. Ses
attributions, ibid.

Loi. Loi de 'Ancien Testament ; se divisait en trois parties, t. II, p. 320.
Ce qu’elle renfermait d’'immuable, ibid. Quand le reste a-t-il été aboli? 321.
Remplacée par la loi nouvelle.

Lot nouvELLE,, 323. Différentes dénominations de cette loi nouvelle, ibid.
sc¢ compose principalement de prescriptions de morale, 324.

Lois oE 'Eeuise, constitutives d’un droit humain, mais étroitement uni
au droit divin, 324.

M

MAHOMETANS. Rapports défendus aux chrétiens avec les musulmans par la
législation de PEglise, t. I, p. 302.

0

Osgissatce cavofique , t. 11, p. 427 ; nécessité de..., ibid. Son objet, ibid.
Quels sont ceux a qui elle est due, 129. Etendue et limite de cette ovliga-
tion, ibid. Peine encourue par ceux qui la violent, 135. Veeu d’obéissance
canonique, ibid. Motifs généraux de ce veeu, 136. Motifs particuliers de celui
des évéques a égard du pape, 138. Formule du serment des évéques, 140.
Garactére de ce serment, 143. La visite des tombeaux des saints apotres,
objet spécial de ce scement, 146. Antiquité de Porigine de cette promesse,
147. Ses motifs, ibid. Quels sont ceux a qui cette obligation incombe, 151.



522 TABLE DES MATIERES.

Causes qui en dispensent, 152. Intervalles a observer pour son accomplis-
sement, 154. Ce qui la constitue, 158. Sa sanction pénale, ibid. Serment des
évéques relativement aux conciles, 155.

Orpmatios. Sens de ce mot, t. I, p. 203. L’acte de I'ordination est un sa-
crement, 204. L’ordination présente trois degrés d’inslitution divine, ibid.
Ministre de..., 234... Le droit de la conférer appartient a tous les
évéques. Principes de ce droit, la succession apostolique, 250. Sphére de
ce droit, quant i son exercice, 252. Le pape seul le posséde sur tout I'uni-
vers, 256. Bases diverses de la compétence épiscopale relativement a ’ordi-
nation, 258 ; d’aprés le droit ancien, ibid.; d'aprés le droit actuel, 260. Con-
ditions de lordination. L’ordination doit étre précédée d’un examen,
980. Objet de cet cxamen, 281. — Causes de I'exclusion de 'ordination.
(Voy. lrreguhte ) — Titre clenml 445. (Voy. ce mot.) — Prescriptions lé-
wales a observer dans I'ordination , 461. Prescriptions relatives aux lieur,
462 aux temps, 464; & la gradation, 465: aux interstices, 466; dispenses
des inlzrslices, ibid.; effet de I'ordination, 470 ; droits qu’elle oonl'ére aux
clercs; obligations qu’elle leur impose. (Voy. Clercs.)

Orbre. L’ordre, 'un des sept sacrements, t. I, p. 205. Comprend trois
degrés d'institution divine, 206; se divise en ordres _majeurs et en ordres
mineurs, ibid.; nombre total des ordres, 207. (Voy. Episcopat, Prétrise et
Diaconat.)

P

Pacanisue, Ses caractéres, t. I, p. 253. Apostasie vis-a-vis de Dieu, 255.
Crimes qui forment ses traits distinctifs, 256. Comment il a pu servir de
préparation au royaume de Dieu, 265.

Pare. Monarque de I'Eglige, t. l p- 160; ne peut étre déféré a aucun tri-
bunal, dans aucun cas, 168; ni déposé tlnd Ce qu'il faut penser des actes
de déposltnon du concile de Constance, 172. Le pape ne peut jamais devenir
schismatique, 179; ni, comme tel, tomber dans I’hérésie, 180. Posséde la
plénitude de Jundlctlon t. I, 127. Organe de Uiufaillibilité de I'Eglise, 219.
Quant parle-t-il ex cathedra? 245. Souveraineté temporelle des papes.
Son origine, ses causes et sa légitimité, 490. (Voy. Primauté, Pierre,
Eglise, Hiérarchie.)

Patnuarcat. Fondé par Pierre, t. I, p. 2. Premier degré de I'ordre des
évéques, 26. Patriarcats de Constantinople et de Jérusalem, 38. Dissolution
des Patriarcats d’Orient, 43 ; patriarcats d’Occident, 45.

Pines e 1'Eeuise. Leurs écrits, source de la traditicn de la doctrine ré-
vélée (voy. Doctrine); voie de transmission du droit ecclésiastique, t. IlI,
p. 309. Péres qualifiés du titre de docteurs de l'Egllse, 310. Péres aposto-
liques, 311. Péres 1mproprement dits, ou écrivains ecclésiastiques, 314. Les
Péres interprétes de la sainte Ecriture, 315.

Pierre. Fondement de 1'Eglise, t. I, p. 505 par lieatenance, 52. Sa
prééminence sur les aulres apdlres, 53. Son institution comme chef de VE-
slise, 54. Réunit dans sa personne les Lrois pouvoirs, 68 : le sacerdoce, 69;
Pautorité doctrinale, 73; la royauté, 75; cette royauté est universelle, 76.
Importance et objet de la primauté de Pierre, 79. 11 posside la souvera-
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neté de I'épiscopat, 80. 11 est le centre de I'unité, 81 ; le fondement de la
hiérarchie, 185; le fondement, Porgane de l'infaillibilité de IEglise,
t. 11, 226.

Puacer. Principe du gallicanisme, t. III. p. 195; ses conséquences, 196.

PrésEance (canonique), t. 11, p. 141; a sa base dans la hiérarchie, ibid.
Nécessaire, 112. En quot consiste, 114. Sources et applications diverses du
principe de la préséance, 120.

Pretre. Sa compétence en matiére d’ordination, t. I, p. 236. (Voy. Hié-
rarchie, Ordination.)

Prnuatie. Titre constitutif, en Occident, du deuxiéme degré de l'ordre
des évéques, constitué, en Orient, par I'exarchat, t. I, p. 49.

Priuavté. Instituée dans Pierre, t. I, p. 53. Primauté dans le sacer-
cerdoce, 69 ; dans P'autorité doctrinale, 73; dans la royauté, 74. Position
qu'elle faisait aux apdtres vis-a-vis de Pierre, 93. Devait nécessairement se
perpétuer et passer de Pierre & ses s, 98. S ur de Pierre
dans la primauté, ibid. (Voy. Eglise, Hiérarchie, Pape, Pierre.)

R

Rason. La raison ne crée point la vérité, t. I, p. 9. Elle ne la trouve que
dans le christianisme, 10.

Reviciox. Sens étymologique de ce mot, t. I, p. 9.

RévELaTion. Base de tout le droit ecclésiastique, t. 111, p. 309. Dans quel
sens, 314.

Roue. 1’Eglise de Rome, en un sens, identique avec I'Eglise générale et
en a tous les caractéres, t. I, p. 156. Choisie par la Providence pour étre le
siége des papes, t. 111, p. 188. (Foy. Eglise, Hiérarchie, Pape, Pierre.)

S

Sacervoce. Deux sacerdoces dans VEglise, t. I, p. 196; sacerdoce général,
comprenant tous les chrétiens, ibid. : sacerdoce particulier et héréditaire par
la génération spirituelle, 197.

Scuisue. Schisme du quatorziéme siécle, t. I, p. 168; t. I1l, 177. En quoi
consiste le schisme, 1. II, 323. Assimilé a ’hérésie par l’Eglise, 324. Tour a
tour pére et enfant de I'hérésie, t. III, 222. Schisme d'Orient, 232; de
Russie, 236 ; d’Angleterre, 242 ; sous Henri VIII, 242; sous Elisabeth, 245 ;
sous les Stuarts, 247. Schisme des races scandinaves, 248; schisme d’Alle-
magne. (Voy. Luthéranisme, Calvinisme.) .

Sociére. Origine de la société humaine, t. IT, p. 241; Sa fin estle régne
de Dieu, 245. Phases successives de la société humaine, envisagée a ce point
de vue, 244.

Sous-Discoxar. Quand et par qui élevé au rang des ordres majeurs, t. I,
p- 229. Division du diaconat, 250. Ses fonctions, 252.

Swinrrusvistes. Leur erreur, t. U, p. 168. Trouble qu'elle occasionne
dans PEglise, 169. Condamnée par Jean XX11, 170.
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SuccesstoN. Succession ecclésiastique, t. I, p. 93. Sa nécessité, surtout
dans la primauté, pour le maintien de I'unité dans PEglise, ibid. Repose
sur la génération spirituclle de I'erdination, 95. La succession au siége de
Rome, base de I'ordre de succession i la primauté, 99. Ce principe reconnu
par les Péres de 'Eglise, ibid.; prouvé par la pratique constante des évéques
de Rome, 102; par la soumission aussi constante de I'épiscopat et de toute
I'Eglise, 103; reconnue par les emperears, 104. Succession a 'apostolat en
général, 108.

T

Torérance. Tolérance doctrinale, impossible dans 'Eglise, . II, p. 315,
Tolérance politique, seuleladmissible pour elle, 316. Sa tolérance a I'égard
des juifs, 204.

Tirae (clérical), t. T, p. 433. Sens étymologique du mot titre, ibid. Seas
canonique, 435. Phases successives de la 1égislation de Eglise a I'égard du
Litre clérical, 435. Dispositions du concile de Trente sur cette matiére, 442.
Des divers titres cléricaux, d’aprés le droit actuel, 445. Leurs motifs et leurs
conditions, 446.

Tonsure. Origine de la tonsure, L. 1, p. 196. Ses formes diverses, 199.
Sa signification, 199. Ministres de la tonsure, 200. Priviléges qu’elle con-
fére, ibid.; obligatoire pour le clerc, 202. N’est pas un ordre, tbid.

Traorrion. Voie de transmission de la doctrine révélée. (Voy. Doctrine.)
Voie de transmission du droit ecclésiastique, t. III, p. 309. Tradition divine
et tradition apostolique, 314; différence de ces deux traditions, 315. Leur
union intime, 318. Traditions ecclésiastiques, 319. Vénération de I'Eglise
pour ces traditions, ibid.

U

Umri. L'unité nécessaire dans I'Eglise, t. I, p. 79. Centre de cette unité,
Pierre. (Voy. Pierre, Pape, Eglise, etc.)
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