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ADVOCACIA-GERAL DA UNIAO
PORTARIA N. 487, DE 27 DE JULHO DE 2016

Estabelece procedimentos a serem adotados em caso de
reconhecimento da procedéncia do pedido, abstencéo de
contestacdo e de recurso e desisténcia de recurso e da
outras providéncias.

O ADVOGADO-GERAL DA UNIAO, no uso das atribuicbes que lhe
conferem os incisos |, VI, Xlll e XVIII artigo 4° da Lei Complementar n° 73, de
10 de fevereiro de 1993, bem como o artigo 4° da Lei n° 9.469, de 10 de julho
de 1997, e

Considerando os termos do Acordo de Cooperagao Técnica n°
052/2009/CNJ, de 9 de junho de 2009, celebrado entre a Advocacia-Geral da
Unido - AGU e o Conselho Nacional de Justica - CNJ;

Considerando os termos da Portaria Interministerial n® 1.186, de 2 de
julho de 2014, subscrita pelo Advogado-Geral da Unido, pelo Ministro de
Estado da Justica, pelo Ministro de Estado da Previdéncia Social e pelo
Presidente do Conselho Nacional do Ministério Publico;

Considerando que, com o advento do novo CPC, Lei Federal n°
13.105/2015, que inaugurou uma inovadora sistematica de precedentes
vinculantes e técnicas de julgamento de casos repetitivos na ordem processual
civil brasileira, revela-se necessaria a atualizagdo da redagao das Portarias n°s
171/2011, 260/2012, 227/2014, 380/2014, 534/2015 e 60/2016, que dispdéem
sobre abstencdo de contestacdo e de recurso e desisténcia de recurso,
resolve:

Art. 1° Esta Portaria dispde sobre os procedimentos a serem
observados pelos Advogados da Unido para reconhecimento da procedéncia
do pedido, abstencédo de contestagao e de recurso e desisténcia de recurso ja
interposto, nos casos em que especifica.

Art. 2° Os Advogados da Unido ficam autorizados a reconhecer a
procedéncia do pedido, a abster-se de contestar e de recorrer e a desistir dos



recursos ja interpostos, quando a pretensao deduzida ou a decisao judicial
estiver de acordo com:

| - sumula da Advocacia-Geral da Unido ou parecer aprovado nos
termos dos artigos 40 ou 41 da Lei Complementar n°® 73, de 10 de fevereiro de
1993;

Il - sumula vinculante do Supremo Tribunal Federal;

[ll - acérdao transitado em julgado, proferido em sede de controle
concentrado de constitucionalidade;

IV - acérdao transitado em julgado, proferido em sede de recurso
extraordinario repetitivo, processado nos termos do artigo 1.036 do CPC;

V - acérdao transitado em julgado, proferido pelo Supremo Tribunal
Federal em sede de recurso extraordinario em incidente de resolucéo de
demandas repetitivas, processado nos termos do artigo 987 do CPC;

VI - acdérdao transitado em julgado, proferido pelo Supremo Tribunal
Federal em sede de incidente de assuncdo de competéncia, processado nos
termos do artigo 947 do CPC; e

VII - acérdao transitado em julgado, proferido pelo plenario do Supremo
Tribunal Federal ou sumula do Supremo Tribunal Federal, desde que
observados o0s parametros estabelecidos em orientacbes especificas,
aprovadas pela Secretaria-Geral de Contencioso, referentes a cada objeto de
direito material.

Paragrafo unico. A Secretaria-Geral de Contencioso dara imediata
ciéncia aos Advogados da Unido da publicagdo de sumula ou de acérdao do
Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo da expedi¢cdo de orientagdes sobre o
seu alcance e parametros, quando necessario.

Art. 3° Os Advogados da Unido ficam autorizados a reconhecer a
procedéncia do pedido, a abster-se de contestar e de recorrer e a desistir dos
recursos ja interpostos, quando a pretensao deduzida ou a decisao judicial
estiver de acordo com:

| - acdérdao transitado em julgado, proferido pelo Superior Tribunal de
Justica em sede de recurso especial repetitivo, processado nos termos do
artigo 1.036 do CPC;

Il - acérdao transitado em julgado, proferido pelo Superior Tribunal de
Justica em sede de recurso especial em incidente de resolugdo de demandas
repetitivas, processado nos termos do artigo 987 do CPC;

lIl - acordao transitado em julgado, proferido pelo Superior Tribunal de
Justica em sede de incidente de assung¢ao de competéncia, processado nos
termos do artigo 947 do CPC;

IV - acdérdao transitado em julgado, proferido pela Corte Especial do
Superior Tribunal de Justica;

V - sumula do Superior Tribunal de Justica;

VI - acordao transitado em julgado, proferido pelo Tribunal Superior do
Trabalho em sede de recurso de revista repetitivo, processado nos termos do
art. 896-C da Consolidagéo das Leis do Trabalho (CLT);

VII - acérdao transitado em julgado, proferido pelo Tribunal Superior do
Trabalho em sede de recurso de revista em incidente de resolugcdo de
demandas repetitivas, processado nos termos do artigo 987 do CPC, conforme
o artigo 8° da Instrugdo Normativa n°® 39/2016, aprovada pela Resolugéo n°
203, de 15 de marco de 2016, do Pleno do TST;



VIII - acérdao transitado em julgado, proferido pelo Tribunal Superior do
Trabalho em sede de incidente de assuncdo de competéncia, processado nos
termos do artigo 947 do CPC, conforme o artigo 3° XXV, da Instrucao
Normativa n° 39/2016, aprovada pela Resolugdo n° 203, de 15 de margo de
2016, do Pleno do Tribunal Superior do Trabalho;

IX - acordao transitado em julgado, proferido pelo Pleno do Tribunal
Superior do Trabalho;

X - sumula do Tribunal Superior do Trabalho; ou

XI - acérdao transitado em julgado, proferido pela Turma Nacional de
Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais em sede de incidente
repetitivo, processado nos termos do art. 17°, VII, a, do Regimento Interno da
Turma Nacional de Uniformizacédo, nos processos que tramitam nos Juizados
Especiais Federais.

§ 1°. Para efeito do disposto no caput deste artigo, os Advogados da
Unido devem observar os parametros estabelecidos em pareceres referenciais
especificos, aprovados pelo Procurador-Geral da Unido, referentes a cada
objeto de direito material de acérdao ou de sumula.

§ 2°. Na elaboragéao do parecer referencial de que trata o § 1° deste
artigo, devera ser considerada a probabilidade de reversdo da respectiva tese
pelo Superior Tribunal de Justiga ou pelo Supremo Tribunal Federal, devendo,
nesta ultima hipétese, ser ouvida a Secretaria-Geral de Contencioso.

§ 3°. Aplica-se o "caput" do presente artigo as sumulas editadas pela
Turma Nacional de Uniformizacido dos Juizados Especiais Federais em matéria
infraconstitucional, desde que demonstrada a auséncia de probabilidade de
reversao da respectiva tese pelo Superior Tribunal de Justica ou pelo Supremo
Tribunal Federal, devendo, nesta ultima hipdtese, ser ouvida a Secretaria-Geral
de Contencioso.

Art. 4° - Os Advogados da Uni&o ficam autorizados a desistir de recurso
extraordinario e do agravo para destrancar o recurso extraordinario, previsto no
artigo 1.042 do CPC, interpostos nos processos que tramitam no Supremo
Tribunal Federal, no Superior Tribunal de Justica, nos Tribunais Regionais
Federais, nas Turmas Recursais, nas Turmas Regionais de Uniformizag&o, na
Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais, no
Tribunal Superior do Trabalho e nos Tribunais Regionais do Trabalho, nas
seguintes hipoteses:

| - matéria constitucional ndo prequestionada, nos termos das Sumulas
n°s 282 ou 356 do Supremo Tribunal Federal;

Il - pretensdo de simples reexame de fatos e provas, nos termos da
Sumula n® 279 do Supremo Tribunal Federal,

Il - deficiéncia na fundamentagdo do recurso extraordinario, nos
termos da Sumula n°® 284 do Supremo Tribunal Federal;

IV - falta de impugnacgdo especifica dos fundamentos da deciséo
agravada ou outra deficiéncia na fundamentagdo do agravo, nos termos da
Sumula n® 287 do Supremo Tribunal Federal,

V - mais de um fundamento suficiente na decisao recorrida e o recurso
nao abranger todos eles, nos termos da Sumula n® 283 do Supremo Tribunal
Federal;

VI - entendimento consolidado do Supremo Tribunal Federal acerca da
natureza infraconstitucional ou da constitucionalidade reflexa da matéria, desde



que tenha sido interposto recurso especial na origem, ficando ressalvada a
possibilidade de aplicagao do artigo 1.033 do CPC;

VII - negativa de repercussao geral quanto a questao juridica versada
no recurso extraordinario, nos termos do artigo 1.035 do Codigo de Processo
Civil, ficando ressalvada a possibilidade de aplicagdo do artigo 1.033 do CPC,
nos casos em que o Supremo Tribunal Federal declarar a inexisténcia de
repercussdao geral sob o fundamento de que a matéria debatida é
infraconstitucional; ou

VIII - jurisprudéncia uniforme, estavel, integra e coerente do Supremo
Tribunal Federal, desde que observados os parametros estabelecidos em
orientagdes especificas referentes a cada objeto de direito material, expedidas
pela Secretaria-Geral de Contencioso.

§ 1°. Para efeito do disposto nos incisos | a VIl do "caput" deste artigo,
os Advogados da Unido devem observar as orientagdes da Secretaria-Geral de
Contencioso, quando houver.

§ 2°. Os Advogados da Unido, observados os termos do § 1° deste
artigo, ficam autorizados a se abster de interpor, no ambito dos 6rgaos
judiciarios indicados no caput deste artigo:

| - recurso extraordinario, quando verificada a ocorréncia de qualquer
das hipoteses descritas nos incisos |, I, VI, VIl e VIl do "caput" deste artigo;

Il - agravo do artigo 1.042 do CPC, quando verificado o acerto da
deciséo judicial que, com fundamento em qualquer das hipoteses descritas nos
incisos I, II, 1ll, V, VI, VII e VIl do "caput" deste artigo, negar seguimento a
recurso extraordinario interposto pela Unido, ou quando incidir qualquer das
hipbteses previstas no artigo 2° desta portaria.

Art. 5°. Os Advogados da Uni&o ficam autorizados a desistir de recurso
especial e do agravo para destrancar o recurso especial, previsto no art. 1.042
do CPC, interpostos nos processos que tramitam no Superior Tribunal de
Justica e nos Tribunais Regionais Federais, nas seguintes hipéteses:

| - matéria ndo prequestionada, nos termos das Sumulas 282 ou 356 do
Supremo Tribunal Federal ou da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica;

Il - pretensdo de simples reexame de prova, nos termos da Sumula 7
do Superior Tribunal de Justica;

lIl - deficiéncia na fundamentacdo do recurso, nos termos da Sumula
284 do Supremo Tribunal Federal,

IV - mais de um fundamento suficiente na decis&o recorrida e o recurso
nao abranger todos eles, nos termos da Sumula 283 do Supremo Tribunal
Federal;

V - 0 acordao recorrido se assenta em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-lo, e néo
tiver sido interposto recurso extraordinario, nos termos da Sumula 126 do
Superior Tribunal de Justica;

VI - falta de ataque especifico dos fundamentos da decisdo agravada,
nos termos da Sumula 182 do Superior Tribunal de Justiga;

VIl - entendimento consolidado do Superior Tribunal de Justica acerca
da natureza constitucional da matéria, desde que tenha sido interposto recurso
extraordinario na origem, ficando ressalvada a possibilidade de aplicagdo do
artigo 1.032 do CPC; ou

VIII - jurisprudéncia uniforme, estavel, integra e coerente do Superior
Tribunal de Justica, desde que observados os parametros estabelecidos em



pareceres referenciais especificos, aprovados pelo Procurador-Geral da Unido,
referentes a cada objeto de direito material.

§ 1°. Para efeito do disposto no "caput" deste artigo, os Advogados da
Unido devem observar os parametros estabelecidos em pareceres referenciais
especificos, aprovados pelo Procurador-Geral da Unido, referentes a cada uma
das hipoteses previstas nos incisos | a VIl deste artigo.

§ 2° Os Advogados da Unido, observados os termos do § 1° deste
artigo, ficam autorizados a se abster de interpor, no &mbito dos o6rgaos
judiciarios indicados no caput deste artigo:

| - recurso especial, quando verificada a ocorréncia de qualquer das
hipéteses descritas nos incisos |, Il, VII e VIl do "caput" deste artigo;

Il - agravo do artigo 1.042 do CPC, quando verificado o acerto da
deciséo judicial que, com fundamento em qualquer das hipdteses descritas nos
incisos I, II, Ill, IV, V, VIl e VIll do "caput" deste artigo, negar seguimento a
recurso especial interposto pela Unido, ou quando incidir qualquer das
hipdteses previstas no artigo 3° desta portaria.

Art. 6°. Os Advogados da Unido ficam autorizados a desistir de recurso
de revista e do agravo de instrumento do artigo 897, "b", da CLT, interpostos
nos processos que tramitam no Tribunal Superior do Trabalho e nos Tribunais
Regionais do Trabalho, bem como dos embargos do artigo 894 da CLT
interpostos nos processos que tramitam no Tribunal Superior do Trabalho, nas
seguintes hipoteses:

| - questdo nao prequestionada, na forma da Sumula n® 297 do Tribunal
Superior do Trabalho;

Il - pretensdao de simples reexame de fatos e provas, na forma da
Sumula n® 126 do Tribunal Superior do Trabalho;

[l - inexisténcia de demonstracdo de afronta direta a lei ou a
Constituicdo Federal;

IV - inexisténcia de demonstracdo de afronta direta a lei ou a
Constituicdo Federal na fase de execugdo, na forma da Sumula n° 266 do
Tribunal Superior do Trabalho;

V - deficiéncia na fundamentagao do recurso, nos termos da Sumula n°®
422 do Tribunal Superior do Trabalho;

VI - auséncia de indicagdo do trecho da decisdo recorrida que
consubstancia o prequestionamento da controvérsia objeto do recurso de
revista, a teor do artigo 896, § 1°-A, |, CLT,;

VIl - auséncia de indicacado, de forma explicita e fundamentada, da
contrariedade a dispositivo de lei, sumula ou orientagdo jurisprudencial do
Tribunal Superior do Trabalho que conflite com a decisao regional, a teor do
artigo 896, §1°-A, I, CLT;

VIIl - auséncia de exposicdo das razbes do pedido de reforma,
impugnando todos os fundamentos juridicos da decisdo recorrida, inclusive
mediante demonstragao analitica de cada dispositivo de lei, da Constituicdo
Federal, de sumula ou orientagao jurisprudencial cuja contrariedade aponte, a
teor do artigo 896, § 1°-A, lll, CLT;

IX - divergéncia jurisprudencial ndo especifica, nos termos da Sumula
n° 296 do Tribunal Superior do Trabalho;

X - auséncia de demonstragéo da divergéncia jurisprudencial, na forma
do artigo 896, § 8° CLT, das Sumulas 337 e 433 do Tribunal Superior do
Trabalho;



XI - recurso de revista contra acérdao regional proferido em agravo de
instrumento, na forma da Sumula n° 218 do Tribunal Superior do Trabalho; ou

XII - jurisprudéncia uniforme, estavel, integra e coerente do Tribunal
Superior do Trabalho, desde que observados os parametros estabelecidos em
pareceres referenciais especificos, aprovados pelo Procurador-Geral da Unido,
referentes a cada objeto de direito material.

§ 1°. Para efeito do disposto no "caput" deste artigo, os Advogados da
Unido devem observar os parametros estabelecidos em pareceres referenciais
especificos, aprovados pelo Procurador-Geral da Unido, referentes a cada uma
das hipoteses previstas nos incisos | a Xl deste artigo.

§ 2°. Os Advogados da Uniao ficam autorizados a se abster de interpor,
no ambito dos 6rgaos judiciarios indicados no caput deste artigo:

| - recurso de revista, quando verificada a ocorréncia de qualquer das
hipdteses previstas nos seguintes incisos:

a)l, I, Xl e XIl;

b) lll e IV, desde que inexistente afronta direta a lei ou a Constituicao
Federal;

c) IX, desde que inexistente divergéncia jurisprudencial especifica, nos
termos da Sumula n® 296 do TST; e

d) X, desde que inexistente divergéncia jurisprudencial, na forma do
artigo 896, § 8° CLT e das Sumulas 337 e 433 do Tribunal Superior do
Trabalho;

Il - agravo do artigo de instrumento do artigo 897, "b", da CLT, quando
verificado o acerto da decis&o judicial que, com fundamento em qualquer das
hipéteses descritas nos incisos | a Xl do "caput" deste artigo, negar
seguimento a recurso de revista interposto pela Uniao;

[l - embargos do artigo 894 da CLT, quando verificado o acerto da
deciséo judicial que, com fundamento em qualquer das hipoteses descritas nos
incisos | a Xll do "caput" deste artigo, negar conhecimento ou provimento ao
recurso de revista ou ao agravo de instrumento em recurso de revista
interposto pela Uniado.

Art. 7° A Secretaria-Geral do Contencioso e a Procuradoria-Geral da
Unido poderao, fundamentadamente, conforme o caso, dispensar o transito em
julgado dos acordaos a que se referem o artigo 2°, 1ll, IV, V, VIl e VII, e o artigo
3°, 1, 11, 1L 1V, VI VI VI X e XI.

Art. 8°. A Secretaria-Geral do Contencioso e a Procuradoria-Geral da
Unido, conforme o caso, poderao autorizar os Advogados da Unido a se abster
de interpor e a desistir de recurso interposto, em casos especificos e concretos,
desde que demonstrada, conjunta ou isoladamente, a inexisténcia de
probabilidade de éxito da tese da Unido, o prejuizo a estratégia de atuagéo
especifica para a tese discutida ou que o valor em discussdo ndo compensa o
custo da tramitagdo do processo ou pode ser substancialmente majorado em
razao da sucumbéncia recursal prevista no art. 85, §§ 1° e 11 do CPC.

Paragrafo unico. A competéncia prevista no "caput" deste artigo podera
ser delegada, conforme o caso, para os titulares dos departamentos da
Secretaria-Geral do Contencioso ou para os titulares dos departamentos e dos
orgaos de execugao da Procuradoria-Geral da Uni&o.

Art. 9°. Em se tratando de matéria comum a Unido, suas autarquias e
fundagdes publicas, as orientacbes previstas nesta portaria serdo editadas
apos a concordancia entre a Secretaria-Geral do Contencioso, se se tratar de



matéria constitucional, ou a Procuradoria-Geral da Unido, se se tratar de
matéria infraconstitucional, e a Procuradoria-Geral Federal.

Paragrafo unico. Ao elaborar proposta de orientagdo sobre matéria
comum, a Secretaria-Geral do Contencioso ou a Procuradoria-Geral da Uniao,
conforme o caso, daréo ciéncia dos seus termos a Procuradoria-Geral Federal,
que, em concordando, respondera ao 6rgdo que a cientificou e elaborara
orientacdo no mesmo sentido.

Art. 10. Na hipotese de abstengdo de contestagdo, os Advogados da
Unido deveréao peticionar no feito no prazo da defesa, seja para reconhecer a
procedéncia do pedido, seja para justificar a abstencdo de contestagdo, com
fulcro nos termos desta portaria.

Art. 11. Na hipotese de abstengao de apelagao, de recurso ordinario ou
recurso inominado nos termos desta portaria, os Advogados da Unido deverao
manifestar ao Juizo do feito a falta de interesse recursal da Unido, inclusive
para os fins previstos no artigo 496, § 4°, do CPC.

Art. 12. As desisténcias previstas nesta portaria poderao ser efetivadas
mediante a realizacdo de mutirbes, desde que observada, se for o caso, as
respectivas orientagdes da Secretaria-Geral do Contencioso ou da
Procuradoria-Geral da Unido.

Art. 13. A caracterizacdo das hipoteses previstas nesta portaria ndo
afasta o dever de contestar, recorrer ou impugnar especificamente nos
seguintes casos:

| - incidéncia de qualquer das hipdteses elencadas no artigo 337 do
CPC;

Il - prescricdo ou decadéncia;

lIl - existéncia de controvérsia acerca da matéria de fato;

IV - ocorréncia de pagamento administrativo;

V - verificagdo de outras questdes ou incidentes processuais que
possam implicar a extincdo da acao;

VI - existéncia de acordo entre as partes, judicial ou extrajudicial,

VII - verificagdo de circunstancias especificas do caso concreto que
possam modificar ou extinguir a pretensao da parte adversa;

VIIl - discordancia quanto a valores ou calculos apresentados pela
parte ou pelo juizo, observadas as regulamentacgdes internas ja existentes a
respeito da abstencao ou desisténcia de recurso acerca do tema;

IX - situacdo fatica distinta ou questdo juridica ndo examinada nos
precedentes dos Tribunais Superiores e da Turma Nacional de Uniformizacao
que imponham solugéo juridica diversa;

X - superagado dos precedentes judiciais referidos nesta portaria por
decisdo judicial posterior, hipétese em que deverdao ser consideradas as
especificidades dos §§ 3° 4° do artigo 927 do CPC, ou por alteracao legislativa
que altere total ou parcialmente o ato normativo objeto da interpretagéo fixada
pelos Tribunais Superiores e pela Turma Nacional de Uniformizacao.

Paragrafo unico. Na hipotese do inciso X deste artigo, observado o
disposto no artigo 9° desta portaria, a Secretaria-Geral do Contencioso ou a
Procuradoria-Geral da Unido, conforme o caso, emitirdo orientacdo sobre o
alcance da revisao de tese ou da alteracéao legislativa.

Art. 14. Os Advogados da Unido deverao justificar o reconhecimento da
procedéncia do pedido e a abstencdo de contestacdo e de recurso e a
desisténcia de recurso previstos nesta portaria no sistema interno de controle



de processos, no qual esteja cadastrado o processo judicial objeto da
justificativa, sem a necessidade de autorizagdo da chefia imediata, indicando,
como fundamentos, conforme o caso:

| - o artigo e o inciso desta portaria;

Il - a sumula da Advocacia-Geral da Unido ou o parecer aprovado nos
termos dos artigos 40 ou 41 da Lei Complementar n° 73/1993; ou

[Il - a sumula vinculante, o acordao ou a sumula do Supremo Tribunal
Federal; ou

IV - 0 acordao ou a sumula do Superior Tribunal de Justica, do Tribunal
Superior do Trabalho ou da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais; e

V - o ato de orientacdo da Secretaria-Geral do Contencioso ou da
Procuradoria-Geral da Unido, nas hipoteses previstas por esta portaria.

Art. 15. Imediatamente apos expedir orientagdo para o reconhecimento
da procedéncia do pedido ou abstencao de contestagdo ou de recurso ou a
desisténcia de recurso com fundamento no artigo 2°, no artigo 3°, no artigo 4°,
VI, desta portaria, a Secretaria-Geral de Contencioso e a Procuradoria-Geral
da Unido, conforme o caso, dardo inicio ao processo administrativo para edicdo
de sumula da Advocacia-Geral da Unido.

Paragrafo unico. A regra disposta no caput deste artigo ndo se aplica a
hipbtese prevista no artigo 2°, I, desta portaria.

Art. 16. Ficam revogadas a Portaria n° 171, de 29 de margo de 2011, a
Portaria n° 260, de 22 de junho 2012, a Portaria n°® 227, de 3 de julho de 2014,
a Portaria n° 380, de 15 de outubro de 2014, a Portaria n°® 534, de 22 de
dezembro de 2015, e a Portaria n° 60, de 4 de fevereiro de 2016.

Art. 17. Esta portaria entra em vigor na data da sua publicagao.

FABIO MEDINA OSORIO

(DOU 28/07/2016, Segéo 1, n. 144, p. 8-10)

\7
PORTARIA N.488, DE 27 DE JULHO DE 2016

Estabelece procedimentos a serem adotados em caso de
reconhecimento da procedéncia do pedido, abstencéo de
contestacdo e de recurso e desisténcia de recurso e da
outras providéncias no ambito da Procuradoria-Geral
Federal.

O ADVOGADO-GERAL DA UNIAO , no uso das atribuicbes que lhe
conferem os incisos |, VI, XIIl e XVIII artigo 4° da Lei Complementar n® 73, de
10 de fevereiro de 1993, bem como o artigo 4° da Lei n° 9.469, de 10 de julho
de 1997, e

Considerando os termos do Acordo de Cooperagcdo Técnica n°
052/2009/CNJ, de 9 de junho de 2009, celebrado entre a Advocacia-Geral da
Unido - AGU e o Conselho Nacional de Justica - CNJ;

Considerando os termos da Portaria Interinstitucional n® 1.186, de 2 de
julho de 2014, subscrita pelo Advogado-Geral da Unido, pelo Ministro de



Estado da Justica, pelo Ministro de Estado da Previdéncia Social e pelo
Presidente do Conselho Nacional do Ministério Publico;

Considerando que, com o advento do novo Cédigo de Processo Civil,
Lei Federal n° 13.105/2015 (CPC), que inaugurou uma inovadora sistematica
de precedentes vinculantes e técnicas de julgamento de casos repetitivos na
ordem processual civil brasileira, revela-se necessaria a atualizagdo da
redacao das Portarias n°s. 171/2011, 260/2012, 227/2014, 380/2014, 534/2015
e 60/2016, que dispdem sobre abstencdo de contestacido e de recurso e
desisténcia de recurso, resolve:

Art. 1° Estabelecer os procedimentos a serem observados pelos
Procuradores Federais para reconhecimento da procedéncia do pedido,
abstencdo de contestagédo e de recurso e desisténcia de recurso ja interposto,
nos casos em que especifica.

Art. 2° Os Procuradores Federais ficam autorizados a reconhecer a
procedéncia do pedido, a abster-se de contestar e de recorrer e a desistir dos
recursos ja interpostos quando a pretensdo deduzida ou a decisdo judicial
estiver de acordo com:

| - sumula da Advocacia-Geral da Unido ou parecer aprovado nos
termos dos artigos 40 ou 41 da Lei Complementar n° 73, de 10 de fevereiro de
1993;

Il - simula vinculante do Supremo Tribunal Federal;

lll - acérddo transitado em julgado, proferido em sede de controle
concentrado de constitucionalidade;

IV - acdérddo transitado em julgado, proferido em sede de recurso
extraordinario representativo de controvérsia, processado nos termos do artigo
1.036 do CPC;

V - acérdao transitado em julgado, proferido pelo Supremo Tribunal
Federal em sede de recurso extraordinario em incidente de resolucéo de
demandas repetitivas, processado nos termos do artigo 987 do CPC;

VI - acdérdao transitado em julgado, proferido pelo Supremo Tribunal
Federal em sede de incidente de assuncdo de competéncia, processado nos
termos do artigo 947 do CPC; e

VII - acérdéo transitado em julgado proferido pelo plenario e sumula do
Supremo Tribunal Federal, caso a controvérsia sobre matéria constitucional
seja atual.

§ 1° A Secretaria-Geral de Contencioso, no caso de sumulas
vinculantes e matérias comuns a Unido e suas autarquias e fundagdes publicas
federais, e a Procuradoria-Geral Federal dardo imediata ciéncia aos
Procuradores Federais da publicagdo da sumula vinculante ou do acérdao do
Supremo Tribunal Federal, sem prejuizo da expedi¢cdo de orientagdes sobre o
seu alcance e parametros, quando necessario.

§ 2°. Em se tratando da hipotese prevista no inciso VIl do "caput" deste
artigo, o reconhecimento da procedéncia do pedido, a abstencdo de
contestacdo e de recurso e a desisténcia de recurso ja interposto somente
podem ser efetivadas se observados os parametros estabelecidos em
orientagdes especificas para cada objeto de direito material aprovadas pela
Secretaria-Geral de Contencioso, no caso de matérias comuns a Unido e suas
autarquias e fundagdes publicas federais, ou pela Procuradoria-Geral Federal.

Art. 3° A Procuradoria-Geral Federal podera orientar os Procuradores
Federais a reconhecer a procedéncia do pedido, a abster-se de contestar e de



recorrer e a desistir dos recursos ja interpostos, quando a pretensdo deduzida
ou a decisdo judicial estiver de acordo com:

| - acérdao transitado em julgado proferido pelo Superior Tribunal de
Justica em sede de recurso especial representativo de controvérsia,
processado nos termos do artigo 1.036 do CPC;

Il - acérdao transitado em julgado, proferido pelo Superior Tribunal de
Justica em sede de recurso especial em incidente de resolucdo de demandas
repetitivas, processado nos termos do artigo 987 do CPC;

[Il - acordao transitado em julgado, proferido pelo Superior Tribunal de
Justica em sede de incidente de assung¢ao de competéncia, processado nos
termos do artigo 947 do CPC;

IV - acérdéo transitado em julgado proferido pela Corte Especial e
sumula do Superior Tribunal de Justica, caso a controvérsia sobre matéria
infraconstitucional seja atual;

V - acérdéo transitado em julgado, proferido pelo Tribunal Superior do
Trabalho em sede de recurso de revista representativo de controvérsia,
processado nos termos do art. 896-C da Consolidacdo das Leis do Trabalho
(CLT);

VI - acérdao transitado em julgado, proferido pelo Tribunal Superior do
Trabalho em sede de recurso de revista em incidente de resolugcdo de
demandas repetitivas, processado nos termos do artigo 987 do CPC, conforme
o artigo 8° da Instrugdo Normativa n°® 39/2016, aprovada pela Resolugéo n°
203, de 15 de marco de 2016, do Pleno do TST;

VII - acérdéo transitado em julgado, proferido pelo Tribunal Superior do
Trabalho em sede de incidente de assuncdo de competéncia, processado nos
termos do artigo 947 do CPC, conforme o artigo 3° XXV, da Instrugcédo
Normativa n° 39/2016, aprovada pela Resolugdao n° 203, de 15 de margo de
2016, do Pleno do Tribunal Superior do Trabalho;

VIII - acérdao transitado em julgado proferido pelo Pleno e sumula do
Tribunal Superior do Trabalho, caso a controvérsia sobre matéria
infraconstitucional seja atual;

IX - acérdado transitado em julgado, proferido pela Turma Nacional de
Uniformizacdo dos Juizados Especiais Federais em sede de incidente
representativo de controvérsia, processado nos termos do art. 7°, VII, a, do
Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo, nos processos que
tramitam nos Juizados Especiais Federais.

Paragrafo unico. Na elaboragcédo da orientagdo de que trata o "caput"
deste artigo, devera ser considerada a probabilidade de revers&o da respectiva
tese pelo Superior Tribunal de Justica ou pelo Supremo Tribunal Federal,
devendo, nesta ultima hipotese, ser ouvida a Secretaria-Geral de Contencioso,
quando a matéria for comum a Unido e as autarquias e fundagdes publicas
federais.

Art. 4° - Os Procuradores Federais ficam autorizados, inclusive
mediante a realizacdo de mutirbes, a desistir do recurso extraordinario e do
agravo para destrancar o recurso extraordinario, previsto no artigo 1.042 do
CPC, interpostos nos processos que tramitam no Supremo Tribunal Federal, no
Superior Tribunal de Justi¢a, nos Tribunais Regionais Federais e nos Tribunais
de Justiga, bem como nas Turmas Recursais, nas Turmas Regionais de
Uniformizacdo e na Turma Nacional de Uniformizacdo dos Juizados Especiais



Federais, no Tribunal Superior do Trabalho e nos Tribunais Regionais do
Trabalho, nas seguintes hipoteses:

| - matéria constitucional ndo prequestionada, nos termos das Sumulas
n°s 282 ou 356 do Supremo Tribunal Federal;

Il - pretensdo de simples reexame de fatos e provas, nos termos da
Sumula n® 279 do Supremo Tribunal Federal,

[l - deficiéncia na fundamentagcdo do recurso extraordinario, nos
termos da Sumula n°® 284 do Supremo Tribunal Federal;

IV - falta de impugnacgado especifica dos fundamentos da deciséo
agravada ou outra deficiéncia na fundamentagdo do agravo, nos termos da
Sumula n°® 287 do Supremo Tribunal Federal,

V - mais de um fundamento suficiente na decisao recorrida e o recurso
nao abranger todos eles, nos termos da Sumula n°® 283 do Supremo Tribunal
Federal;

VI - decisdo impugnada de acordo com entendimento do Supremo
Tribunal Federal firmado em regime de repercussao geral ou em julgamento de
recursos repetitivos, nos termos dos artigos 1035 e 1036 do CPC;

VII - jurisprudéncia uniformizada, estavel, integra e coerente do
Supremo Tribunal Federal, desde que observe os parametros estabelecidos em
orientagdes especificas para cada objeto de direito material, expedidas pela
Secretaria-Geral de Contencioso, no caso de matérias comuns a Unido e suas
autarquias e fundagdes publicas federais, ou pela Procuradoria-Geral Federal.

§ 1°. Para efeito do disposto no caput deste artigo, os Procuradores
Federais devem observar, conforme o caso, as orientacdes da Secretaria-Geral
de Contencioso, no caso de matérias comuns a Unido e suas autarquias e
fundagdes publicas federais, e da Procuradoria-Geral Federal, quando houver.

§ 2°. Os Procuradores Federais, observados os termos do § 1°, ficam
autorizados a se abster de interpor, no &mbito dos érgéos judiciarios indicados
no caput deste artigo:

| - recurso extraordinario, quando verificada a ocorréncia de qualquer
das hipoteses descritas nos incisos |, Il, VI e VII do "caput" deste artigo;

Il - agravo do artigo 1.042 do CPC, quando verificado o acerto da
deciséo judicial que, com fundamento em qualquer das hipdteses descritas nos
incisos |, II, 1ll, V, VI e VIl do "caput" deste artigo, negar seguimento a recurso
extraordinario ou quando a decisdo de inadmissao do recurso estiver fundada
em entendimento firmado em sumula vinculante, regime de repercussao geral,
julgamento de casos repetitivos, julgamento de incidente de resolugdo de
demandas repetitivas, julgamento de incidente de assungdo de competéncia
ou, observado o § 2° do art. 2° desta portaria, julgamento do plenario ou
sumulas comuns em matéria constitucional.

Art. 5° Os Procuradores Federais ficam autorizados, inclusive
mediante a realizagdo de mutirbes, a desistir do recurso especial e do agravo
para destrancar o recurso especial, previsto no art. 1.042 do CPC, interpostos
nos processos que tramitam no Superior Tribunal de Justica, nos Tribunais
Regionais Federais e nos Tribunais de Justi¢a, nas seguintes hipoteses:

| - matéria ndo prequestionada, nos termos das Sumulas 282 ou 356 do
Supremo Tribunal Federal ou da Sumula 211 do Superior Tribunal de Justica;

Il - pretensdo de simples reexame de prova, nos termos da Sumula 7
do Superior Tribunal de Justica;



lIl - deficiéncia na fundamentacdo do recurso, nos termos da Sumula
284 do Supremo Tribunal Federal,

IV - mais de um fundamento suficiente na deciséo recorrida e o recurso
nao abranger todos eles, nos termos da Sumula 283 do Supremo Tribunal
Federal;

V - o acordao recorrido se assenta em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer deles suficiente, por si s6, para manté-lo, e néo
tiver sido interposto recurso extraordinario, nos termos da Sumula 126 do
Superior Tribunal de Justica;

VI - falta de ataque especifico dos fundamentos da decisdo agravada,
nos termos da Sumula 182 do Superior Tribunal de Justica;

VIl - decisdo impugnada de acordo com entendimento do Superior
Tribunal de Justica firmado em julgamento de recursos repetitivos, nos termos
do art. 1036 do CPC;

VIII - jurisprudéncia uniformizada, estavel, integra e coerente do
Superior Tribunal de Justica, desde que seja observada orientagdo especifica
referente a cada objeto de direito material expedida pela Procuradoria-Geral
Federal.

§ 1°. Para efeito do disposto no caput deste artigo, os Procuradores
Federais devem observar as orientagbes especificas expedidas pela
Procuradoria-Geral Federal para cada uma das hipoteses previstas nos
respectivos incisos, quando houver.

§ 2°. Os Procuradores Federais, observados os termos dos § 1°, ficam
autorizados a se abster de interpor, no &mbito dos érgéos judiciarios indicados
no caput deste artigo:

| - recurso especial, quando verificada a ocorréncia de qualquer das
hipéteses descritas nos incisos |, Il, VII e VIl do "caput" deste artigo;

Il - agravo do artigo 1.042 do CPC, quando verificado o acerto da
deciséo judicial que, com fundamento em qualquer das hipéteses descritas nos
incisos I, II, Ill, IV, V, VIl e VIll do "caput" deste artigo, negar seguimento a
recurso especial ou quando a decisdo de inadmissdo do recurso estiver
fundada em entendimento firmado em julgamento de casos repetitivos, em
julgamento de incidente de resolugao de demandas repetitivas, em julgamento
de incidente de assuncédo de competéncia ou em sumulas comuns em matéria
infraconstitucional.

Art. 6°. Os Procuradores Federais ficam autorizados a desistir do
recurso de revista e do agravo de instrumento do artigo 897, "b", da CLT,
interpostos nos processos que tramitam no Tribunal Superior do Trabalho e nos
Tribunais Regionais do Trabalho, bem como dos embargos do artigo 894 da
CLT interpostos nos processos que tramitam no Tribunal Superior do Trabalho,
nas seguintes hipéteses:

| - questdo ndo prequestionada, na forma da Sumula n°® 297 do Tribunal
Superior do Trabalho;

Il - pretensdo de simples reexame de fatos e provas, na forma da
Sumula n® 126 do Tribunal Superior do Trabalho;

Il - inexisténcia de demonstracdo de afronta direta a lei ou a
Constituicao Federal;

IV - inexisténcia de demonstracdo de afronta direta a lei ou a
Constituicdo Federal na fase de execugdo, na forma da Sumula n° 266 do
Tribunal Superior do Trabalho;



V - deficiéncia na fundamentacgao do recurso, nos termos da Sumula n°
422 do Tribunal Superior do Trabalho;

VI - auséncia de indicagcdo do trecho da decisdo recorrida que
consubstancia o prequestionamento da controvérsia objeto do recurso de
revista, a teor do artigo 896, §1°-A, |, CLT,;

VII - auséncia de indicagdo, de forma explicita e fundamentada, da
contrariedade a dispositivo de lei, sumula ou orientagdo jurisprudencial do
Tribunal Superior do Trabalho que conflite com a decisao regional, a teor do
artigo 896, §1°-A, I, CLT,;

VIII - auséncia de exposicdo das razbes do pedido de reforma,
impugnando todos os fundamentos juridicos da decisao recorrida, inclusive
mediante demonstragdo analitica de cada dispositivo de lei, da Constituicdo
Federal, de sumula ou orientagao jurisprudencial cuja contrariedade aponte, a
teor do artigo 896, §1°-A, lll, CLT;

IX - divergéncia jurisprudencial ndo especifica, nos termos da Sumula
n° 296 do Tribunal Superior do Trabalho;

X - auséncia de demonstragéo da divergéncia jurisprudencial, na forma
do artigo 896, § 8° CLT, das Sumulas 337 e 433 do Tribunal Superior do
Trabalho;

XI - recurso de revista contra acérdao regional proferido em agravo de
instrumento, na forma da Sumula n° 218 do Tribunal Superior do Trabalho; ou

XII' - jurisprudéncia uniformizada, estavel, integra e coerente do
Tribunal Superior do Trabalho, desde que seja observada orientagado especifica
referente a cada objeto de direito material expedida pelo Procurador-Geral
Federal.

§ 1°. Para efeito do disposto no caput deste artigo, os Procuradores
Federais devem observar as orientacbes especificas expedidas pela
Procuradoria-Geral Federal para cada uma das hipoteses previstas nos
respectivos incisos, quando houver.

§ 2° Os Procuradores Federais ficam autorizados a se abster de
interpor, no ambito dos érgaos judiciarios indicados no caput deste artigo:

| - recurso de revista, quando verificada a ocorréncia de qualquer das
seguintes hipoteses:

a) incisos |, Il, Xl e XIlI;

b) incisos Ill e IV, desde que inexistente afronta direta a lei ou a
Constituicdo Federal;

c) inciso IX, desde que inexistente divergéncia jurisprudencial
especifica, nos termos da Sumula n°® 296 do TST; e

d) inciso X, desde que inexistente divergéncia jurisprudencial, na forma
do artigo 896, § 8° CLT e das Sumulas 337 e 433 do Tribunal Superior do
Trabalho;

Il - agravo de instrumento do artigo 897, "b", da CLT, quando verificado
o acerto da decisdo judicial que, com fundamento em qualquer das hipéteses
descritas nos incisos | a Xl do "caput" deste artigo, negar seguimento a
recurso de revista;

lll - embargos do artigo 894 da CLT, quando verificado o acerto da
deciséo judicial que, com fundamento em qualquer das hipdteses descritas nos
incisos | a Xll do "caput" deste artigo, negar conhecimento ou provimento ao
recurso de revista ou ao agravo de instrumento em recurso de revista.



Art. 7°- Os Procuradores Federais ficam autorizados a nao recorrer ou
desistir do recurso de que trata o art. 14 da lei 10.259/2001, e do agravo para
destrancar pedido de uniformizacao de interpretacao de lei federal, quando nao
houver decisao divergente proferida por outra Turma Recursal ou pelas Turmas
Regional ou Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais ou
pelo Superior Tribunal de Justica sobre questao de direito material idéntica ou
semelhante aquela objeto da controvérsia judicial.

Art. 8° A Procuradoria-Geral Federal, ouvida a Secretaria-Geral do
Contencioso quando a matéria constitucional em julgamento no Supremo
Tribunal Federal for comum a Unido e suas autarquias e fundag¢des publicas
federais, podera, fundamentadamente, dispensar que se aguarde a publicagao
dos acdérdaos a que se referem o artigo 2°, I, IV, V, VIl e VII, e o artigo 3° para
emitir as orientagdes de que trata esta portaria aos seus 6rgaos de execugao.

Art. 9°. Os Procuradores Federais poderdo abster-se de interpor e a
desistir de recurso interposto, em casos especificos e concretos, desde que
demonstrado, conjunta ou isoladamente, o prejuizo a estratégia recursal
definida pela Procuradoria-Geral Federal para a tese discutida ou que o valor
em discussdo nao compensa o custo da tramitacdo do processo ou que a
condenacao da entidade representada pode ser substancialmente majorada
em raz&o da sucumbéncia recursal prevista no art. 85, §§ 1°e 11 do CPC.

§ 1°. A caracterizagado das hipéteses previstas no "caput" ndo afasta o
dever de recorrer e manter a irresignacdo recursal quando o objeto da
demanda tenha potencial para gerar relevante multiplicagdo de processos
judiciais idénticos ou semelhantes que prejudique a analise individual da
relacdo entre o valor em discussao e o custo da tramitagdo do processo e a
majoragdo da condenagdo da entidade representada em raz&o da
sucumbéncia recursal.

§ 2°. Para efeito do disposto neste artigo, os Procuradores Federais
devem observar as orientagdes especificas expedidas pela Procuradoria-Geral
Federal para cada uma das hipoteses previstas no "caput", quando houver.

§ 3° Para os fins do disposto no § 2° os Procuradores Federais
atuantes no processo judicial, bem como os 6rgdos de execugdo da
Procuradoria-Geral  Federal, inclusive as Procuradorias Federais,
especializadas ou n&o, junto as autarquias e fundag¢des publicas federais,
deverao informar ao Departamento de Contencioso da Procuradoria-Geral
Federal quando verificarem prejuizo a estratégia recursal definida pela
Procuradoria-Geral Federal para a tese discutida e quando se depararem com
casos em que seja necessaria a aplicagao do § 1° deste artigo.

Art. 10. Em se tratando de processo judicial no Supremo Tribunal
Federal com matéria constitucional comum a Unido, suas autarquias e
fundagdes publicas, as orientagdes previstas nesta Portaria serdo editadas
apés a concordancia entre a Secretaria-Geral do Contencioso e a
Procuradoria-Geral Federal.

Paragrafo unico. Aquele que primeiro elaborar a proposta de orientagéo
sobre matéria comum dara ciéncia dos seus termos ao outro, que, em
concordando, respondera aquele que o cientificou e elaborara orientacdo no
mesmo sentido.

Art. 11. Na hipotese de abstencdo de contestagdo, os Procuradores
Federais deverao peticionar no feito no prazo da defesa, seja para reconhecer



a procedéncia do pedido, seja para justificar a absten¢cao de contestagao, com
fulcro nos termos desta portaria.

Art. 12. A caracterizacdo das hipoteses previstas nesta portaria nao
afasta o dever de contestar, recorrer ou impugnar especificamente nos
seguintes casos:

| - incidéncia de qualquer das hipoteses elencadas no art. 337 do CPC;

Il - prescricdo ou decadéncia

lIl - existéncia de controvérsia acerca da matéria de fato;

IV - ocorréncia de pagamento administrativo;

V - verificagdo de outras questdes ou incidentes processuais que
possam implicar a extincdo da acao;

VI - existéncia de acordo entre as partes, judicial ou extrajudicial,

VII - verificagdo de circunstancias especificas do caso concreto que
possam modificar ou extinguir a pretensao da parte adversa;

VIIl - discordancia quanto a valores ou calculos apresentados pela
parte ou pelo juizo, observadas as regulamentacgdes internas ja existentes a
respeito da nao interposi¢ao de recursos ou desisténcia daqueles ja interpostos
nesse tema;

IX - situacdo fatica distinta ou questado juridica ndo examinada nos
precedentes dos Tribunais Superiores e da Turma Nacional de Uniformizacéo
que imponha solugéo juridica diversa,;

X - superagéo dos precedentes judiciais fixados nesta portaria ou por
decisdo judicial posterior, hipétese em que deverao ser consideradas as
especificidades dos paragrafos 3° e 4° do art. 927 do CPC, ou por alteragao
legislativa que modifique total ou parcialmente o ato normativo objeto da
interpretacédo fixada pelos Tribunais Superiores e pela Turma Nacional de
Uniformizacao.

Paragrafo unico. Na hipotese dos incisos IX e X, a Secretaria-Geral do
Contencioso, nos casos do art. 9°, ou a Procuradoria-Geral Federal emitirdo
orientacdo sobre o alcance e impacto da revisdo de tese ou da alteracéo
legislativa na aplicagao desta portaria.

Art. 13. Os Procuradores Federais deveréo justificar o reconhecimento
da procedéncia do pedido e a abstencdo de contestacdo e de recurso e a
desisténcia de recurso previstos nesta portaria no sistema interno de controle
de processos, no qual esteja cadastrado o processo judicial objeto da
justificativa, sem a necessidade de autorizagdo da chefia imediata, indicando
como fundamento a aplicagdo do artigo e do inciso desta portaria ao caso
concreto sobre sua responsabilidade.

Paragrafo unico. Nao se aplica o disposto no "caput" deste artigo em
processos judiciais com valor de condenagédo de até 60 (sessenta) salarios
minimos.

Art. 14. Imediatamente apos expedirem orientacdo para o
reconhecimento da procedéncia do pedido ou abstencido de contestacido ou de
recurso ou a desisténcia de recurso com fundamento no artigo 2°, no artigo 3°,
no artigo 4°, VII, no artigo 5° VIII, ou no artigo 6° XIl, desta Portaria, a
Secretaria-Geral de Contencioso, nos termos do art. 9°, e a Procuradoria-Geral
Federal, dardo inicio ao processo administrativo para edicdo de sumula da
Advocacia-Geral da Uni&do, salvo na hipotese prevista no artigo 2° |, desta
portaria.



Art. 15. Esta portaria ndo afasta a aplicagdo da Portaria n°® 109, de
30/01/2007, da Portaria n° 377, de 25/08/2011, da Portaria n° 46, de
13/02/2013 e da Portaria n° 98, de 09/04/2013.

Art. 16. Ficam delegadas ao Procurador-Geral Federal as
competéncias de que tratam o caput e o § 4° do artigo 1° da Lei n° 9.469, de
1997, para, no ambito de suas atribui¢des, normatizar e autorizar a celebragao
de acordos ou transagdes, em juizo, para prevenir ou terminar o litigio.

Art. 17. Esta Portaria entra em vigor na data da sua publicagéo.

FABIO MEDINA OSORIO

(DOU 28/07/2016, Secéo 1, n. 144, p. 10-11)

\7
TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 32 REGIAO

Gabinete da Presidéncia

PORTARIA GP N. 168, DE 4 DE MARCO DE 2016

(REPUBLICADA PARA SUPRIR ERRO MATERIALY)

Fixa os valores das diarias a serem pagas no ambito do
Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regiéo.

O PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL DO TRABALHO DA 32
REGIAO, no uso de suas atribuigbes legais e regimentais,

CONSIDERANDO o disposto na Instrucdo Normativa GP n. 1, de 13 de
fevereiro de 2015, deste Tribunal;

CONSIDERANDO as alteragdes ocorridas na Resolucédo n. 124, de 28
de fevereiro de 2013, diante da edicdo da Resolugao n. 161, de 19 de fevereiro
de 2015, ambas do Conselho Superior da Justica do Trabalho; e

CONSIDERANDO as restricdes orcamentarias e financeiras do atual
exercicio,

RESOLVE:

Art. 1° Fixar as diarias a serem pagas por este Tribunal, conforme
tabela abaixo:

CARGO OU FUNGAO VALORES EM R$ - |
BENEFICIARIOS DESLOCAMENTO NA 3°| DESLOCAMENTO
REGIAO FORA DA 32 REGIAO
Desembargador do Trabalho 340,00 l 583,30
Juiz Auxiliar 340,00 583,30
(Resolugao/CNJ n. 72/2009) | ]
Juiz Titular de Vara do Trabalho e 323,00 552,60
Juiz do Trabalho Substituto
Analista Judiciario ou ocupante de 277,00 | 363,40
cargo em comissao | S
Técnico Judiciario, Auxiliar Judiciario 277,00 ' 368,40
ou ocupante de fungdo comissionada
Adicional de Deslocamento (art. 5°) 221,60 294,72




Art. 2° Em decorréncia do disposto no art. 17, inciso XIV e § 6°, da Lei
n. 13.242, de 30 de dezembro de 2015 (LDO-2016), durante o exercicio de
2016, ou até que lei disponha sobre valores e critérios de concessao de diarias
e adicional de deslocamento, o valor diario a ser pago relativamente a soma
dessas parcelas, em viagens nacionais, ndo podera ser superior a R$ 700,00
(setecentos reais), quando devida a diaria integral (art. 2°, inciso |, da
Resolucao n. 124, de 28 de fevereiro de 2013, do Conselho Superior da Justica
do Trabalho - CSJT); a R$ 350,00 (trezentos e cinquenta reais), quando devida
meia diaria (art. 2°, inciso 11, da referida Resolugdo do CSJT); ou a R$ 175,00
(cento e setenta e cinco reais), quando devidos 25% da diaria integral (art. 2°,
paragrafo unico, da citada Resolugéo).

Paragrafo unico. Para o cumprimento do limite previsto neste artigo,
metade do valor do adicional de deslocamento sera agregada a diaria do dia de
chegada na cidade de destino e a outra metade sera agregada a diaria do dia
da salda da cidade de destino.

Art. 3° Em decorréncia do disposto no art. 17, inciso XVI, e § 7°, da Lei
n. 13.242/2015 (LDO-2016), durante o exercicio de 2016, ficam suspensas as
aquisicdes de passagens aéreas em classe executiva para magistrados de
primeiro grau e servidores (art. 21, § 6° inciso |, e § 7°, supracitada
Resolugao), para os quais somente poderao ser adquiridas passagens aéreas
em classe econdmica ou turistica.

Art. 4° Em decorréncia do disposto no art. 17, inciso X, da Lei n.
13.242/2015 (LDO-2016), durante o exercicio de 2016, fica vedado o
"pagamento de diarias e passagens a agente publico da ativa por intermédio de
convénios ou instrumentos congéneres firmados com entidades de direito
privado ou com 6rgaos ou entidades de direito publico".

Art. 5° Revoga-se a Portaria TRT3/GP n. 925, de 18 de novembro de
2015.

Art. 6° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagao.

JULIO BERNARDO DO CARMO
Desembargador Presidente

*Republicada para suprir erro material na publicagdo do dia 05/04/2016 no Diario Eletronico da
Justica do Trabalho, n. 1.950, Caderno Administrativo do TRT da 3° Regiéo, p.7.

(Disponibilizagdo: DEJT/TRT3 Cad. Adm. 27/07/2016, n. 2.030, p. 8)
(Publicagao: 28/07/2016)

\z

Secretaria da Secretaria de Documentacgao:
Isabela Freitas Moreira Pinto
Atendimento e Divulgagao: Maria Thereza Silva de Andrade
Colaboracgao: servidores da SEDOC

Antes de imprimir, pense no MEIO AMBIENTE.

Economizar agua e energia é URGENTE






	PORTARIA N. 487, DE 27 DE JULHO DE 2016
	PORTARIA N.488, DE 27 DE JULHO DE 2016
	PORTARIA GP N. 168, DE 4 DE MARÇO DE 2016 

